HERA: EGY ONMEGHATAROQZASI KISERLET

NEVELESTUDOMANY (OKTATASKUTATAS, PEDAGOGIA) sziiletése 6ta onmegha-
tdrozasi problémdkkal kiiszkodik. Nemesak honunkban, ahol a tudomany-
teriilet elnevezése koril sincs konszenzus, hanem szerte a vildgban. Bér a
neveléssel kapcsolatos gondolkodds, filozéfia kénnyen visszacredeztethetd némely
gorog bolesekig, és igy akdr birmely mds tudomdnyteriilectel egyenranginak is érez-
hetnénk diszciplindnkat, 4m tobbé-kevésbé elfogadott az a felfogds, mely szerint amit
ma ezen a tudomdnyon értiink — akdrmi legyen is az —, annak kezdete alapvetSen az
dllami okrarasi rendszerek kialakuldsdhoz kothet8, és ily médon szdzegynéhdny éves
mulendl régebbre nemigen nydlik vissza. A tudomdnyterilet nemzetkozi szinten el-
fogadott ,,Biblidja”: a Torsten Husén és Neville Postlethwaite szerkesztette enciklopé-
dia vonatkozé szécikke (Educational Research, History of) szerz8ie, G. de Landsheere
szerint az empirikus oktatdskutatds eredete a kisérleti pedagdgia volt (sajnos, egy
korabbi és elismertebb tudomdny, a kisérleti pszicholdgia mintdjdra), és 1900 koril
alakult ki — szerinte — négy orszdgban (Németorszdg, Franciaorszdg az Egyestilt Alla-
mok és Svajc megnevezett méhelyeiben) (Husén & Postlethawaite 1994).
Tudomédnyunknak nemcsak a térsadalomtudomdnyok szokdsos kisebbségi érzésé-
vel kell tehdt megkiizdenie a ,kemény” tudomdnyokkal (a természettudoményokkal)
szemben, hanem a kései fejlddés hdtrdnyaival is (az egyetemi tanszékek kései meghd-
ditdsa, a szellemi mhelyek lassu kialakuldsa és a szellemi kozéletben elfoglalt mosto-
ha helyzete). Valéjaban a tarsadalomtudomanyok kozotr is kicsit mdssd teszi az, hogy
alapvetéen, mondhatndnk lényegébsl adédéan alkalmazott tudomdny. Ahogy
Landsheere utal rd: valéjdban nem is tudomdny, hanem — hasonldéan egy mdsik alkal-
mazott tudomdnyhoz, az orvostudomdnyhoz — mlvészet (@rz). (Persze, nem mind-
egy, hogy kinck a szdmara szolgdlrat eredményeket, 47 alkalmazza azokat. Mig a gya-
korlati pedagégidban hasznédlhaté neveléstudomdny minden bizonnyal hasonlé presz-
tizsnek drvend a tudomdnyok kérében, mint hallgatéi — a pedagégusjelsliek — az
egyetemi, f8iskolai ifjisdgon beliil, addig az okratdstigy dontéshozdic ,kiszolgdls”
okratdskurtatds — illetve annak mveldi — meglehet8s presztizsre tettek szert a vildg
kiilonbo2z8 részein az utébbi egy néhdny évtizedben. Nem véletlen raldn, hogy a ku-
tatds okratdspolitikai osszefiiggéseirl a fenti enciklopédidban maga az egyik fészer-
keszté — Torsten Husén — irt szécikket.)
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A tudomdnyok rangjdt azonban sok minden er§sitheti. Példaul az onreflexié, a
sajdt — csetleg némiképpen mitizdle — torténer megirdsa, korszer(i széhaszndlatral: a
tudomdny menedzselése. Ennek mesteri példdjat adja David N. Wilson elnoki beszé-
de a Comparative and International Education Society' soros ilésén, amikor a nevelés-
tudominyi kuratdsokon beliil is viszonylag djnak, s — valljuk be — megleherésen
margindlisnak szam{t6 tudomdnyteriiletének, az dsszehasonlité és nemzetkszi peda-
gogidnak (némi kegyes csaldssal) csaknem szdz évre visszavezethet torténecée nagy
fviien felvazolja néhdny szakaszban (Wilson 1994). A fejlédéstoreénetet mesterek és
tanitvanyok egyre sokasodé és a vildg kilonbozd tdjaira kiterjedd torténeteként els-
adé szerzé biblikus magassdgokig emeli a néhdny évtized — sikerckben bizonydra
nem sziikolkodd — téreénerée. Ezzel a meghkozelitéssel a tudomdnyteriiler sforrdsa
maga Dewey, akinek 6rdit a Columbia Egyctem tandrképzé kardn I L. Kandel (a
tudomdnyteriiletnek egyik, egyébként romdn szdrmazdsd, azaz egy mds foldrésze kép-
visel§ alapité atyja — ez a foldrajzi tdgassdgot reprezentdld szdl egyébkéne végigfut a
toreéneten) ldtogarta (vagy akdr ldtogathatta is volna). A tanftvdny tan{tvdnyai aztdn
szétrajzottak Amerika kiilonboz8 egyetemeire, dsszehasonl{td programok tomegeit
indftottdk meg, maguk is tanultak vagy tanfrottak a vildg kiilonboz8 egyetemein és
intézeteiben, némely tanitvanybdl oktatdsi miniszrer, mdsokbd! folydirat-szerkesztd
vagy Vildgbanki osztdlyvezetd, de legaldbbis az dsszehasonlité pedagégia professzora
lett. Wilson szerint ,hasonld, bdr kevésbé dinamifkus expanzid” jellemzi az angol vagy
német osszehasonlité pedagdgia fejlédését is.

E nagy ivii torténet olvasdjdban felvillanhat az az étlet, hogy nem Ichetne-e egy
viszonylag kisebb nyelvi kozosség — mondjuk a magyar — adott tudomédnydnak (ne-
veléstudomdny? pedagégia? oktatdskutatds?) toreénetét mesterek és tanitvdnyok egy-
re sokasodd és erdsod8 nemzedékeinek egymdst kovetd folyamaraként ldeni és [dceat-
ni. Ennek kérségkiviil ellentmond az, hogy megnyugtaté folyamatossagrél a ,,rovid”
huszadik szdzadban magdban legaldbb nyolc nagyobb rendszervaltozdst megéle ma-
gyar politikatorténetben nemigen beszélhetiink, s a tdl sok &s tdl gyors véltozds in-
kébb — ha mdr ebben a fogalomkorben kivinunk gondolkodni — mesterek és ket
megtagadé tanftvanyok egymés eredményeit gyakran kioltd sordt igéri. Am az is kér-
ségtelen, hogy mind e véltozasok mellett a nyugalmasabb id@szakokban csudds egy-
miésra taldldsok és djra-felfedezések, buvdpatakként fel-felbukkané folytonossagok
szép (bar kéeségkiviil inkdbb kolti, semmit tudomdnytéreénészi tollra ill8) sorozata
is kibonthaté lenne a torténetbsl. Ha a folyamatossagokar és eldzményeket keressiik
a mai magyar neveléstudomdnyi szakmdban, taldn nem érdektelen feleleveniteniink
egy szakmai kozéleti eseményt a nyolcvanas évek végérél: a Neveléstudomanyi Kuta-
t6k Orszdgos Egyesiiletének megalakuldsit. [rdsomban arra teszek kisérletet, hogy e
kutatdstoreéneti epizédnak, az egyéni emlékezetekben az egyesiilet angol nevébdl ki-

1 Comparative and International Education Society (CIES): az &sszehasonlité pedagdgia legrégebbi, az Amerikai
Egyesiilt Allamokban léurejote nemzetkdzi szervezete. 1965-ben alakult meg Comparative Education Society
néven. Bévebben lisd a Comparative and Iniernational Education Society cimszér az 1997-es kiaddsu Pedagégiai

Lexikonban (Bdthory & Falus 1997).
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alakult bet(iszéval HERA2-ként meg8rzétt szervezédésnek a felelevenitésével és ,,meg-
srokitésével” egy épit6kovet ajanljak fel tudomdnyteriiletiink sokfelsl épickezd és
épitendd torténetéhez.3

A megalakulds

A Kiznevelés c. oktardspolitikai hetilap 1989. jinius 23-i szdmdban révid hir tudési-
tott arrdl, hogy ,A neveléstudomdinyi kutatdst hivatdsuknak érzd, munkdjukkal és pub-
likdcidikkal a tudomdnyos kizéletet formals szakemberek jinius 5-én, Budapesten meg-
alakitottdk a Neveléstudomdnyi Kutaték Orszdgos Egyesiiletér.”

A mai olvasénak ralin médr nem kénny# az 1989-es év hangulatdr felidézni. A
politolégiai szakirodalomban akkor (révid id6re) ,annus mirabilisként megjelole
év a szklerotizdlédott kelet-kozép-eurédpai diktatérikus politikai rendszerek gyors és
békés osszeomldsanak kezdetét hozra, révid id8re csoddlatos szellemi kozosséget te-
remtve e tdrsadalmakban €él8k tobbsége és a véltozdsokat kiviilrdl figyel§ érdeklédsk
kozotr is. A ,bdrsonyos forradalom” eseményei kozott sok olyasmi toéreént, ami akdr
néhdny hénappal azelStt is elképzelhetetlennek téint. Kis bardti tdrsasdgok, sz{ik szak-
mai vagy érdekkozosségek éptek a nagy nyilvinossig elé, és Gnmagukat emblematikus
névvel megnevezve valami djat, j6l érthet8en és tisztdn mdst {géreek, mint ami addig
volt. Ha az 1989 jinius 5-én a késébb snmaguk kozste HERA-nak nevezett egyesii-
letet megalapiték ma mdr tébbnyire nem is emlékeznek arra, hogy pontosan mikor
tortént az esemény (,87-88 tdjdn?’, ,a nyolcvanas évek végén, kilencvenes évek ele-
jén?”, ,89-ben lehetetr?” ,,89-90-ben?”, ,,még a Németh-kormdny idején” ,88 kiriil? 87-
ben?”), hogy pontosan kik is voltak ott, és mit is akartak, a hangulatra jél emlékeznek
(onagy volt a lelkesedés”, ,mindenkiben benne volt az otlet”, ,volt egy egyesiileti ldz”,
~volt egy innovdcids hit”, ,kellett a rendszerviltozds bite”, ,, a nyolcvanas évek vége tele
volt idedkkal, otletekkel, koncepcidkkal’, , kiilinleges idészak volt”, ,rendszervilids han-
gulat volt”, ,,a szervezetek griindoldsinak az idészaka volt”, ,az egésznek volt valami
kellemes forradalmi stichje’).

A révid kézlemény arrél is beszdmol, hogy az alakulé kozgy(ilés négy tagii elnsksé-
get valaszrott. Ez azonban — a mai emlékezet szerint — éppen fordftva téreéne. A
szervezetet valdjdban négy ,alapité atya” hozta létre. Hogy kik is, arra 6k maguk mér
nem teljesen pontosan emlékeznek (az egyéni emlékezetekben az egyesiilet 6sszemo-
s6dott kés8bbi formdcidkkal), 4m a meghivott? toborzott? (az emlékezet itt sem egysé-
ges) ,,alapité tagok” pontosan tudjék (és persze a kozlemény is), hogy Bdthory Zoltin,
Kozma Tamds, Mibily Otié és Nagy Jozsefvoltak az alapit6 atydk (,a négyek banddja-

2 A fennmaradt angol nyelvéi levélpapirok szerint: Hungarian Educational Research Association.

3 A cikk alapjul, kisebb részben, a HERA nyilvdnosan megjelent, illetve a szervezer hivatalos iratai kézéer meg-
Srzére dokumenrumai szolgdlrak, mely utébbiakhoz valé hozzdjutdsomar eziiton is kész6nsm Majzik Katalin-
nak. Az frott forrdsoknal nagyobb segitséger jelentett az alapies tagokkal a émérd] folyratore szébeli, illerve fra-
sos kommunikdcié. A 20 alapité taghdl (Andor Mihaly, Bathory Zoltdn, Csapd Bend, Cs. Czachesz Erzséber,
Forray R. Karalin, Haldsz Gdbor, Haberman M. Gusztdv, Horvath Arila, Kéd4rné Filsp Judir, Kozma Tamds,
Lulkdcs Péter, Mdtrai Zsuzsa, Mészdros Istvan, Mihdly Otté, Nagy J6zscf, Nagy Miria, P6cze Gébor, Sdska
Géza, Trencsényi Ldszlé, Vidékpvich Tibor) 18-at megkerestemn kérdéseimmel. (Két alapité rag rartésan kiilfsldsn
él, 8ket nem sikeriilt elémem). Trdsom kilenc szébeli interjd és hdrom {résos valasz clemzésén alapszik. Ezdron is
koszénom a valaszolok segitségér. A anulmany megfrdséére rermészeresen egyedill kell vllalnom a feleldsséger.
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ként is emlegertéh magukar tréfisan”). Miére 8k Egy, ma mar emlékezds életkorba
érkezett alckori meghivott alapitd tag szerint ,a nyolcvanas évek elején négy, a nyoleva-
nas évek eseményeire kisebb-nagyobb hatdst gyakorlds mithely formalédott ki...” (Siska
2001). Ez azonban valdszinGleg a legenddrium része, hiszen — legaldbbis ami az ala-
pité atydkat illeti — valéjdban nem négy, hanem két ,,mhelyt” képvisclrek: a koztiik
folyé hosszas és vérre meng vitdkban végiil is ,neveléstudomdny”-ként megjelslt szak-
mat miivel8 két orszdgos intézetet: az egyesiilet megalakuldsinak szinteréiil szolgdlé
Oktatdskutats (nem neveléskutard!) Intézeterés az alakuldst kévetSen hamarosan ,jog-
utdd nélkil megsziint” Orszdgos Pedagdgiai (nem neveléstudomdnyt!) Intézerer.t 11-
letve persze még azt sem, hiszen ma mér — utélag — az alapiték kszote is tébben dgy
litjdk, hogy a két intézet egyikében vagy mdsikdban is t8bb olyan szakember dolgo-
zott, akiket ma szdmon tartanak a neveléstudomdnyi kutaték kozott, 4m akkor nem
kaptak meghivist (nem jelentkeztek) az egyesiiletbe. A két intézeten tdl is volt
persze élet a neveléstudomdnyban (ezt dllitjdk a ma megkérdezett volt HERA-ta-
gok 1s), taldn voltak mihelyek is, taldin még egyesiiletek, tdrsasdgok is megszerve-
z&dtek a rendszervaltozds koriili csoddlatos években (és raldn az 8 térténetitknek is
lesz krénikdsa).

Es kiket hivrak meg az egyesiiletbe az alapitd atydk? Jé lenne ma dgy ldtni, hogy
mesterek és tanftvanyok kicsiny gytilekezete tlint fel tstokosként a neveléstudomany
honi egén e kora nydri napon. A ,meghivottak” egy része hajlamos is ezt igy ldtni, az
alapité atydk, bar nem teljesen erre emlékeznek, nem is zdrkéznak el ettdl a felvetés-
t8l. Igy volt? Lehetett (volna) fgy is.

Ami biztosan tortént: négy, egymdssal kommunikdlni, megegyezni és egyiittm(-
kodni képes, a hazai szakmai és tudomdnyos kozéletben mir bizonyos presztizsre és
meglehet8sen széles kord ismertségre/ismeretségre szert tett, a nemzetkdzi tudoma-
nyos kozéletben is megfordult, tobb-kevesebb kapcsolattal, sok ambiciéval és meg-
valésitdsra szant dtlettel rendelkezé neveléstudomdnyi (pedagdgiai, oktacds-) kutatd
koz8s szakmai follépésre szdnta el magde. Az Egyestilet megalakitdsdval tsbb hénapos
elékésziilet és vita nyomdn arra a konszenzusos célra jutottak, amit az alapité okirat-
ban is lefektettek, és a Koznevelésben sajtokozleményben nyilvinossigra hoztak: ... hoz-
zdjdrulni a hazai neveléstudomdny fejlédéséhez, forumot teremteni tudomdnyos kérdések
meguitatdsdra, tudomdny- és oktatdspolitikai dlldsfoglaldsokat késziteni, véleményezni, a
kutatok onképzését timogatni, tudomdnyos kiadvinyokat gondozni, pdlydzatokar meg-
hirdetni és a hazai szaktudomdnyt képviselni a nemzetkozi forumotkon.”Ehhez eszkéziil
egy olyan konstrukcié létrehozdsét vilasztottdk, amely a korabeli kozéletben kézen-
fekv8nek tint, és amelyhez a politikai rendszervaltozds sordn biztos tdjékozdddsi
pontként szolgalé nemzetkézi tudomdanyos kozéletben is taldltak mintdt: a tudomd-
nyos egyestletet.

Erdemes — f8ként a szébeli informdcidk alapjdn — az ¢ vitdk sordn megfogalmazé-
dott néhény alternatfvit feleleveniteniink, hiszen — és ez a jelen {rds legfébb térele — e
vitdkban (amelyek az egyesiilet megalakuldsa utdn egy b&vebb, valtozé létszdmu, de

4 Nagy Jézscf, a szegedi egyerem professzora, ez id6ben éppen az Okratdskutaté Intézet igazgatdjaként is mikodare.
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félsz4z kutaténdl tsbbet biztosan nem megmozgatd egyesiiled tevékenységben to-
vabb folytatédtak) sok minden elhangzott (sokkal kevesebb le is {rédote) arrél, hogy
mi is ez a tudomdny (és mi nem); kik az 8 miveldi (és kik nem), hogyan jelenithets-
¢k meg az érdekel, illerve hogyan épithetd-fejleszthetd tovébb. Ilyen értelemben a
megalakulds folyamata (a ,kik vagyunk, és mit akarunk” tisztdzdsa) végightzddott a
szervezet dokumentalt toreénetén, az Alapité okirat clfogaddsdt jelz8, az APEH szd-
méra elkiildote alakuldsi jegyzékonyvi aldirdsoktd] (20 darab) kezdve az Egyesiilet
utolsé értékelhetd dokumentumaként megdrzott, a tagsig megerdsitését deklardls,
1991 novemberétsl 1992 janudrjdig terjedd ddtumozdsy, szdm szerint 31 darab tagi
nyilatkozatig. Ezek a vitdk (is) szolgaltak arra, hogy a HERA miikédésének idétarta-
mén tilmutardan is alakuljon az a szakman beliili , 16bbé-kevéshé egységes ériékrend”,
ami nélkiil — mint Sollz Price sokat idézett mive alapjin egy volt HERA-tag 4llitja,
wnem miikidik. .. egyetlen rudomdny sem” (Csapd 2001).

Az emlékezések szerint az alapité atydk vitdjde arrdl, hogy néuzen ki ,az elsé csapar”™
az alapit6 tagok kire, amely aztdn tovibb épiti 6nmagdt, hogy ., nyitott vagy arisztok-
ratikusan zdrt”, ,elit klub vagy egyesiiler” forméjdr olese-c, alapvetéen kée ,minta”
orientdlta. Az egyik a meghaladni vigyott régi (és ily médon a megalakuldst a folyto-
nossig véllaldsa — az adott kériilmények kozéte érthetd médon — egydlralin nem
jellemezte): a szakeertler kutatdit wdrsulati formdban t6mérit§ Magyar Pedagdgiai
Tdrsasdg volt. Ahogyan az egyik alapit6 tag emlékezik: a HERA , elit szervezetként
indult, meg akarta magdt kiilonboztetni az Magyar Pedagdgiai Tirsasdgrdl”. Ami per-
sze, kizvetett médon, visszatérést jelentett az eredeti hagyomdnyokhoz, hiszen az
1891-ben alakult, majd 1950-ben beliigyminiszteri rendelettel feloszlatott tudés tér-
sasdg, a tagok dltal elfogadott szakmali teljesitmény(, ,pacdagdgidval és segédrudo-
mdnyaival” foglalkozé tudésok zdrt szdm kérée jelentette. Az 1989-ben mitksd6 (a
hagyomdnyokhoz a kdddri enyhiilés pdrtdllami rendszerében adott szabadsdgfok
mellete 1967-cs alakuldsaval visszatér§) Magyar Pedagdgiai Tdrsasdg czzel szemben
»demokratikus” mdédon szervezédstt, a nevelés tigyével foglalkozdk szélesebb téme-
gét tomdoritette, dnkéntes jelentkezési alapon. Ezzel a hagyomdnnyal kivdnr rehdc
szakitani a HERA, amikor ldtvdnyosan meg akarta kiilénboztetni magdt a Tdrsasag-
t6L.5 Ahogyan az egyik alapité atya (utblag) fogalmazott: ,a pedagdgiai kutatdst el
akartuk kiiliniteni a pedagdgus tarsadalomidl”.

A misik ,mintdt”, az elérni vigyotrat, a neveléstudomadnyi kuratdkar témoricd nyu-
gati egyesiiletck, meghatdrozé mdédon az alapvetden angolszdsz orientdciéju kurardk
szdmdra nem ismeretlen amerikai AERA (American Educational Research Association)
jelentette (az egyik alapité atya szerint a HERA is ennck ,magyarositdsaként” sziile-
tete). Az AERA azonban nem zdrsdgdrdl és sziik korliségéedl vole ismert. Ahogy
Bdthory Zoltdn egy késdbbi, a HERA-dokumentumok kézistr megSrzote trijelen-
tésébdl kiderdl, az AERA 1991-¢cs, Chicagéban megrendezett éves konferencidjdn
példdul 3—4 ezer résztvevs, 5 napon 4t 58 helyszinen 989 szakmai rendezvényen vett

S A sors irdnidja, hogy irdsom el6késziilerei idején sokdig a Magyar Pedagégiai Tdrsasdgban 6rzotc HERA-doku-
mentumok tiinrek a Iugtcljescbbnck (Trencsényi Laszlénak ¢s Fabry llondnak tarcozom koszonerrel azére, hogy
betekineést engedtek azokba).
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részt, ,az AERA tagozatainak és szekcidinak dsszejoveteleit és fogaddsair leszamitva”. A
két minta egymdssal nehezen volt ésszebékithets. Abogyan az egyik alapitd tag uts-
lag jellemezte: , Bz egy ellentmonddsa vols, hogy volt vdgy arra, hogy zdrt kir legyen, de
ugyanakkor folytonos kevesés volt, hogy mdsok is bekeriiljenek” Hogy a vica mdig nem
déle el igazdn, azt az jelzi, hogy az alakulé iilésen része vevik korérél igen eleérd kép
¢l az alapitd atydkban: van, aki ,egy 20—-25-0s kir™re emlékszik, van, aki szerint ,,/e-
hettiink hatvan-hetvenen”, s van, akinek agy rémlik, hogy ., végén 40 fonek ajinlottuk
Jel a belépési leherdséger”.

A térsasig-alapitds vigydt — az emlékezés szerint — erésen tépldledk a négyek azon
ambiciéi, hogy tudomdnyos kozéleti pozicidikat meger8sitsék. ., Féleg az bosszantotr
minket, hogy ki voltunk szovitva az akadémiai szférdbol.” ,Nem voltunk képesek beke-
riilni a Pedagdgiai Bizottsdgba.” Az az alapité atya viszont, aki tagja volt mdr akkor is
az MTA Pedagégiai Bizottsigdnak — a korabeli tudomdnyossdg legfébb megtestesi-
t6jének -, ugy emlékszik, hogy ., bdr mindannyian benne voltunk”, az alapvetden még-
is ,a meglévd bdstydja volt”. Mérpedig a folyamarossdgot e tertileten sem kivdntdk a
négyek véllalni. A torténet paradoxona, hogy a Bizottsdg elnske akkor éppen az a
Zibolen Endyre volt, akinek személye ez id6ben taldn az egyetlen hidat jelenthette
volna a hdbord el8tti — az eurépai szaktudomdnyossdgba természetszertleg, bar valé-
szinfileg meglehet8sen szolidan betagolédd — magyarorszdgi akadémikus neveléstu-
domdnyhoz, s aki — toérténetesen — a ,,régi” Magyar Pedagégiai Tdrsasdg utolsé — a
felszdmolds el8tti — titkdra volt, s a totalitdrius rendszer els§ repedésének idején, a
Sztdlin haldldt koverd olvadds id8szakdban, az 1956-0s — mdig feldolgozatlan — bala-
tonftredi pedagégus konferencidn olyan szépen szélt a magyar neveléstudomdny
meg6rzésének, feltdmasztdsdnak, megteremtésének feladatdrdl, hogy aztdn j6 néhdny
évre szakmal pdlydja szempontjdbdl termékeny — nem dnkéntes — szdmiizetésbe is
vonulhatott az akkori szakmai kdzélet periféridjat jelentd Orszagos Pedagdgiai Konyv-
tir és Mudzeumba.6

Az ambicidk ilyen nyilt megjelenitése, az ,elit-tudat” vdllaldsa meglehetdsen szo-
katlan volt ebben a , feliilrél” és , kiviilr8l” (a politikai-ideolégiai szférdbél) jové kije-
16lésekhez szokott korban: az alapitd atydk merész fellépésében és igénybejelentésé-
ben kétségkiviil az () és szabadabb politikai korszakra val6 4tdllds magatartdsforma-
inak keresését is ldthatjuk. Markdns és hatdrozott jelzése volt ez annak a szakmai
éntudatnak és autonémia-torekvésnek, hogy a szakmai kozosség hivatott egyediil
arra, hogy 6nmagdt (persze a tudomdnyossag elfogadott nemzetkézi normdi szerint)
minésitse. Ahogyan egy alapité atya fogalmazott: ,, A HERA arra szolgilt volna, hogy
megteremtse a maga viszonylag indlld presztizsét, az akadémiai csatorndkon kivil.” Vagy
ahogyan egy alapité tag ldtta: az egyesiilet-alapitds azt demonstrdlta, hogy , lére lehet
hozni egy civil szervezddést, ami a professzionalizmusra épiil, érvényre lehet juttatni azt,
hogy a reputdcié szakmai normdkra épiiljon. Ez tetszett minden alapitdnak.”

6 Az igazsighoz — és a toriénethez — persze az is hozzd tartozik, hogy Zibolen Endrérdl, haldla utdn, 1999 de-
cemberében az MTA tdlnyomérészt volt HERA-tagokbdl 4llé Pedagogiai Bizottsdga szép emlékiilésen emléke-

zett meg.
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Voltak persze, még az alapitd tagok kdzott is, akiket irricdlt ez a fajta elit tudar, ami
a zéresg, vagy egydlraldn a vélogatds gondolatde kiséree. , Nekem rettenetesen nem
tetszett a hangneme, az exkluzivitdsa”— emlékezett az egyik alapité tag. , Bosszantott
benne, vagy inkibb kicsit restelkedtem magamban, hogy most jol kivdlasztottuk sajit
magunkat, mint kivdlgsagokat.”— nyilatkozta egy masik. ,, Voltak egész miihelyek, afki-
ket nem hivtak meg” — emlékezik egy harmadik. Mdsok viszont természetesnek vet-
ték, hogy a szakmai normdkra épiil§ vilogatds kemény sz(ir8, s hogy a HERA , kér
generdcid elitjér” tomorit, hogy ,csak kevés embert tudunk hozni”,

Csak hét persze nemigen volt egyetértés abban — mdr a négyek kozott sem —, hogy
mi is ez a szakma, és melyek is a normdi. Ennek a megitélésében is az el6bb leirt két
Lirdnytd” mikodott az a hazai gyakorat, amivel az alapité atydk szakitani akartak,
és az a nemzetkdzi tudomdnyos kézdsség, amelybe mindegyikiiknek (és voltaképpen
a végiil is dsszehivott alapité tagok mindegyikének) alkalma volt révidebb-hosszabb
id6re, tobbé vagy kevésbé belekéstolniuk.

Mint minden 6j formdciéndl, icc is kittintetett jelentdsége volt a névvdlasztdsnak. A
visszacmlékezésckbdl ugy tlinik, az angol névvalasztds egyszer(ibb volt, 2 magyarban
viszont nagy vitdkat okozott mir a szakteriilet megnevezése is. A, pedagdgid ™t vi-
szonylag konnyen el lehetett verni, hiszen az két8dott a ,hivatalos szocialista pedagd-
gidhoz” épplgy, mint annak meghaladni kivant Tdrsasdgihoz. Az ,oktatds-nak azon-
ban voltak hivei, amit az is jelez, hogy ez id& tdjt a HERA-alapité tagok egy részének
részvételével a Magyar Szociolégiai Tdrsasdgon beliil Oktatdsszocioldgiai Szakosz-
tély is alakule. Hasonl6an nem volt egyértelm@ a HERA vitdkban kibontakoz6 elké-
telezettsége az inkdbb tdrsadalomtudomdnyos gondolkoddsinak tartote intézets tu-
domdnymiivelés mellett, a , karedra pedagdgia™ként aposztrofdle egyetemi pedagégia-
val szemben. Hiszen mdr az alap{t6 atydk kdzote is volt egyetemi ember, de a meghi-
vott alapfté tagok, és a kés6bb csatlakozdk kozotr is tébb egyetem pedagdgial tan-
székének oktatéi-kutatéi megjelentek. (Hasonld intézeti-egyetemi megosztottsdgot
egyébként mds tdrsadalomtudomdnyok — pl. az irodalom-, vagy a torténetcudomdny
— is atéleck a rendszervéleozas koriili id8szakban.) Ugyanakkor — ma mdr tobben is
gy latjak az alapité atydk és az alapité tagok koziil is — szdmosan dolgozrak az egye-
temeken olyanok, akik ,szellemi teljesitményiik alapjdn otr lehetetrek volna’

Meglehetés cgyetéreés uralkodott az alapvetéen angolszdsz orientdlesdgd alapité
atydk kozotr abban, hogy az egyesiiletnek az empirikus irdnyultsdgt kutarkar kell
sszefognia (ldsd a fent emlitett Landsheere-szécikker), szemben a szellemtudomdny:
hagyomdnyokat titkrz6 iskoldk kovetdivel. A neveléstudomény e dimenzié menti
megosztottsdginak eurépai dilemmdirdl, illetve megolddsaird! ir Csapd Bend egy —
onmagdr éppen az amerikai tudomdnyossdggal, és annak szervezddésével, az AERA-
val szemben/mellect definidlni kivané — eurépai neveléstudomdnyi tdrsasigot, az,
EARLI-" mintaszer(i alapossdggal bemutaté tematikus szdm bevezet§jében (Csapd
1997). Ahogyan ezt a valasztdst egy volt alapité tag kommentilta, megtéreéne L4z

7 European Association for the Research on Learning and Instruction. A szdm témink szempontjabal kiillonas
érdekessége, h()gy a HERA | ranitvanyi-korbe” tartozd szerz6 mellett az & tanfrvdnyai is megjelennek benne pub-

likdcidkkal.
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ideoldgia kiebrudalisa” e tudomany HERA dleal adott dndefiniciéjabdl. Ami persze
nem volt igaz, mert az egyik alapité atya maga is nevelésfilozéfus volt, masrésze pedig
elismert empirikus orientélisign neveléstuddsok is kimaradrak a tdrsasdghol. Tobb
mostani visszaemlékezd is emliti a méltdnytalanul kihagyortak/kimaradék kozore az
OPI szakmédszertannal foglalkozd szakembereit (akiknek, illetve tudomdnyreriile-
tiknek hidnyos képviseletét a mai neveléstudomdnyban még ennél is t6bben emliret-
ték). A sors ir6nidja, hogy rdaddsul e szakemberek kéziil tobben éppen kordbbi poli-
tikai szerepvéllaldsuk (,7956-0s miiltjuk”) miact kertiltek a Kdddr-korszak hivatalos
pedagdgidjat megjelenitd egyetemi tanszékekrsl a pedagdgiai intézet eldugottabb szo-
bdiba, ¢s szaktudomdnyos eredményeik mellett akdr e politikai mell6zdteségiik is
indokolhatta volna a (szocialista) ideoldgia-orientdlta pedagdgial hivatalossdggal sza-
kitani kiviné egyesiiletbe valé meghivasukat.

Anndl is inkdbb, mert bir kifejezetten tudomdnyos egyesiiletként joet [érre a HERA,
az adott korszakban politikamentességrél nem igen lehetett beszélni, & valdszind,
hogy a szervez8désében a szaktudomdnyos szempontok mellett a politikai (szakma-
politikai) orientdciénak is szerepe volt. Az egyik alapité tag egyenesen dgy emlékszik,
hogy ,oktatdspolitikirdl volr sz, nem oktardskutardsrél’, hogy ,azt a néhdny kuratdt
akartdk tomoritens, akik politikailag megfeleltek”. Mésikuk szerint a meghivdsban a4
szakmai presziizs mellett a »helyesen gondolkodds« is szerepet jdtszort”. Vagy ahogy egy
harmadik kifejezte: ,a reform szele hozort dssze minket”. Az egyik alapité atya szerint
az ,oktatdspolitifai ellenzék” jott dssze a szervezetben. Mindamellett persze van, aki-
ben gy maradt meg a HERA, mint ,egy politikdtdl mentes, kifejezetten szakmai szer-
vezet” - ami mds, akkori alakuldsokhoz viszonyitva igaz is lehet.

Egyetériés uralkodott az alap{td atydk korében arrdl is, hogy a kutatéknak meg kell
kiilonbéztetnitik magukat a haszndlékedl (a pedagdgusoktdl), hogy ,,nem pedagdgia,
hanem neveléstudomdany” az, amit mivelnek, hiszen .2 pedagdgia »onmagiba zdrkd-
zik«, azaz a gyakorlatnak beszél, nem pedig a ruddskizisségnek”. De mi legyen a kisér-
leti pedagégidval foglalkozdk sorsa? Mig az ,ideologikusnak” min8sitett iskolakisérle-
teket, illetve azok menedzsereit és kutatdit konny( szivvel kihagytdk a meghfvanddk
korébsl, némely, kifejezetten a gyakorlat kdzvetlen jobbitdsdn dolgozdé, ,kisérletezd
kutar6” meghivast kapott, mdsok pedig nem.

Ha mindezen dichotémidk mentén nem jeldlhetd ki egyértelm(i biztonsdggal a
HERA irdnyultsiga, az jelentheti azt is, amire az egyik alapité rag dgy emlékszik,
hogy ,.ki-ki meghtvia azokat, akiket jonak ldtort”, de taldn azt is, hogy végiil is nem
clvek dontotrek a meghivésban, hanem személyes mérlegelések, igy voltaképpen az
alapité tagok a neveléstudomdny joval szélesebb korér reprezentdltdk, mint amiben
kézosen meg tudrak volna egyezni. Mikdzben persze sajndlatos médon kimaradtak
olyan személyiségek is, akiknek kihagyasit sokan — mai szemmel — mir nem l4rjak
teljesen indokoltnak, sét van, aki ezt a sz(ikkebliiséget tgy ériékeli, hogy , ez kétségte-
len stratégiai hiba volt, valdsziniileg hoszdjdruls abhoz, hogy a HERA nem vdlt a ma-
gyar neveléstudomdny kizisségi forumdvd "

A személyes mérlegelésben fontosnak tlint az a tudomdnyosnak kevéssé nevezhetd
szempont is, amit az egyik alapité atya tigy frt le, hogy ,,a régi biitordarabok, a nyugdi
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felé jirdk nem jittek szoba”. Vagy ahogyan egy mdsik alapité atya emlékszik: ,a HERA

torténete egy generdcidvileds torénete”. S valéban, a HERA alapftéinak 4tlag életkora
az akkori tudomdnyos kérokben ellépzelhetetleniil alacsony 44 év volt (a legid@sebb
— aktiv — tag 59, a legfiatalabb 33 éves volt). Ahogyan az egyik emlékez§ raldléan
jellemerte: ,a HERA egy egzisztencidlis Srséguiltds nyitdnya volt”. A (meglehetésen
tag) korosztilyi jellemz8k mellett (ahogyan egy alap{té tag megfogalmazta: ,, két gene-
ricid elitje” volt ott) a kivalasztds”-ban egyéb személyes szempontok is kdzrejdtszot-
tak természeresen: kordbbi szakmai egytittm{ikddések, bardti vagy mester-tanftvanyi
kapcsolatok, kézos bizottsdgi tevékenykedések, tudomdnyos magdnbeszélgetések sora,
kézos szakmai utazdsok, kézés szakmal ,,csatdk”.

Es biztos irdnytiként miikodsee az a tdgabb szakmai orientdcid, ami az alapité
atydkat és az 4lrala meghivortakat egyardnt jellemezte: a modern nyugati — alapvetd-
en angolszdsz — szaktudomdnyos eredmények, médszerek irdnti nyitottsdg, az abbdl
kibonthaté mércék elfogaddsa és kovetése — vagy legaldbbis az eltokéltség arra, hogy
elfogadjik és kovessek azokat. , Kialakult: valami olyan elhatdrozds-féle, hogy azért is
meghonositjuk a nyugati tdrsadalomtudomdnyi mércéket.” , Kogfelfogds volt, hogy ez az
eurdpai, nyngati érrelmil kutaték szervezete.” Az alapité arydk és a meghivorrak ril-
nyomé tébbsége hosszabb-rovidebb idére megfordult ebben a kizegben (6sztondi-
jak, szakmai utak, szakmai kapesolatok révén), tébben publikdltak nyugati szakeu-
domdnyos lapokban, és taldn e szerepléseik alapjdn is érezték (érezheteék) dgy, hogy a
hazai tudomdnyos kézéletben is elfogadottabb és elismertebb hely illetné meg 8kert,
hogy fontosabb szakmai pozicidk betsltésére lennénck alkalmasak. Mdsrészt, ennek
a ,mintdnak” a fényében vdltak az elmaraddsok és a kiillonbségek még vildgosabba.
Ahogyan az egyik alapité tag crre emlékszik: ,aki valamennyi idé eltoltore kiilfoldin,
az jobban artikuldlni tudta, hogy mi a probléma.” Példaul az, hogy ., nincs tudomdnyos
kozélet, tudomdnyos kizosség”. Els6 1épésként létre hivedk tehdc a HERA-t.

A hivatalos jegyzékonyv szerint az alakuld kozgy(ilésen 18 alapitd tag jelent meg
(két, az alapitd ragsdgot elfogadd kutaté éppen kiilfoldon tartézkodotr). A meghivor-
tak ma is pozitivan emlékeznek az eseményre: , fontos volt a megalakulds”, .a dolog tet-
szett, tetszene most 15’ ,szivesen csatlakoztam hozzd’, ,orilltem neki’, ,rendkiviil meg
voltam tisztelve” — mondjik. (Az igazsdghoz azonban hozzd tartozik, hogy az utols6
megjegyzés gy folytatddotr: @ tdrsasdg nem tetszett”) , Megfogalmazddott, hogy létezher
egy neveléstudomdnyi kutatdk kizissége, leher ebbidl intézményesiterr dolgor [érehozni. Lé-
tezher a neveléstudomidny.” Az alakulé iilés részevevsi — ismét csak a jegyz8kinyv tand-
sdga szerint — elfogadtdk az alapf{té okiratot, megvilasztottdk az elndkséget, dontorrek
arrdl, hogy masokat is felkérnek csatlakozdsra. Néhdny konkrée programrdl is elhatdro-
zds sziiletetr (felolvasds, vita megrendezése, modszertani tanfolyam szervezése fiatal
kutatdknak). Még egy harom ragt albizottsdgot is alakitottak . egy nemzetkizi folyéirar

tervének kimunkdldsira”. Szinre lépett egy csoport, Uj dntudactal és nagy tervekkel,
o

A miiksdés

Hogy emlékeznek ma az alapité ragok a HERA mikddésére? WNéhiny dsszejiverel
volt.” , Tobb sszejovetel is volr.” , Koriilbeliil négy allealommal iiltiink dssze.” , Kér tuldl-
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kozdra emlékszem, az elsé az Oktatdskutatoban, egy meg volt az OKI® tandcstermében.”
»Lgyszer-kéiszer dsszejottiink a Fészek Klubban is.” , Tobbszor tandcskoztunk az Okta-
tidskutatdban, s6t valahol egyiittesen (20—-30 ember) soroztiink is.” , Voltak vacsorik a
Fészek Klubban, iilések az Oktatdskutatéban.” , Kér-harom iilésre emlébszem.”

Enné] persze valamivel tobb is tértént. A megmarade dokumentumok legaldbbis —
amelyek szdma kiilongsen azutdn nére meg, miutdn az egyesiilec 1990. mdjus 7-i
kozgy(ilésén megvalaszrotta titkdrdt Pécze Gdbor személyében — tébb mindenrdl drul-
kodnak. Hogy az egyéni emlékezet keveset 8rzoct meg a HERA tevékenységébdl
(joszerint még a sajdt, dokumentalhaté produktumaikra sem emlékeznek a ragok),
annak legfképpen az akkori események hihetetlen méreékd felgyorsuldsa az oka.
1989 juniusdban még az egyesiilet létrehozdsa is csodds, alig hihet§ esemény volt, a
politikai rendszervdltozds torténései azonban egészen mds dimenzidba helyezeék az
egyesiileti életet. A felgyorsul$ események kozepette a HERA alapité atydi, de az
alapitd tagok t6bbsége (és természetesen a neveldstudomdnyi — enndl jéval tdgabb —
kor tobbi szerepl8je) szdmdra is hircelen | kitdgult” a vildg: a szakmai, politikai és
szakmapolitikai szerepek sokfélesége nyilt meg elSreiik. Okratdspolitikai partprog-
ramok, széles tdrsadalmi és szakmai nyilvanossdg elStr rendezett szakmapolitikai £6-
rumok, a kdzép-curdpai okratdspolitikai toreénésck megéreése irdnt felldngolé (a honi
szakérték kiilfoldi meghivasait, megrendeléseit megsokszorozd) nemzetkozi szakmai
érdekl6dés, az 4j politikai rendszerben beindulé torvénykezési folyamatok, az 4j in-
tézményrendszer kiépiilése, a szakmai intézmények élén bekovetkez§ személyi valed-
sok és 1ij szakmai szervezddések [étrejotte, a kutatdi-fejlesztdi intézményhalozat 4t
rendezédése, a politikai szerepvallalds lehet8ségei: mind-mind 1j feladatot, kihivast
¢s lehetdséget jelentett a hdnapokkal azeldtt magukat még méltdnyralanul mellgzote-
nek, vagy legaldbbis képességeik kibontakoztatdsdban korldtozottnak érz8 neveléstu-
désok szdmdra. E szereplések az egyéni emlékezetekben mdra mér teljesen hdttérbe
szorftotrdk a tudomdnyos kézdsség ¢ formdlédd fdruman beliil zajlé eseményeket, és
a HERA kicsit a béke szigeteként tlinik eld. Ahogyan az egyik alapité tag emlékezik:
,Az emberek taldlkoziak egymdssal, kommunikdltak egymdssal, nem magdnyos farkas-
ként, bolondként élték meg az dtalakulist”

Mésrészt persze, a fentiek kdvetkeztében, az egyesiileti tevékenység maga szorult
héreérbe a ragok életében. ,, A HERA-t elsodortdk sokkal nagyobb horderejii események,
a rendszervdltds...” — emlékszik az egyik alapité tag. ,,Nem akart ebbe senki munledt
invesztilni” — mondja egy masik. ,...senki nem vdllalta, de mdr nem is volt olyan nyo-
mids.” , Egytkiinknek sem volt annyi plusz energidja, hogy ezt teljes erébedobdssal felvdl-
lalja” , Akkor ez egy volt a sokféle tevékenység kiziil.” ,, Nagy volt a centripetdlis erd.”

Az emlékezet hidnyossdgai vagy az alapitdk bolcs ardnyérzéke okozza-e, de ma mér
nemigen tudjik felidézni az egyesiilet — a fennmaradt dokumentumok szerint — leg-
aldbb két és fél évig tartéd miikodésének semmilyen nagyobb eseményét, emlitésre
mélté eredményér, jolleher meglehetdsen szorgalmasan ldrogattdk is az egyesiileti
emlékeztetSk alapjdn rekonstrudlva elég rendszeresnelk ting (taldn havonta tartote?)

8 Az Orszdgos Kozokeatdsi Intézet, az Orszdgos Pedagégiai Intézet Ljogutdd nélkiili megsziinés”-¢ utdn, a kér vole QPI-
s alapitS arya ,és csapata” meghatdrozd részvételével lérejore kizokratdsi kutatdssal-fejlesziéssel foglatkozd intézer.
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iiléseket. S valéban, az alapitd okirat aldirdsa éta eltelt id8szak szakmai, politikai ¢s
kozéleti szerepléseinek, teljesitményeinek fényében a HERA iiléseinek eseményei el-
mosédott érzésekként, benyomésokként élhetnek csak az alapité tagok emlékezeré-
ben. , Csak érzelmi emlélknyomaim vannak”— vallja az egyik alapitd atya. Még kevésbhé
emlékszik tobbre (vagy akdr ennyire is) a neveléstudomdnyi szakma HERA-n kiviil
rekedt (szdmossigdban jelent8sebb) része. Ily médon a HERA torténetét joggal be-
sorolhatnénk ,a mdsodik lépés”hijan elhalt kezdeményezések sordba.9 S ha nem dllft-
hatjuk is, hogy volt ,mdsodik 1épés™ a kérségkiviil jo id8ben ¢és megfelels helyen
megrett elsé 1épés, az egyesiilet megalakitdsa utdn, a fent maradt dokumentumokbdl
és az emlékfoszlanyokbdl néhdny ,mdsfeledik 1épés” megtételére irdnyuléd mozdulat
kibonthaté. S ha abban a térténetben, amelynek a HERA az egyik epizddja, valéban
vannak folyamatossdgok, el6zmények és kévetkezmények, taldn érdemes ezzel a fel-
adattal megprébdlkozni.

Az iiléseken — most mar tdgabb korben — tovdbb folytak a ,kik vagyunk és mit
akarunk?”-tfpusd vitdk, amelyek egy része kapcsolddott a tagfelvételi procedurdk-
hoz, a ,szavazgatdsok™ hoz. Az alapi{té atyakndl tobbnyire valamivel fiatalabb meghi-
vott ragok azonban kevésbé bizonyultak radikdlisnak, tébben emlitettek homélyos
rossz érzéseket a ,kiszavazottakkal” kapesolatban. Ennek bizonydra oka volt az is,
hogy volt, aki sajat tudomdnyos teljesitményét 6nmagdban egyértelm(ien kevesebbre
ériékelte, mint egyes, a kérbe be nem fogadott kutatdkér. Ahogyan megfogalmazta:
~néha arra gondoltam, hogy ha az alapitékra is szavazndnk, akkor én mdr nem is iilher-
nék ott” Mdsok merészebben és nyiltabban megfogalmazték ellenvéleményiiker a
kritériumok tisztazatlansdgaival kapcsolatban. Egyikiik példdul ugy emlékszik, hogy
az egyik ,kiszavazort” kutatéval kapcsolatban , Felvetestem, hogy rossz kutatd, vagy
nem elég radikdlis demokrata?” Mindenesetre a ki a kutat6?” kérdésében folytatott
vitdk e szélesebb kérben is alakitottdk a szakmai teljesitmények mérlegelésénck egyé-
ni képességeit, a konszenzusosan vdllalhaté szakmai ériékek formaldddsar.

Az egyesiileti tilések — legaldbbis azok, amelyeknek nyomuk maradt — valamiféle
rematika koré szervezddrek, és tobbnyire rasos elgkészitd anyagok is késziiltek hoz-
zdjuk. Ezeket ma mdr méltdnytalan lenne feleleveniteni, legfeljebb a témék szintjén,
hiszen sokan emlékeznck arra, hogy a tudomdny megdjitdsdval, megerésitésével kap-
csolatban ,otleteke voltak”, tobb olyan alapité tagot is megneveznek, aki ,kér kézzel
szrta az anyagokat, az itlereker”, s hogy az dtlerek Gileteker sziiltek. Tobb alapitd tag
felidézi, hogy szdmdra , kellemes beszélgetéseket és inspirdcidt jelentett a HERA”, s van
alki ma azt mondja: ,szakmai szocialitzdciom része volt”. Volt, aki az iiléseken konyv-
terveket vizole fel; sokan foglalkoztak a szakkonyvearak (kurrens fordirdsok) létreho-
zdsdnak a gondolatdval; szép elképzelésck és raldn néhdny elSkészits anyag is megfo-
galmazédotr a rudomdny intézményi hdrterének megteremtésével, megszilardicdss-
val kapcsolatban; a tudomdnyteriilet szaknyelvét megteremté és széles haszndléi ko-

9 I clmen fre szép recenzior a gondolator megfogalmazo Endrei Walter: Patyolat és poszid c. rexilririéneti
konyvérsl R. Virkonyi Agnes, amelyben rovibb gondolja azt ,a szitkebb érrelemben vett textiltsriénet hagyo-
mdnyos hatdrain messze vilmutaté ijsszcﬁiggést”‘ mely szerint, mint Endrei dllitja: ,Mifelénk... a mdsodik Iépdse
az elsénél nehezebb megeenni.” (R Vidrkony: 1991).
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70nség el népszer(isits szaksajtérdl; rudomdnyunk oktatdsdnak és kurardsdnak Gssze-
fliggéseirdl; valamint szdmos aktudlpolitikai kérdés szaktudomdnyos hédtterérsl (tan-
ligyigazgatds, decentralizdcio, vizsga-kérdések, az okratdsi reform akrudlis kérdésci).
Van, aki arra is emlékszik, hogy ,mintha torténick volna lépések, hogy felvegyéle a featp-
csolatot basonlo eurdpai szervezetekkel”. (Valdszin(ileg ebben az idészakban deriilt ki
az is, hogy a ,nagy minta’, az AERA nem fogja felvenni tagjai sordba a HERA-t,
legf6képpen azért nem, mert csak egyéni tagsdgot ismer.)

Az iiléstermele (és sorozék) intim kozosségén tdli események is zajlotrak persze a
HERA toreénetében. Hogy ez igy volt, arra tanulsdg az a formatervezett magyar,
valamint angol nyelv{i levélpapir is, amin nemesak bels§ (tagokhoz s2618), de kiilsg
levelezést is folytatott az elnskség, és amire ma is tébben emlékeznek mint a HERA
egy szinvonalas, mingséget és egyben az egyesiilet kapcsolatainak ragassdgie is jelzd
produkcumdra (hiszen egy egyesiileti tag kozvetitésével magén az Iparm(ivészeti F6-
iskoldn készilt).

Amellett ,a HERA aktivan politizilt. Véleményr nyilvinitottunk mint testiilet, okta-
tdspolitikai kérdésekben.”— emlékezik vissza az egyik alapité atya, bdr azt is hozzdreszi
az Uj Pedagogiai Szemlében nyilvénossigra hozote dlldsfoglaldsrél, hogy ., Elég vérsze-
gény volt. "Bz a tevékenysége dsszhangban volt az egyesiilet voltaképpeni, az alapfté
okiratban is lefektetett céljaival, illetve az alapfték 4ltal e célok szolgdlatdban megva-
l6sftanddnak ldtott egyik feladatot teljesitette (,dlldst foglalunk tudomdny- és oktatds-
politikai kérdésekben”). A nyomtatott sajtéban csupdn egy dlldsfoglaldsnak sikeriilt
nyomdra bukkannom, pontosabban egy dlldsfoglalds jelent meg egy révidebb és egy
hosszabb vdltozatban és egymdstSl néhdny hénap tévolsdgban a Kiznevelésben, vala-
mint a rendszervaltozds utdn nevében is megujulé kordbbi pedagdgiai szaklap, az U]
Pedagdgiai Szemle els§ szdmaban (A Neveléstudomdnyi kutatds... 1990; A Neveléstudo-
mdnyi Kutatdk... 1991), és ¢z magdrdl a neveléstudomdnyi kutatdsrél széle. Valdja-
ban a szélesebb nyilvdnossdg szdmdra ez a nyom maradt a HERA-rél, amelyben a
testiilet akkori dlldspontjdval, a neveléstudomanyi kutatdsok helyzetével és jov8jével
kapcsolatos gondolatokkal lehet megismerkedni. A felvetett és tobbségében ma is
nyilvén véllalhaté gondolatok mellett a mai (Gjra)olvasé szdmdra felting a hangvétel
személyessége, a ma mdr kissé naivnak haté érintettsége és lelkestiltsége, ami valdszi-
niileg a korszakra és annak szerepl@ire egyardnt jellemz8 volt.

Ha nem is csupian a HERA-hoz kothet8en, de egy alapitd tag ajdnlésara és szerve-
zésében, tobb intézmény tdmogatdsdval 1990-ben (1991-ben?) Szegeden Kézoktara-
si Férumot szerveztek, amire persze ma mdr az alapité tagok (ott voltak?) kevéssé
emlékeznek. , Kellett lennie konferencidnalk” — dllitja bizonytalanul egyikiik. Szintén
»aszegediek” kezdeményezésére &s tevékeny kézremkodésével, ,,az anyagiak hidnyd-
ban megsziintetett Magyar Pedagdgia” (idézet az Egyestilet 1990. oktéber 2-i tilésének
emlékeztetdjébdl) szerkesztése és nyomdai el8allitdsa Szegedre keriilt, ha nem is a
javasolt médon (az Egyestilet kiaddsdban), de egy alapité tag (Csapé Bend) f8szer-
keszt81 megbizatdsdval.

A dokumentumok ranisiga szerint még egy konferencia szervezésében vallale tevé-
keny részvételt a HERA, amely mogoee azonban — ez is a sors irénidja — a legfébb
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‘mozgaté erd a rendszervdltozds utdn 6nmagdt megujitani szandékozé Magyar Peda-
gbgiai Tarsasdgvolt. A Tdrsasdg a megdjulds j6l bevalt forméjat vélaszrotta: egy ha-
gyomény felelevenitését, azaz a reformkorig visszanyilé folyamarossigor sugallé V7.
Nevelésiigyi Kongresszus megrendezését. A HERA az esetleges részvételrl folytatotr
virdk urdn végiil is az aktiv szerepvillaldst vélaszrotta, és ragjai eladdsokkal, hozz4d-
sz6ldsokkal, szekcié vezetéssel és minden lehetséges aktivitdssal részt vettek az id6-
szak sokféle szakmai és szakmapolitikai eseményeinek sordbdl bizonydra kevéssé ki-
emelkedd rendezvényen.

Ezt megel8z6 esemény volt a Magyar Tudomdnyos Akadémia Pedagégiai Bizotrsd-
ganalk 1990-es djjdalakuldsa, amelyen a HERA tevékeny és kezdeményerd részvérele
villalt. A dokumentumok tanulsdga szerint nagy szerepe volt abban, hogy az djjdala-
kulds ,demokratikus vilasztdssal”, egy el8zetes lista Gsszedllitdsaval és az dsszes mind-
sitert kutaté véleményének a kikérésével toreénjen. A vilasztdsok eredménycként a
négy alap{té atya mind, és az alapité tagok koziil is sokan, bekeriiltek a tekintélyes
testiiletbe (elnokiil 6nmaguk kéziil Bathory Zoltdnt valasztottdk).

Ennél persze sokkal tobb minden nem tértént meg a HERA-ban, amit annak ide-
jén az alapité atydk clterveztek. Ami ezutdn még toreént (és nagyon sok minden
tortént a kilencvenes évek neveléstudomdnyi kutatdsiban és kozéletében), az mdr
nem kothet§ a HERA-hoz, legfeljebb a HERA-tagokhoz. A HERA , 92 kériil fei-
mitlt.” , Kimiildsnak lehet mondani ami toriént. Nem voltak nagy vitdk... Er ehtelenség
és passzivitds volt.” ,A HERA-r elsodortik sokkal nagyobb horderejil események.” , Az
egész orszdg hirtelen nagyot viltozott, gy ez jelentéktelenné vilt.” ,, Az anyagi erbforrdsok
hidnya, a szerepkir bizonytalansdga, az alapiték mds irdnyi aktivitdsa miatt halt el a
dolog.” , Hamar szétvdltak az utak.”

A HERA 6roksége

Materidlis értelemben taldn nem is volt ennél tobb a HERA. Lelki és szellemi éree-
lemben viszont taldn igen. Bdrmilyen nehéz is ezt leltdrba venni és krénikdba foglal-
ni, az alapité tagok tobbsége megkisérelte ezt is. ,, Jelentdsége szubjekiiv, és ilyen érte-
lemben ma is é]”— fogalmazott egyikik. , Valdszinit, hogy [a HERA-nak is kdszonhe-
t6] az a késébbi szakmai szolidaritds, amit a kilencvenes évek politikai hulldmuverései
semn tuditak megtorni. lgazdbol nem sikeriilt a politikai pdrtoknak egymds ellen ugraszta-
ni a kiillonbizd pdrtillisi, és a neveléstudomdnyban szakmailag elismert kutatékat, noba
ki-fei politikai, vildgnézets, vérmérsékleti adottsdgai szerint igyekezett ennek vagy annak
a pdrtnak (kormdnynak) segiteni. |...] @ HERA é — kiilondsen — az MTA Pedagdgiai
Bizottsdg megvilasztdsa valamiféle demonstrdcidja volt annak, hogy a tudomdnyos auto-
ndmia irdnti igényt nem lebet t6bbé elnyomni.” ,, Olyan erds volt a szakmidhoz tartozds
tudata, hogy a kommunikdcid megmaradt” a kilencvenes években gyakran ellentéres
szakmapolitikai platformokra keriil8k kozoce is. ,Nem tortént politikai szétvidlds, di-
hidalhatatlan ellentét a szakemdn beliil.” ,, Az eqymdsrél vald tudds, a kizosséghez tarto-
zds tuddsa mdig tart.”, Kideriilt, hogy valdban léreznek ilyen miihelyek, és nem sziikeség-
szeril a hdborii kozotiik”. It alapozddott meg a szakmai gondolkodds kontinuitdsa.”
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Ha ma tobb volt HERA-tag is felemliti az 6rikség fenti pozitivumait, a személye-
sen is tilmutatd kozds nyereségeket, az elmaraddsok, a bevdltatlan fgéretek silya
joval nagyobb. , Kir volt a HERA-r nem igazdn megesindlni”— mondja most az egyik
alapfto atya. ,, A HERA-rél nem tudtak, reputdcidra nem rett szert, belterjes, provincidlis
szinezetil maradt. Volt benne egy kis fittirésds, cserkészkedés. Nem vilt soba felndteé.
Ebhez dolgozni kellett volna...” — vallja egy alapité tag. o Eljdtsszuk az esélyt arra, hogy
keiviilrdl komolyan vegyenek” — dllitja egy mdsik. Hidba tud mindenki olyan szakmai
teljesitményeker felsorolni az elmult évtizedbd], ami ilyen vagy olyan médon kéthe-
t6 HERA-tagokhoz vagy , mihelyckhez”, ' a neveléstudomdny problémdinak és hi-
dnyainak, el nem végzett feladatainak listdja ma is nagy. Kiilénosen ha szdmirdsba
vessziik, hogy ,a kilencvenes években dintd viltozdsok zajlottak le az oktatdskutatds-
ban’, s a hazai kutatdsnak egy olyan nemzetkézi szintéren kell magdt megméretnie,
ahol 2 modern technikdk haszndlata, a fontosabb eurdpai nyelvek ismerete, a kura-
tdsmenedzsment, a tébb féle paradigmdban eredményes mihelyek egymdst épité
kolesonhatdsa, a szinvonalas és meggy8z8 tomegll utdnp6tds, a megfeleld anyagi
hdtter(i és autondémidju intézményi hdteér, valamint a professzionalizmus irdnti elvd-
rds egyéb kritériumal alél nincs méd felmentést vdrni. Alig van olyan felvetése a
valamikori HERA-vitdknak ¢s fennmaradt dokumentumoknak, amelyeknek meg-
valésitdsdba ma nem lenne érdemes energide fektetni. Taldn ez vezette a hazai tudo-
mdnyossdg legf6bb megtestesitdjének szamité akadémiai Pedagdgiai Bizottsdgot,
amikor orszdgos neveléstudomdnyi konferencidk évenkénti megszervezésérél hozott
hatdrozatot, és 2001. oktdberére meghirdetre az I. Orszdgos Neveléstudomdnyi Kon-
ferencidr, melynek ,,célja az 4j kutatdsi eredmények széles koril szakmai megismertetése
és meguitatdsa, a neveléstudomdnyi kutatdk szakmai kozéleténck formdldsa.” A tdriénet
taldn folytatddik.
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