SZEMLE

MILYEN KONYV A TANKONYV?

A tankényvek el6allitisa a kizoktatdst riforditdsok egyik
legjelentdsebb tétcle, 2 tankényvek szellemi és miiszaki
mindsége pedig a képzési folyamatban a pedagdgiai
transzmisszié hatdsrendszerének egyik meghatdrozd té-
nyezdje. Erre a két axiémira alapozza Francois Richaudeau
az UNESCO felkérésére irott elegdnsan didakrikus tan-
konyvét a tankényv mifajdrél, abban a meggy6z6désben,
hogy a tankényv lényegi vonatkozdsai épptigy értelmezhe-
18k nemzetkézi mint nemzeti szempontbd]. A vildg tan-
knyvpiacain — Nepdltsl 2z Amerikai Egyesiilt Allamo-
kig — tapaszaaltak juttacedk ahhoz a felismeréshez, hogy a
tankényv-funkcidbdl eredd hasonldsigok miatt az egyes
arszdgok tankényv-elédllitdsiban szitkségszerdien tobb a
kozos vonds, mint az elkilonitd elem. Miutdn a szerz§
felfogdsa értelmében a tankényvvel valé clldeds a nemzed
oktatdsiigyck legnagyobb szellemi és gazdasigi beruhdzd-
sénak mindsithetd, ezért a tankényv-cl6allicds hosszd tdvit
beruhdzdsa, a meglév6 szellemi és gazdasigi készenlét kar-
bantartdsa gondos elemzést kivind tevékenység. Kovetke-
2ésképpen nem lehet megkeriilni, hogy e gondos clemzés
targydvd tegyiik az orszdg technoldgiai problémdinak és
okrardspolitikai koncepcidinak dsszefiiggéseit a tankonyv-
elldtdssal. Nem kevesebbet dllit tehdt a szerz8, mint azr,
bdrmi is triénjék egy orszdg kbzoktatdsdban, minden I¢-
nyegi torténésnck, viltozdsnak van és lesz a tanknyvvel is
dsszefiiggd dimenzidja, akdr gazdasdgi, akdr okratdspoliti-
kai, akdr pedagégiai természetd problémaként wdrjuk fel és
érielmezzitk is azt. E tétel megforditva is igaz: a mnkény-
vekbdl , kiolvashaték” az adott raniigy jellemzd vondsai
abbél, ahogyan megjelenitik és hordozzdk a képzés irdnd
tarsadalmi igényekre reagldst, s ebben az okmtdsiigy mis
suerepléihez képest sokkal érzékenycbbek.

Erdemes tehdt e nagyhatdsti termékeé] a nemzeti okatds-
tigydn til nemzetkdzi lépiékben is gondolkodsni, birmi-
lyen kevés példa is akadt/t/ a tényleges és konkrét nemzet-
ki egylittmikodésre e wren. (E hidny egyik okaként
Richaudeau azt jelbli meg, hogy nem sikeriil kozos peda-
gégiai nyelvet beszélni, jollehet a kinyvként érrelmezett
tankényvre is vonatkoznak mind az frisbeli, mind a vizu-
4lis kommunikicié egyetemes érvény( szabalyszentiségei.)
Arra a kérdésre, hogy milyen konyv a tankényv, a szerzé
egyrészt tipolégiai, mdsrésze a tankényvi funkciékat elem-
26 vilasze ad. TankonyviipolGgidjaban a képzési kontex-
tushan, elsdsorban a tanuldsi folyamat szervezésében be-
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tolioee szerepbd] indul ki, s a tankdnyv dlal dlésegitert
interakcidk tipusa alapjén alapverSen kettSt kitlonboecer
meg; az tn. algoritmizdle, a képzési folyamatot idében é
2 kézvettett mrtalmak szisztematikus felépitésével struk-
wirdld, szisztematikus eléeehaladdst koncipidlé munkdkar
(példdul matematka, idegen nyely, informatika); ill. az
an. konzultativ-referencidlis iipust (példdul eisadalomeu-
dominyok, természettudomdny, irodalom). Ez uidbbi fel-
tételezi a képzésben részt vevék konzultativ egyiicemitks-
dését, a ankényv referenciaforrisként haszndlavdt, a koz-
vetftett tartalmak verbdlis Gjraérielmezését. A tankényv
tényleges hatésdt intenzfv személykizi kommunikdcid (ta-
ndr-tankényv-didk ill. didk-tankényv) fiiggvényében is ér-
telmezi, gy a képzés szinpaddn a tankényver a rendezd
feladatkdrével nuhdzza 51, anélkiil, hogy az konkurdlna a
képzési szintér tandr szereplGjével.

Richaudeaua tankényvvel kapesolatban minden formdlis,
megszoritd és kirekeszt§ definiciét elutasit, szerinte tan-
kényvként értelmezhetd a nyomeatot, strukturdlt, a tanu-
lsi folyamatban fethaszndldsra szdnt munka, a szétdred az
atlaszig lényegében birmely, szisztematikusan felépitett
kényv. Bdrmely tankényvként értelmezett, akként hasz-
ndlt, azaz a fenti kritériumokat kielégité munka rendelke-
zik a hdrom alapvetd tankdnyvi funkciéval: a tudomi-
nyos, a pedagdgiai és az intézményi funkciéval. A tudomi-
nyos funkeiét tekintve a tankdnyv nemesak az ismererek
bizonyos mennyiségét tartalmazza, hanem ezen ismererek
szelekrdldsa, taglaldsa dieal tartalmard] és a tuddsrdl magd-
16} egyfajta ideoldgidt is kozvedt (péddul a tadomdnyos
ismeretek fontossdgdrd), a torténelmi folyamatoked}, a tir-
sadalmi nyelvi normdkrdl). Sokkal inkdbb jellemzi a tn-
kényvet implicit szemlélete, mint ismerettartalma. Ez az
oka annak, hogy a tankényv olyan nehezen adaptéthaté
egy mds kulrirdhoz, trténelmi helyzethez, képzési céhoz.
A pedagdgiai funkcidrdl szélva Richaudeau dlligja, hogy a
felntr-gyermek kommunikdciérél minden  tankényv
képvisel valamilyen nézetet, preferdl tipikus tanuldsi hely-
zeteket, sdlusokat. A tankényv intézményi funkcidja ré-
vén megerdsitve leképezi vagy éppen fesreget az adot
iskolarendszert. A rankonyvek ugyanis tSbbnyire ennek
megfeleléen mgoljik a mnulés menerét, kilonbszremek
meg képzési teriileteket, tantdrgyakar, Fgy oktatdsi rend-
szer tankényvei tikedzik a képzési rendszerben meglévs
hierarchikat, a tandrnak tulajdonitott intézményes szere-
peket.

E funkciok egy j6 tankényv eserében harmonizélnak egy-
mdssal, de gyakoribb a konfliktus példiul olyan esetben,
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amikor az ésszer(f intézményi atkalmazhatdsigot a ,peda-
o6giai drulds” vidja kiséri. Tipikus funkeiékonfliktus 1ép
fel a taniigyi vikuumban, példdul amikor a kulturdlis é
ideol6giai jellemzdi miate egy tankdnyv elveszi kordbbi
pedagbgiai érvényességé, de az oktatdsi rendszer szintjén
1év6 hierarchidk (példdul a tantdrgyi rendszer) még nem
teszik lehetdvé, hogy 6j kinyv thltse be a kordbbi intéz-
ményi funkeidkat. E funkcidkat gyakran a tankényvszer-
26k személye is kifejezi, példiul az egyetemi emberek a
tudominy, a tandr szerz6k a gyakorlat preferdldsir, a szak-
feliigyclg és miniszteridlis szerz8k viszont az intézményi
szint dominancidjit jelzik. A tankdnyv mibkodésének
perspekeivijiban djabb hirom funkciét érdemes szem-
{igyre venniink: az informdcids funkeié foglalja magiban
a sziirSket, a szelekcids szempontokat. Tanuldsszervesd és
struktiirdlé szerepében a tankdnyv a wddsszerzés 1épéseit
testesiti meg a tanuldsi szakaszok tagoldsval, ill. ezek ird-
nyulesigaval. (Példdul vezethet Gt a tanuléi tapaszialatok-
16l az elméletképzésig, vagy éppen forditve; a vizualitdst
lehet elsddleges informdcidforrdsként vagy a verblisan
megszerzett ismererck utSlagos megerdsitéscként alkal-
mazni.) Az intiézményi nevelésen kiviili szférdban haszndle
tankényvi céld kiadvinyok a tuddsszerzés szabad és krea-
v médjdr képvisethetik, vagy épp ellenkezéleg, kénysze-
tit6 erével jelenithetik meg a tudds egy kizdrélagos forrd-
sdt és ugde is {ldsd példdul propagandakiadvinyok a fel-
nétt lakossignak).

Miudin drdga és nagyhardsti termékedl van sz6, a szerzé
feltéiclezi, hogy a tankényv-el&dllidsi folyamat résztvevdi
alapverden érdekeltek ¢ szellemi termék mindségében.
Eppen ezért — a hazai olvasé feltehetéen megleps — elsé
javaslata az, hogy egy-egy dj tankdnyv, tankényvesalid
tervezését elbzze meg egy jol strukeurdlt reflexids csoport-
tevékenység, amit ez esetben egy 216 kérdésbél 4ll6 kér-
déiv kitoltése testesit meg,. A tankdnyv el6allitdsdban része
vevs — példdul szer, szerkesztd, okrardspolitikus — meg-
kérdezésének legfontosabb célja az, hogy az érinterrek fel-
térképezzék, milyen természetli a hidny, amita megfrandd
tankényv majd betélt. A kérdSiv elézetes megfontolisok-
ra késztet a szitkségletekedl, a jogi kérdéscked], a szerkesz-
tésr6l, a didakrikai felépitésrdl, a tartalmi szdvegformdlisi
kérdésekrdl, az illusziricidk természetérdl, ardnydrél, a
formdrumrél & a papirmindségrol, és a sziveg tipogrifiai
megoldisairdl. Ezta szerz8 szerint okatdsgazdasgi, peda-
gbgiai és tirsadalmi szempontok indokoljdk (péddul a
tankényvpiac miikodésének befolydsoldsa, az clényben
részesftert nyclvhaszndlat, a2 vilaszthardsdg). Mindezek
mellett alapvetden meghatirozd az okeatdspolitika ird-
nyultsdga is a wekintetben, hogy milyen rankdnyv-felhasz-
ndlési modellt timogar: a Wmegokratss tankbnyvigényeic
preferdlja-c, vagy inkdbb az clitképzés irdnyiba hiz.

A kbnyv 2416 fejezcte egy bdrmely tnkinyv szellemi fo-
gantatdsira, Osszehasonlitdsira, valamint megftélésére
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egyardnt médot adé tankbnyvelemzd miurixor foglal ma-
gaban. Ez kézveden mutatdkat, mennyiségi, minGségi
elemzésen (példdul tartalomelemzésen) alapulé mutaté-
kat kiilonboztet meg négy dimenzié mentén. A tartalom
kategéridjaban a szocio-kulrurdlis és ideologikus jellemz6-
ket, a tankényv tudomdnyossigds, valamine az dltala kép-
visele pedagégidt mindsithetjilk, a kommunikativitds,
kommunildiciés helyzet szemponga a cimzettek nézé-
pontjainak érvényesiilését, az iizenctek formdit (a szoveg
és a vizudlis informdciék ardnya, ermészetc), a tipografiai
és sziveptani értelemben vett olvashatdsdgot és a siirftett-
séget (fogalmi telfettség, redundancia, ismédddések) fog-
lalja magdban. A médszer cimszé alatr a szetkesziési elvek,
a felhaszndlds (a tanubdsi id8 szervezése, a tanuldsi folya-
mat strukturdltsdga), valamint a tankdnyv alkalmazhard-
sdga mindsiil, végiil a gazdasigosség nézépontjibdl a tan-
kényvet mint kényvészeti és piaci értelemben vett termé-
ket (terjedelmét, vastagsigdt, haszndlhatésgdt, tartdssi-
gt és a rdforditds kolségeit) elemezherjitk.

Mindebbd] kévetkezik, hogy a tankdnyv mindségi krité-
riumainak megismerése az oktatdspolitikai déntéshozdk-
nak, a mndrképzésben érintetteknek, a szerz8knek, a tan-
kényv-elédlliedsére felelés intézményeknek és a ranksnyv
felhaszndldinak egyardnt sz6lé tudds. Richaudeau meg-
gybz6dése szerint e tud4snak az okeatds killonbsz8 szine-
jébe épitlése nélkiil a ankényv-clddllitds pazarléan drdga,
és iizenete sen hatékony. Az okratédsgazdasdg makroszint-
jén, hosszd tdvon egyérielmden koleségnovel§ tényezdnek
targja a spontaneitist, a parhuzamossigokat, valamint azt,
ha eltckintiink az adott orszdg randrképzésének a mn-
konyvhaszndlatra a legrdgabb ériclemben vonatkoztatha-
6 explicdt & implicit tartalmaitél. Az 6kondmia irdnti
érzékenységée kifejezi az is, hogy minden eltérd eredmé-
oy @rtalmi és miiszaki megolddsi verzié mellett jelz,
hogy az koltségnaveld vagy csokkentd tényezé-¢; kuratdsi
eredmények bemutatdséval bizonyfga 2 killonboz6 meg-
olddsok vélasztdsa estén azok vdrhard képaési hozamit.

A szerz8, Francois Richaudeau egy périzsi kutatéintézet
igazgatGja (Centre d'étude er de promotion de la lecture),
aki harminc éve figyeli & clemzi a tankonyvek djabb é
tijabb generdciéit. Az cgyik legfontosabb viltozdsként em-
liti 2 nyometdsi technolégia fejlédésének és a kommuni-
kicidelméler hozamdnak betudhaté fejleményr: a tan-
konyy immér maga is autoném termékleé, kényyvé vile,
Személyes kutatdsainak terepe a nyomeatott kommuniks-
¢i6 hatdsdnak minden Iényeges vonatkozdsa, s ennck #é-
szeként a szévegran, & kiilsndsen az olvashatésdy (lisi-
bilité) empirikus vizsgdlata. Osszegeeve tehdt az alkalma-
zott nyelvészer & a didaktika kozss halmazdba trtoznak
mindazok a kutaidsok, melyekre Richaudeau hivatkozik.
Megjegyzi, hogy a kép és szoveg ardinya az urébbi éviize-
dekben folozatosan vdltozik, s némi fennrartdssal szemléli
az utdhbi kdrira eipldlt vérmes és szerine utdpiszeikus



koncepcidkat Kritikdval elemzi a vizualivds ardnytalan
réthédidsdt, nevezetesen, hogy a digkok figyelmét egyre
16bb keépi kizléssel lekdmni szdndékord kiaddk a megérids-
ben vagy a tuddsban @bblettel nem kecseptet§ aterak-
tivitds csapddjba esnek.

Bemutatote példd, ill. a nyelvészet, a tanulds-Iélekani, a
vizudlis kutatdsi eredményck forrdsai a vildg szdmos orsed-
gdbol szdrmaznak, azt az elvet képviselve, hogy az egyedi
tanknyv egyrészt az {rdsbeliségre alapuld képzési rendsze-
rek epyetemesebb kontextusiban értelmezhetd, miseésat
magdra a kényvbél udist meritd didkm egyetemes infor-
mdcié-feldolgozdsi sajdtossdgok is érvényesck

A szerz meggy8u6déssel képviseli azt a nézeter, hogy bdr-
mely tankényved] is legyen sz6, alapvet§ céja tartalmdnak
hiteles, meggydz8 és tartds hatdst kozvetitése. A aartésan
megSrizhetd, a hosszit tivi meméridba is beépiild mdis
szempontjabdl érdemes figyelmiinket a tankonyv mik-
roszintjére (példdul a szohaszndlat, a szdvegfelépités, az
oldalak megszerkesztettsége, vizudlis informdciétipusok)
forditani, A mikroszint{ sajdtossdgok feltirdsdban a szerzé
szdmos tudomdnydg és kutatds: az antik retorika, a mo-
dern kommunikicidelmélet, a fejlédéslélektan, az érzéke-
1és szemantikdja, a szévegbefogadis, ill. a vizudlis percep-
cib, a anuldslélekan, ill. tanuliselméletek, az asszocticids
elméletek, az emlékezetkutatdsok, a kulturdlis antropols-
gia, a kényvészet, az intézményszociolégia stb. felismeré-
s¢bdl merit.

Nyelvészként killondsen a modem pszicholégia és a reto-
rika egymdst ex6sitd tapasztalataira hivatkozik akkor, ami-
kor a székincskutatds & a kommunikicidelméler felisme-
réseit Btvizve ad tandcsot a ankdnyvi széveg megformd-
16jdnak. Alapvetden megkiilonbézteti 2 nyomtatott egysé-
gek kommunik4lhatdsdgdt és kommunikabilitdsdc. Figyel-
meztet példdul a szitkséges redundancidra, az ismert é az
1ij informdcidk egymdsra épitésére, a tankényvi székincs
szerepére a fogalomhaszndlat fejlesziésében, az ige megha-
tirozé szerepére tij koncepciok, dsszefiiggések tanftdsiban,
s mindenekel6tr a tankdnyvi megolddsok kulturdlis szig-
nilként valé felfogdsdra. Az olvashatésdg, a tanulhardsdg
és a székincsfejlesztés érdekében aranyszabdlyként emlid
az adagoldst, az G fogalmak megtanitdsér koriilirdssal, szi-
nonimdval, példéval, magyardzatal. Ebbél az kivetkezik,
hogy 2 tankdnyv min6sége a szerz§ szerint a kutatdsok
hozamdnak felhasznalésdtdl inkdbb figg, mint egy-egy
pedagdgiai irdnyzathoz, ill. ideologidhoz kotddéséedl.
Richaudeau 2 mindségi kritériumok taglaldsdban termé-
szetesen nem elégszik meg deklarativ kijelentésckkel, épp
ellenkezleg, valésigeal lenytighzi olvaséjdt a kutatdsi ada-
toklal bizonyfrorr konkrét jétandcsokkal. Megtudjulk pél-
déul, hogy az osszefoplalé szovegegységek idedlis helye a
fejezetck végén van, hogy a tipikus megiegyezhet jelleg-
zetességek bemutatdsa szempontjdbd] a realisztikus stili-
zdlt rajz feliilmdlja a foté haedsdt, hogy az okuaddsi célit
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képregényben hogyan érdemes tagolni a linedrs elbeszé-
Ist, hogy az igék és a f6nevek jobban megjegyerhetdk,
mint 2 melléknevek és a hatdrozészavak, hogy miért ered-
ményes az clvont @rtalmak vizualizilisa. A kisebb tan-
konyvi egységek, ill. a kényv egésze kézord munkameg-
osztds s koncepciondlis egységesség tekinterében magas
igényceket tdmaszt a szerzé, ugyanis minden mds kdnyvnél
fontosabbnak tartja a tankényvben a kis funkciondlis szer-
kesztési egységeket, mert megkdnnyftk 2 menedlis asszo-
cidcidt, kiépitk a ankényv bels utaldsrendszerét, tdmo-
gatjak a szemantikai emlékezetet. A nagy szetkezet pedig
a tankdnyv olvasési, felhaszndldsi médjdc fejezi ki.
Richaudeau tehdt abban a meggy6zddésben értelmezi a
tankényv méfajdt, hogy minden egyes eleme — a széhasz-
ndlat, 2 mondatformak, a vizudlis informdciok mifaja (sti-
lizalt rajz, fotd, diagram stb.) a dpogrfia, az oldalak jelle-
ge, a tartalom strukedrdldsa, a szinvildga, terjedelme stb. —
jelentés hordozd Bsszetevd. Ezen dsszetevket fejd ki méd-
szeres alapossdggal kényvében, hien a maga vilaszota
mdfajhoz, miszerint gyakorlad kézikonyvet ir (guide pra-
tique), a tankdnyv szellemi fogantatisdté] a kimunkdlis,
majd a megitélés fizisdig. Alapelve, hogy a tankdnyvirds és
készités kiilonbsz6 kompetencidjti emberek egyiittmitks-
dése, ugyanis szerinte a tankdnyv minden mikroelemének
funkciéval kell birnia, s e mikroelemek mindegyike az
adot kulwira szigndljaként is értelmezhetd.
Ez a funkdonalista megkdzelités a kényv egész szellemisé-
gére jellemzs, s fgy kézikdnyvként az elmult 15 évben sem
veszeett jelentSségébdl. A recenzens megitélése szerint
ezére mind az alakulé magyarorszigl tankényvpiac szerep-
161, mind a viltozé szemlélett] tandrképzés érintettjei szd-
mdra megkeriilhetetlen lenne egy hasonlé szellemd, a ka-
tatds hozamdt ¢s a gyakotlat néz6pongait sikerrel 5tv6z6
kézikinyv hozziférhet6vé érele.
(Francots Richaudeau: Conception et production des manuels
scolaires. Guide pratigue. Périzs, UNESCO, 1979.)
Horvith Zsuzsanna

TANKONYVPOLITIKA

A wisconsini egyetem tantervi és pedagégiai tanszékének
ismert neomarxista gondolkoddja, Michael W. Apple &
feminista tanftvdnya, Linda K. Christian-Smith dltal a tan-
konyv- és tanterviészités legfrissebb, magyar szemmel mér
posztmodem  problémdirdl szerkesztert kényve jérésut
wisconsini kutaték munkdira timaszkedik. E szerzék mel-
I¢ azonban olyan, a radikilis djbaloldali meghozelitést val-
16kid] tivol esé szerzSker és tanulmdnyaikat is meghivtak,
roint példdul a new yorki Philip G. Altbach munkdjde. Ez

akéritlmény sajdtos belsé fesziiltségerad az amigy is eltér8
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