EGYSEGESULO KEPZES —
DIFFERENCIALT TANARTARSADALOM

HAZAIPEDAGOGUSKEPZES TORTENETILEG hdromszintii — hasonlatosan

a kozoktatdsi intézményrendszer hdromszintliségéhez.! Az alsé szintet az

elemi iskolai tanitasra felkészit6 tanitoképzés jelentette. A polgari iskolai
eldtanulmanyokra épité tanitdképzés kozépfoku volt, de nem adott érettségit — igy
a tanitdsag elkiiloniiltsége a tobbi tanari és értelmiségi rétegtél oly nagy volt, hogy
atanité mégaszakképzetlen, de érettségizett tisztviseldvel sem vehette fel a presz-
tizsversenyt. Az elemi iskola azonban terjeszkedett ,.felfelé”: egyre tobben jartak
6todik és hatodik osztalyba és 1928 utan néhol, 1940 utan pedig elvileg az iskola-
rendszer egészében hetedik és nyolcadik elemi osztalyok nyiltak. Azaz a taniték
immar nem csak kis gyerekekkel, de 10-14 évesekkel is mindinkabb foglalkozhat-
tak. Az eredetileg haroméves k6zépfoku tanitéképzd (dtmeneti hatévesség utdn) a
két habort k6zott 6téves intézményként stabilizdlédott, ami mar igy is kilégott a
magyar iskolarendszer 4+4+4-es szerkezetébdl — a tanit6képz8s tanarok szamara
a terjeszkedés médja a tanitoképzés kéttagozativa valtoztatasa, azaz egy pedagé-
giai kozépiskolara épiil§ féiskola létrehozasa volt (Németh 1990; Dondth 2008). A
tanitdi érdekszervezetek ezzel ellentétben a kozépiskolai érettségire épiilé tanitd-
képzé tdiskolat tlizték ki célul. Az 1938-as — a hdborti miatt végrehajtdsra nem ke-
ril8 - reform inkabb az elsé, mig az 1958-as (napjainkig meghatdrozo) intézményi
reform inkabb a masodik elképzelést valdsitotta meg — aminem csoda, hiszen 1945
utan a tanitok nemcsak a taniigyigazgatasi apparatusban er6s6dtek meg, nemcsak
hivatdsuk szimos képvisel6jétkiildhették a politikai elitbe, hanem a szocialista kva-
zi érdekképviselet korporativintézményeit (pl. a Pedagdgus Szakszervezetet, vagy
a pedagodgiai szakmai sajtdt) is domindlhatték. (1945, illetve 1948 utdn az 4j rend-
szerhez val6 gyorsabb 4tallds éppugy megndévelte a tanitdk esélyeit, mintamennyire
a kozépiskolai tanarokét akadalyozta az éppen vereséget szenvedd torténelmi ko-
zéposztallyal valé szoros dsszefonddottséga (Sdska 2006). A tagolt érdekképvise-
let eltlinésével (iskolatipusonként kiilon szervezetek voltak 1860 és 1944 kozott) a
legnagyobb létszamu pedagdgusréteg megerdsodése ideoldgiatdl fiiggetleniil is be-
koévetkezett volna. (Ezt mutatja, hogy az 1928-as nevelésiigyi kongresszuson —ahol
tehataz egyes pedagdgusrétegek egyiitt tandcskozhattak — a tanitok puccsszertien,
pusztatomegiikkel az 1948 utdnitdl teljesen eltéré ideologiai-politikailégkorben is
legybzhették a tanitéképzds szakosztaly tobbségét.) (Nagy 2004.)

1 A tanulmany hatteréhez sziikséges kutatasokat az OTKA K 77530 szamui tdimogatasa tette lehet6vé. A jelen
tanulmény szovegének els6 kritikai olvasasaérta szerz6 Biré Zsuzsanna Hannanak tartozik készonettel.
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Az iskolarendszer mésodik szintjét a negyedik elemire épiil6, elsésorban varo-
sokban elterjedt polgéri iskola jelentette. Ennek megfelel6en a pedagdgusképzés
mésodik szintjét a f8iskolai tanarképzés alkotta. A polgari iskolai oktaték — miu-
tdn hosszd harccal leszoritottak a professzi6 azon csoportjait, melyek a tanitokép-
zés és a polgari iskolai oktatoképzés egységéért (Gyerttyanfty és a Pedagogium
stb.) szélltak harcba — mar a 19. szdzadban elérték, hogy ne taniténak, hanem ta-
nérnak nevezzék 6ket, s képzésiitk kozépiskolai érettségire épitett fels6fokt képzés
legyen. Nohaa polgariiskola Csengery eredeti (1868-as) elképzelése szerint hatéves
volt, s az els6 vilaghaboruig tartottdk magukat a hat, hét, nyolc osztalyos polgari
iskolaval kapcsolatos elképzelések, melyek hol a realiskola, hol a kézépfoku szak-
képz6 intézmények bekebelezésével probaltak volna az iskolatipus érdekkérének
befolyasat kitolni, az iskolatipus el6szor rendeletek soraval, majd térvényi ton is
négyosztalyosként stabilizdlédott. 1928 utan a f8iskolat polgari iskolai tanarkép-
z6 f8iskolanak nevezték, és sajat gyakorloiskolaval mikodott. Az altaldnos iskola
felsé tagozata 1945 utdn az elemiiskolak 5-8. és a kozépiskolak elsé négy osztalya-
nak magaba szippantdsa mellett pedagdgiai és mdédszertani kultirajaban a polgari
iskolai kultirdra taimaszkodhatott. Az altalanos iskola felsé tagozata és a polgari
iskola pedagdgusainak munkdja egy alapvetd tulajdonsdgban megegyezett: a tan-
anyagot nem tovabbtanulds-orientaltan, nem ,tudomdanyosan”, de egyértelmiien
szaktargyakra bontva kellett tanitani (Nagy 2004a). A két iskolatipus ugyanakkor
alapvetden eltért egymdstdl, mivel a polgari iskola alegalsé tdrsadalmi csoportok-
bél nem rekrutdlta diakjait, igy lehetésége volt bizonyos szelekciéra, mig az alta-
lanos iskola ezt elvileg nem tehette meg. Mas kérdés, hogy az 1930-as évek végére
nagyvarosi viszonyok kozott a polgari iskola mar gyakorlatilag dltaldnos iskolava
valt — az 4ltalanos iskola viszont a hatvanas évekre a kisegit iskoldk hdlézataval
megtalédlta (megteremtette) sajat szelekcids miikodésének feltételeit (3/1966 MM
sz. 7). Téménk szempontjébdl most csak az a fontos, hogy az éltalanos iskola felsé
tagozata és a tanarképzé f6iskolak rendszere egymasnak teljesen megfelelt.

Aziskolarendszer harmadik szintjét a k6zépiskola-rendszer képezte, amely egy-
méssal parhuzamosan szervezett nyolcosztalyos redl- és human koézépiskola-rend-
szerbél éllt. Ez a kozépiskola-rendszer — 6nképe szerint, de a felsés didkok nagy
tobbsége szamara szocioldgiailagis — a felséfokt intézmények el8iskoldjaul szolgalt.
Ekképpen tanarképzése természetes moédon az egyetemen, mégpedig a tudomdny-
egyetemen tortént. A tudomanyegyetemi tanarképzés a német hagyomanyoknak
megfeleléen Budapesten a bolcsészkaron folyt. Kolozsvaron (majd Trianon utdni
utdédintézményében) — a francia hagyoméanyoknak megfeleléen - BTK és TTK mii-
kodott. Tudomanyegyetemi végzettséget elvileg 1883-tdl kezdve minden alkalma-
zandé tandrtdl elvartak, a kozépiskolai tanarképzésben valé szisztematikus részvétel
1924-t8l volt kotelezd (Pukdnszky 1989). 1949 utdn a BT K-k és TTK-k tanterve a
szabad bolcsészet helyére a tanarképzés kovetelményeit helyezte, kétféle értelemben
is: egyrészt a tanarképzés pedagdgiai targyait mélyen integralta a képzésbe, mas-
részt a képzésben a tudomanyos témakra specializalt kurzusok helyét aleendé ko-
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zépiskolai tandr dltaldnos tdjékozottsiganak igényére hivatkozé attekint6 kurzu-
sok vették at. Az iskolaszervezeti érvelés természetesen nem rejthette el, hogy ez a
tanterv és tananyagszervezés az oktatds tartalmanak sokkal nagyobb ideolégiai és
tudomdnypolitikai ellenérzését tette lehet6vé. A kotelezd tandrképzésbél torténd
egyénikivalasahetvenes-nyolcvanas évek individualis bolcsészstratégidinak egyik
legfontosabbikalett — masfel6l arendszervaltds utdni korményok is ambicionaltak,
hogyaszakpérositas, ,szakmaganositds”, a tandrképzéssel val6 6sszekapcsolds stb.
mechanizmusaiba rendeleti és koltségvetési eszk6zokkel beavatkozzanak. E beavat-
kozasok természetesen a kozépiskolaigényeire vagy a munkaerépiacra hivatkoztak
— de az érintettek mindig tudték, hogy valdéjaban egyik vagy maésik fels6oktatdsi
elitcsoport el8retorését dokumentélja egy-egy tijabb rendelkezés.

* X X

1990 6ta a rendszerben t6bb egymastél tobbé kevésbé fiiggetlen folyamat zajlik, a
tandrképzéskoriil zajlé vitakomplexum (az 6szinte elkStelezettségeket kétségbe nem
vonva) #gy is értelmezhetd, mint ezeknek a folyamatoknak a tiikre (Bdthory 2004;
Falus & Kotschy 2006; Golnhofer 2003; Hunyady 2003; Kocsis 2002; Kozma 2006;
Laddnyi 1989, 2003; Lukdcs 1993; Madardsz 2007; Nddasi 1993; Nagy M. 2004;
Németh 2005; Riba 2008; Sodsné 2001, 2004; Szabd 1993; Trencsényi 2004).

Az egyik folyamat koltségvetési és kozigazgatasi természetil: a demografiai ar-
apalynak és a kozépiskolai képzés altalanossa valdsanak megfeleléen hol a 10-14
éveseket tanitd, hol a 14—18 éveseket tanitd iskolafokozatok terhelését néveli meg
- vagy masképpen nézve hol itt, hol ott teremt tdl- vagy alulfoglalkoztatést. A pe-
dagégusok atirdnyitasa, atképzése, illetve rugalmasabban mozgathat6 pedagogu-
sok képzése a koltségvetési és oktatasigazgatasi érdekeltségii csoportok szamara
igen fontos lehet.

Egy masik folyamat (mely részben az értelmiségi csoportok korai szelekci6 iran-
ti igényeivel, az ezt kiszolgald helyi oktatdspolitikdkkal, torténeti ideolégidkkal,
valamint az egykori egyhazi ingatlanok reprivatizaciéjaval és a hagyomanyos is-
kolatipusokat preferalé egyhazi iskolak tjrainditasédval kapcsolatos részfolyama-
tokbdl all) az iskolaszerkezet 1989-t5l beindult felbomléasa, ami hat- és nyolcosz-
télyos kozépiskoldk 1étrejottéhez vezetett. Ez az 1989-ig élesen elvalé kozépiskolas
illetve altalanos iskolai népesség 6sszekeveredéséhez vezetett. Ezt kiegészitette a
szakképzés valsdga, minek kovetkeztében az ,.,el6remenekiil8” szakmunkasképzék
szakkozépiskolava valtak. A miszempontunkbdl ez azt jelenti, hogy egy hagyoma-
nyosan gyengébben képzett tanari népességnek a kdzépiskolai képzés feladataival
kell megbirkéznia.

Egy harmadik ettél fiiggetlen folyamat, hogy a pedagéguscsoportok és elitjeik
presztizskiizdelmeket folytatnak: melyikiik értékrendje és érdekvilaga hatdrozza
megataniigyigazgatast, a tananyag-, tanterv-, tankonyv- és taneszkoz-szabalyozast,
pedagobgus-tovabbképzést — s természetesen magat a pedagdgusképzést.
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A negyedik ettél fiiggetlen folyamat, hogy — mint minden oktatasi szervezet-
ben - a pedagbgusképzé felséoktatasi intézményekben is belsé harcok zajlanak a
szaktudomanyos képzést végz8k és a pedagdgusképzést végzoék kozoet. E kiizdel-
meket a hallgatékért folyé konkurencia épptgy kiélezi, mint az, hogy a torténeti-
leg kialakult oktatéi kar egzisztencialis érdeke, hogy létét igazolé mennyiségii 6ra-
kovetelményt épitsen a szakok kévetelményrendszerébe.

Az 6tédik folyamat, hogy a nagyobb felséoktatasiintézmények vezetd csoportjai
szamaraa kisebb intézmények beszippantasa, akisebb intézmények vezetd csoport-
jai szdmara pedig az 6nallésdg megérzése (mely természetesen korabban is fontos
volt) egyre tibb haszonnal jdr, hiszen az egyetemi és féiskolai tanari jovedelem ren-
dezése az ezredfordulén a dékdni, rektori pozicidbdl tehetd gesztusok értékétjelen-
tésen megnaovelte,a2000-es évek masodik felében pedig (immar jévedelmi okokbdl
is) maga a dékdni-rektori pozicid is csabitébbnak tiinik, mint korabban. A beszip-
pantés egyik idedlis formdja az dltaldnos iskolai szaktanarképzés komplett ,lenye-
1ése” volt, de fontos kiizdelmek zajlottak/zajlanak a tanitéképzés, a tanarképzés és
a gyogypedagogus-képzés integracidja/kiillonmaraddsa kapcsan is.

Ahatodik folyamat, mely az integracié er8inek ,,varatlan” szévetségesiil szolgalt,
aBologna folyamat, melyre — mint dltaldban a nemzetkozi elvarasokra — hivatkoz-
va mindenféle belpolitikai és csoportszocioldgiai gydkert és motivacidji elképze-
lést meg lehet valdsitani. Természetesen ,Bologna” megvaldsitasa nemcsak orsza-
gonként, de orszagokon beliil szférdnkéntis titkrézi az eréviszonyokat. Figyelemre
méltd, hogy a tirténelmi egyetemi rendszer tagjai koziil csak az egykori ars fakultds
orokdse, a humdn- és redlbilcsészet vettetik ald a bolognai rendszernek — a kozép-
kori egyetemek felsd tagozatai nem: orvosokat, jogdszokat, teoldgusokat tovdbbra is
linedris rendszerben képezhetnek. Ezt akar ugy is értelmezhetjiikk: 2« BTK és TTK
— egyiitt a miiszaki, tdrsadalomtudomdnyi, kozgazdasdgtudomdnyi felsGoktatds-
sal — az ujkori torténet sordn kivivott® egyenjogiisdgdt — a hagyomdnyos egyetemi ka-
rokkal szemben elveszitette.

X X X

A fenti folyamatok végigelemzésére e dolgozatban nincsen méd. Eppen ezért a ta-
nérképzési problematika egyetlen kérdésével kapcsolatban allitunk szembe két — ter-
mészetesen érdekvezérelt, de raciondlisan mégis megvitathat6 — allaspontot, és pré-
béljuk azt a szocioldgiai valésaggal szembesiteni.

Az egységes tanarképzés koncepcidja azt feltételezi, hogy a kizépiskolai és dlta-
ldnosiskolai tandri pdlya ugyanannak a szakmdnak a két arca. A tanarok munka-
jellege — e feltevés szerint — kvazi azonos.

Szamos érvszdlemellett. A kozépiskolai tanar hagyomanyos funkciéi kézila ,.tu-
dés tanaré” szinte teljesen eltiint. Az érettségit ad6 kozépiskola oly mértékben to-

2 Az egyenjogusag persze nem teljes, hiszen a bolcsészek, ellentétben a jogészokkal és orvosokkal, nem kap-
nak magaval az egyetemvégzéssel doktori cimet.
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megesedett, hogy malényegesen tébben jarnak érettségit adé kozépiskolaba, mint
torténelmi palyaja végén — csticspontjan — polgariiskolaba. A k6zépiskola tananya-
ga — torténelmi el6képéhez viszonyitva — sokkal erésebben didaktizalt, sokkal ers-
sebben aldrendelt az altalanos pedagdgiai, mint a szaktargyi szempontoknak. A
lexikalis ismereteket mind kevésbé elvaré oktatasiigyben egyre gyengiil a gimna-
ziumi 6rak hagyomanyos arculata. A média és az internet koraban a kézépiskolai
tanar éppoly kevéssé forrasa a tuddsnak, mint az altalanos iskolai tandr. A 844-es
kozépiskola-szerkezet felbomlasa az egykori dltaldnos iskolds népesség jelentds ré-
szét gimnaziumi tanuléva valtoztatta.

Léteznek ugyanakkor béséggel ellenérvek is. E szerint minden ellenkezé torekvés
ellenére a kozépiskola-valasztast alakohely sokkal kevésbé hatarozza meg, mintaz
altalanos iskola ,valasztasat” (ha és amikor lehetséges egyaltaldn valasztas). A di-
aktarsasdg — méga hat- és nyolcosztalyos iskoldkban is — dtlagosan mindenképpen
id6sebb, az altalanos iskolasoknal sokkalinkabb érik egyéb szocializacids hatasok.
A tomegesedés ellenére a kozépiskolak kozonségében mégiscsak kevesebb az isko-
lazatlan, alkoholista vagy blin6z6 sziil, mint az altalanos iskolaban, a legmotiva-
latlanabb gyerekek mégiscsak tavol maradnak. A didkok — legalabbis egy résziik —
mégiscsak inkabb ,fiatalnak”, mint,,gyereknek” tekinti magat. A kognitiv eszk6z6k
skéldja mégiscsak szélesebb. A kozépiskolas didkok mar pdlydt valasztanak, mar 15
éves koruktél orientalédnak egyes fels6oktatdsi intézmények felé. A didkok egy ré-
sze mdr specializalédik. Akdrhogyan béviil a kézépiskolasok szama, a kdzépisko-
lak és a kozépiskolasok egy részére mindigigaz marad, hogy magas targyi tudassal
vesznek részt orszagos és nemzetk6zi versenyeken, hogy felbukkannak a médiaban,
hogy beszédtématjelentenek értelmiségi csoportok kozott. A kdzépiskolai tanaro-
kat feln6tté valt didkjaik, gyakran vezetd értelmiségiek, emlegetik tovabbra is stb.
A kozépiskolai tanarok az egyetemen egyiitt tanultak olyanokkal, akik az értelmi-
ségi elit tagjaiva lettek. A sziil6i népességben ardnytalanul tobb a befolyasos ember
—samunkahelyi mobilitdsra torekvé tandr szimara ,,jobb iskoldkba” kertilni azért
is érdemes, merta sziil6i népesség is egyre befolyasosabb emberekbél all. Kapcsolati
tékéjiik tehat 6sszehasonlithatatlanul magasabb, mintaltaldnosiskolai kollegaiké...
Lehet, s6t valészint, hogy ezek az elittulajdonsagok a kézépiskolai tandrok csok-
kené hédnyadat jellemzik. De a tudat valtozatlanul megmarad.

E tanulmanyunkban arra probalunk meg valaszt keresni, hogy a két érvelés — a
kétféle tanari szakma Osszecstiszdsa illetve killonmaradésa — kozil melyik rendel-
kezik béségesebb bizonyitékokkal.

Azegyik mddszer azlenne, hogy szisztematikus megfigyeléssel 6sszehasonlitjuk
akozépiskolaitanarok és altaldnosiskolai tanarok életét és munkdjat. Erre most ter-
mészetesen nincs méd. A mésik médszer az, hogy meglévé szocioldgiai felvételek
alapjan 6sszehasonlitjuk a két tanaricsoport szociodemografiai sajatossagait, véle-
ményeit, attittidjeit stb. Abbdl indulhatunk ki ugyanis, hogy ,csoddk nincsenek™
aszociodemografiailagilletve véleményekben, attittidokben kiilénb6z6 emberek-
nek a munkdja is killonbézni fog, kiillondsen egy olyan tevékenység esetén, ahol a
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(szociodemografiai tényez8k és attittidok altal befolydsolt) egyéni teljesitménynek
oly erés szerepe van, mint a pedagbégusok munkdjaban.

Azelmultkétévtizedben (ennélrégebbre most nem érdemes visszanyulnunk, hi-
szenakvazidltalanossd valtkozépiskolazas és a tomegesedd felsdoktatas korszakara
vagyunk kivéncsiak) szimos szocioldgiai felmérés késziilt a pedagégusokrol. Ugy
tlinik, ezek kivétel nélkiil azt bizonyitjak, hogy az egyetemi végzettségili tandri né-
pesség és a f6iskolai végzettségli tandri népesség, illetve a tanitdi népesség minden
tekintetben er6sen kiilonbozik.

Nagy Maria tobb aspektusbél mutatta be a kézépiskolai és altalanos iskolai tana-
rok kozotti szociodemogréfiai killonbségeket, minden ponton szignifikansan hat-
ranyosabb helyzetiinek taldlva az utébbiakat (Nagy M. 1998). Liské Ilonétél tudjuk,
hogyazaltalanosiskolak tanarai és a kézépiskolak tandrai kozott érdemi vélemény-
eltérés volt a NAT bevezetésének megitélésében — az utdbbiak szerették kevésbé —
(Liskd 1998). Hrubos I1diké pedig 1993-ban az egyes kozépiskola-tipusokban tani-
ték kozott diagnosztizalt markans — bar nem névekvé — kiilonbséget.

Ezek a tanulményok a kiilonbozdség alatdmasztasara tokéletesen alkalmasak, de
nem érzékelhetd beldliik, hogy nem arrél van-e sz6, hogy a kiilonb6z6ség az elmult
évtizedek maradvanya? Mi van a legfiatalabb nemzedékkel? A kozépiskolazas to-
megesedése nem kezdi-e majd annulldlni a két tanari réteg kozotti kiilonbséget, ha
a korabbi évtizedekben végzettek majd elhagyjak a palyat?

Erds generaciés informaciét hordoz Bird Zsuzsanna Hanna tanulménya, mely a
2002-ben végz6 pedagdgusjeldltek korében késziilt felmérést mutatja be. A szerz6
azt bizonyitja, hogy tdrsadalmihétteriiket tekintve ekkor is (tehdt az 1997 utan fel-
sGoktatésba keriilt pedagégusjeloltek korében is...) ,fal emelkedik” a leendé alta-
lanos iskolai tandrok és a kozépiskolai tanarok kézé. Mig az egyetemi diplomaval
rendelkezé apdk és anydk aranya tekintetében a tanitok és dltalanos iskolai tanarok
kozott csak 1-2 szdzalékpontnyi kiillonbség van (12% koriili apa és 7% koriili egye-
temi végzettségli anya), addig a k6zépiskolai tanarok apainak harmada, anydinak
majd 18%-a egyetemet végzett. A pedagdgusok sziil6helyeként szolgdlé telepiilése-
ket fejlettség szerint mindsité pontszaimoknal,® akarcsak a kibocsaté kozépiskolak
presztizsrangsoraban, a tanitok és altalanos iskolai tandrok szorosan egymds mellett
allnak, a kozépiskolai tanarok viszont lényegesen arrébb (Bird 2002).

A fiatal diplomésok munkaerépiacat vizsgal6é Polényi Istvan bemutatja, hogy a
tanitdk és fbiskolai végzettségli tandrok korében lényegesen magasabb a munka-
nélkiiliség, mint az egyetemi végzettségli tandroknal (Poldnyi 2004). A nem peda-
gogusként elhelyezkedd tanarképzé féiskolai végzettségliek leginkabb a kereske-
delembe keriilnek, a bolcsészek ezzel szemben a lényegesen magasabb presztizst
nyujté dllamigazgatasba, illetve kulturalis szféraba, a természettud6sok (jobb ipa-
ri poziciék mellett) kiill6nb6z6 kutatdhelyekre. Mig az egyetemet végzett fiatal pe-

3 A kozépiskolai tanarokat . kibocsétd” telepiilések dtlagosan fejlettebbek, mint az éltalanos iskolai tanaro-
kat kibocsdjtok, s a kiilonbség akkor is megmarad, ha csak a vidékiekre vagy csak a kistelepiilések lakosaira
nézve vizsgalédunk.
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dagdgusok (2000-ben) 56-58 ezer forintot keresnek, addig a f6iskolai végzettségt
tanarok és tanitdk jovedelme 40—46 ezer forint — 1ényegesen alacsonyabb tehdt és
igen kozel esik egymashoz.

Ezek az egymastdl fuggetlen kutatdsok kivétel nélkiil azt mutatjak, hogy az lta-
lanos iskolai tanarok és a kozépiskolai tanarok kozott

a) az aktiv pedagbgusnépességben az 1990-es és 2000-es években, illetve

b) a2000-es években munkaba 4116 — tehata 21. szdzad elsé felében aktiv —peda-
gogusnépességben egyardnt nagy kiilonbség van.

Hogy empirikuslelkiismeretiinket megnyugtassuk, mégis keresni kezdtiink egy
olyan adatbazist, ahol formalisan is azonos paraméterek alapjdn, egy adatbdzison
beliil hasonlithaté 6ssze a fent emlitett két nemzedék.

A rendelkezésiinkre 4116 adatbazisok koziil az ezredfordulén késziilt 6ridsi (63 000
fés) ELTE-Soros adatbazisbdl indultunk ki, mivel ez egy meghatdrozott évben
(1998-ban) valamennyi végz8s kozépiskolasra kiterjedt. Ezt az adatbdzist a jelen-
legi kozépnemzedékhez tartozd tandrokra, mint sziilékre nézve reprezentativnak
tekintjiik. Elhanyagolhaténak tartjuk ugyanis azoknak a tanaroknak a szdmat,
akiknek a megfelel6 kort gyermeke nem érettségit ad6 kozépiskolaba jart. Vagyis:
a kézépkoru tandrok kozott egyfajta ,mintavétel”, hogy kinek van éppen 18 éves
gyermeke (Csdkd 2002).

Ezen a médon 114 illetve 1005 tanitét/taniténdt, 558 illetve 1828 féiskolai vég-
zettséglitanart/tanarndt, 611 illetve 979 egyetemi végzettségli tanart/tanarndt fi-
gyelhetiink meg — a d6lt szam mindig a néket jel6li. E pedagdgusok életkorat nem
ismerjiik, de zommel 45 és 60 év kozott vannak, hiszen éppen érettségizd gyerme-
kiik van.

1. tablazat: A kozépkori férfi pedagogusok és mas diplomasok apainak iskolai végzettsége

Nincs vélasz Nem Csak Diploma (Osszesen
érettségizett  érettségi
Nincs diploma 19533 20070 4772 1730 46105
42,4% 43,5% 10,4% 3,8% 100,0%
Féiskolai 1888 2234 1718 1387 7221
26,1% 30,9% 23,8% 19,2% 100,0%
Egyetemi 1254 1533 1463 2323 6573
19,1% 23,3% 22,3% 35,3% 100,0%
Tanitoi 47 39 16 12 114
41,2% 34,2% 14,0% 10,5% 100,0%
Tanar, féiskolaval 137 201 121 99 558
24,6% 36,0% 21,7% 17,7% 100,0%
Tandr, egyetemmel 109 163 132 207 611
17,8% 26,7% 21,6% 33,9% 100,0%
Osszesen 22968 24240 8222 5758 61188

37,5% 39,6% 13,4% 9,4% 100,0%
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A kozépkoru tanitéknak alig tizede szarmazott diplomas apatdl, s alig negyediiket
jellemezte, hogy apjuk egyaltalan érettségizett, amialig valamivel magasabb, mint
adiploméval nem rendelkez8k hasonlé szdmai (1. tdblazat).* A f8iskolai diplomaval
rendelkezd tandrok valamivel kevésbé iskoldzott apaktdl szarmaznak, mint a f6is-
kolai diplomaval rendelkez6 mas értelmiségiek — az egyetemi diplomaval rendelke-
z6k is némiképpen elmaradnak az egyéb egyetemi diplomas csoportoktél. De ami
alényeg: az egyetemet végzett tanarokra 1,9-szer inkabb jellemz, hogy diplomas
apatdl szarmaznak, mint a f6iskolat végzett tandrokra, s 1,4-szer inkabb jellemzi
Sket, hogy legalabb érettségizett apatdl szarmaznak. A diplomas apatdl szarmazas
szempontjabol nagyobb a kiilonbség az egyetemet és a féiskoldt végzett tandrok, mint
a fbiskoldt végzett tandrok és a tanitdk kozott.

A 90-es évek végén a pedagdgusképzd intézményekbe felvett fink apainak iskolai
végzettségét érdemes ezzel 6sszehasonlitanunk (2. tablazat).’

2. tablazat: A pedagogusképzésbe 1998-ban felvett filik apainak iskolai végzettsége

Nincs valasz Nem Csak Diploma (Osszesen
érettségizett  érettségi

Tanitoképzd 8 35 52 55 150
5,3% 23,3% 34,7% 36,7% 100,0%

Tandrképzo 11 107 138 130 386
2,8% 27,7% 35,8% 33,7% 100,0%

BTK/TTK 22 127 222 387 758
2,9% 16,8% 29,3% 51,1% 100,0%

Osszesen M 269 412 572 1294
3,2% 20,8% 31,8% 44,2% 100,0%

Radikalis véltozds, hogy az el6z6 nemzedékhez képest a tanitéképzdbe felvett fitk
ugyanolyan (b6 egyharmados) ardnyban szdrmaztak diplomas apakté6l, mint a ta-
narképzétvégzettek. A tanitdiés az dltaldnosiskolai tandriszakma tehdt tdrsadalmi
hdtterét tekintve Gsszecsiiszdban van. Nagy maradt a kiilonbség az dltalanos iskolai
tanarok és a kozépiskolai tandrok tarsadalmi héttere vonatkozésaban.®

Hasonlé generaciok kozotti 6sszehasonlitast tehetiink a nék illetve lanyok vo-
natkozasaban (3., 4. tdblazat).

4 Természetesen a diplomaval nem rendelkezék itt csak azon diploméval nem rendelkezéket jelentik, akik
gyerekiiket k6zépiskolaba irattak.

S Ennek a tabldnak az els6 négy sorat (ami tehdt az el6z6 nemzedékbeli egyéb féiskolatill. egyetemet végzet-
tekkel valé 6sszehasonlitést lehetdvé tenné) nem készitettiik el, mert a pedagégusszakméval szemben az
ugyintézdi, konyveldi stb. szakmaknal az el6z6 nemzedék jorésze még nem végzett f8iskolat/egyetemet,
tehdtaz aggregatumok tiszta 6sszehasonlitdsa értelmetlen lenne. Nyilvan 6sszehasonlithat6 lenne az or-
vosok, mérnokok esete az orvostanhallgatékkal, mérnokhallgatdkkal, de ez mar nem ennek a tanulmany-
nakatérgya.

6 A kulonbséget persze cs6kkenthetné, hogyha feltételezhetnénk, hogy a BTK-ra, TTK-ra mendk koziil a ta-
nari palya arelative iskolézatlanabbakat vonzza. De a kordbban idézett (Bird 2002) 2002-es vizsgélat (ku-
tatdsvezetd Lukdcs Péter) azt mutatja, hogy a tanitani szdndékozo végz6s BTK-TTK-s fitk apainak 27%-a
végzett féiskolat és 24%-a egyetemet, mig a kar dtlagdban e két szdm 24 és 28. Ez azt mutatja, hogy a tanita-
niszdndékozdk esetében sem iskoldzatlanabb csoportrél van szé.
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3. tablazat: A kozépkori néi pedagogusok és mas diplomasok apainak iskolai végzettsége

Nincs valasz Nem Csak Diploma Osszesen
érettségizett  érettségi
Nincs diploma 19345 19830 4976 1797 45948
42,1% 43,2% 10,8% 3,9% 100,0%
Féiskolai 2129 2591 1752 1384 7856
27,1% 33,0% 22,3% 17,6% 100,0%
Egyetemi 608 776 855 1333 3572
17,0% 21,7% 23,9% 37,3% 100,0%
Tanitoi 297 326 190 192 1005
29,6% 32,4% 18,9% 19,1% 100,0%
Tandr, fiskolaval 410 643 373 402 1828
22,4% 35,2% 20,4% 22,0% 100,0%
Tandr, egyetemmel 165 254 220 340 979
16,9% 25,9% 22,5% 34,7% 100,0%
Osszesen 22954 24420 8366 5448 61188
37,5% 39,9% 13,7% 8,9% 100,0%

Akézépkort tanitonbknek egyotdde szarmazott diplomds apatdl, s majd kétotodii-
ketjellemezte, hogy apjuk érettségizett — a kozépkoru taniténék tehat kétszer akko-
raaranyban szarmaztak diplomascsaladbdl, minta kézépkoru taniték.” A f8iskolai
diplomaval rendelkez6 tanarndk — ellentétben a férfiaknal megfigyeltekkel - vala-
mivel iskoldzottabb apaktdl szarmaznak, mint a f8iskolai diplomaval rendelkezék
altalaban; az egyetemi diplomaval rendelkez6k viszont (hasonléan a férfitanarok-
hoz) némiképpen elmaradnak az egyetemi diplomds csoportoktél. Az egyetemet
végzett tanarnékre 1,6-szor inkdbb jellemzé, hogy diplomas apatél szairmaznak,
mint a f8iskolat végzett tandrndk, s 1,3-szor inkdbb jellemzi éket, hogy legalabb
érettségizett apatdl szarmaznak.

4. tablazat: A pedagogusképzésbe felvett lanyok apainak iskolai végzettsége

Nincs vélasz Nem Csak Diploma (Osszesen
érettségizett  érettségi
Tanitoképzo 64 496 417 277 1254
5,1% 39,6% 33,3% 22,1% 100,0%
Tanarképz6 52 436 487 392 1367
3,8% 31,9% 35,6% 28,7% 100,0%
BTK/TTK 51 287 473 599 1410
3,6% 20,4% 33,5% 42,5% 100,0%
(Osszesen 167 1219 1377 1268 4031
4,1% 30,2% 34,2% 31,5% 100,0%

7 Persze a diploméval nem rendelkezék itt csak azon diplomaval nem rendelkezéket jelentik, akik gyerekiiket
kozépiskolaba irattak. Ok pedig nyilvan a diploméval nem rendelkezék felsd savjat jelentik — akar iskola-
zottsagi, akar foglalkozasi, akar telepiilésszerkezeti alapon hozunk létre savokat.
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A pedagégusképzésbe felvettlanyok vonatkozasdban a hdrom szint k6zott jelentds
kiilonbség maradta diplomas apak tekintetében. 4 leendd pedagigusok nagyobb ré-
szét jelentd ldnyokat — a filikhoz hasonléan — az jellemzi, hogy sokkal kozelebb van
egymdshoz a tanitéképzok és tandrképzdk népességének tdrsadalmi hdttere, mint a
kozépiskolai tandrképzésbe® keriilteké.

Joggal vethet6 fel, hogy a szarmazasi kiilonb6z6ség/hasonlésdg 6nmagédban nem
bizonyitja, hogy tényleges tarsadalmi viselkedésiikben is jobban fognak hasonlitani
az 4ltalanos iskolai tanarok a tanitdkra, mint a kozépiskolai tanarokra. Ezért egy
masik jelzést idéznénk fel: az iskolavalasztasét. Konkrétan azt, hogy a taniténé és
a kétféle tandrnd mai tarsadalmi helyzetét jol tiikrozi, hogy milyen presztizsii ko-
zépiskolaba jaratjak a gyermekeiket (5. tdblazat). Az iskola tarsadalmi presztizsét
és elit-mivoltat 6t valtozéval mértiitk meg.

5. tablazat: A kozépkori néi pedagogusok és mas diplomasndk iskola-valasztasi stratégiaja

Az egyetemet  Afiskoldtvagy Atovabbtanu-  AfelsGoktatd- Az egyetemre
végzett apak  egyetemetvég-  lasrajelent-  siintézménybe  felvett didkok

ardnya az érett-  zettapak ard-  kezett didkok  felvett didkok aranya
ségizok apai nya az érett- aranya aranya
kozott ségizok apdi
kozott
Nincs diploma 9,2 20,8 49,0 23,5 9,7
Féiskolai 17,0 32,7 64,0 339 16,7
Egyetemi 26,3 44,2 75,2 41,9 23,7
Tanitoi 14,9 30,2 67,1 36,6 17,8
Tanar, féiskolaval 17,4 338 70,7 39,5 20,3
Tandr, egyetemmel 24,4 42,5 17,4 44,8 25,9
Osszesen 11,8 24,6 53,9 27,0 12,2

Azegyesjelzéseket vizsgalva megallapithatjuk, hogy a taniténék gyerekei tarsadal-
mi dsszetétel szempontjabdl némiképpen gyengébb iskolakba jarnak, mint a tobbi
féiskolat végzett anyaé, viszont tovabbtanuldsi szempontbdl egy kicsit erésebbe. A
féiskolat végzett tandrndk gyerekei viszont minden paraméter tekintetében némi-
képp jobb iskolaba mennek. Az egyetemet végzett tanarndk gyerekei tarsadalmi
Osszetétel szempontjabdl gyengébb, tovabbtanulasi szempontbdl viszont erésebb
iskoldba jarnak, mint a tobbi egyetemi diplomas gyermekei. Az iskolavdlasztds,
mint rétegkonstitudlo tényezd szempontjdbil tehdt a két tandri réteg osszecsiiszdsa
nem tapasztalbato.
Utols6 elemzéstinkben néhdny finommutatét szeretnénk megvizsgalni.’

8 A 2002-es vizsgélat azt mutatja, hogy a tanitani szdndékozé végzés BTK-TTK-s lanyok apainak 14%-a vég-
zett féiskolat és 38%-a egyetemet, mig a kar dtlagdban e két szdm 18 és 32. Ez azt mutatja, hogy a tanitani
szandékozdk esetében sem iskolazatlanabb csoportrél van szé.

9 Az Orszagos Kézoktatasi Intézet 1996-os tanarkutatasa alapjan harom pedagéguscsoportot hoztunk létre:
az egyetemi diplomaval rendelkezd tanarokét, a f8iskolai diploméval rendelkezd tandrokét és a tanitdkét.
Ha valakinek t6bb diplomédja volt, a magasabbhoz soroltuk.Ez a besorolasi méd megkimél attél a dontés-
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Minthogy pedagégusok véleményeir6l 1996-osnal frissebb adatbazis nem all ren-
delkezésiinkre, kénytelenek vagyunk extrapolaciét kérniaz olvasétdl: nevezetesen
azt, hogy mivel a kozépiskolai tomegesedés el6tt és utan szolgalatba Iépett tandr-
csoportok kiilonboz8ségét vagy hasonldsagat csak ugy tudjuk kohorsz-vizsgalatok-
kal bemutatni, hogy ,.fiatalként” az 1966 és 1975 kozott szilletett tandrok adatait
elemezziik, a sortlogikusan egészitse kiaz 1976 és 1985 kozott sziiletett tanarok be
nem mutathaté6 adataival is...

Igen erés modernizaciés mutatd, hogy 1996-ban, amikor az iskolak felszereltsé-
gétblfiiggetlenitheté médon a személyi tulajdonbanlévé komputerek ardnya az or-
szagban mar névekedni kezdett, a pedagdgusok jelentés hanyada sem otthon, sem
munkahelyén nem hasznalt szamitégépet. Ehianyossdgigen szisztematikusan kap-
csolédik nemhez, életkorhoz és iskolai végzettséghez (6. tablazat).

6. tablazat: A komputert nem hasznal6 pedagdogusok aranya sziiletési csoportonként (%)

1940 k. 1950 k. 1960 k. 1970 k.
Férfi  Tanito 25,0° 80,0 52,2 53,3
Férfi Alt.isk. tanar 76,3 53,3 61,8 51,2
Férfi  Kozépisk. tandr 60,0 30,2 298 34,1
NG Tanit6 84,8 75,8 71,1 742
NG Alt.isk. tanar 75,3 68,6 64,9 74,5
NG Koézépisk. tanar 63,0 63,5 452 41,1

*Ezaz egyetlen szam l6g ki a szisztematikus sorbél. De figyelem: 6sszesen 4 ember 25%-4ré6l van sz6!

Azéletkorral,anemmel ésaziskolatipussal kombinalt tabldzat ugyanakkor azt mu-
tatja,hogy a fiatalodassal bekovetkezd lasstjavulds elmélyiti az dltalanos és kozépis-
kolai tanarok kozotti kiilonbséget, s6t, az utolsé megfigyelt kohorsznal, az altalanos
iskolai tanarok és tanitok hatranymurtatéi (mindkét nemnél) sszeérnek (a féiskolai
végzettségli pedagdgusok felétilletve hdromnegyedétjellemezve), miga kozépisko-
lai tanarok efféle hidnyossaga mar ,,csak” harmadukat-kétotodiiket jellemzi.

tél, hogy a kiilonféle szakiskolak tandrait hogyan osszuk presztizscsoportokra. Azaz: nem ajelenlegi mun-
kahely, hanem a képzettség rétegzi a tanarokat. A kétdimenzids 6sszehasonlités céljabol életkori csoporto-
kathoztunk létre: 1940-esnek elnevezve az 1936 és 1945 kozott, 1950-esnek elnevezve az 1946 és 1955 ko-
z6tt stb. sziiletett tandrokat.

1940 1950 1960 1970
Tanité Férfi 10,8% 3,0% 10,2% 10,1%
N6 89,2% 97,0% 89,8% 89,9%
N 37 166 244 149
Tandr, féiskoldval Férfi 34,8% 16,8% 22,2% 27,3%
N6 65,2% 83,2% 77,8% 72,7%
N 115 274 316 150
Tanér, egyetemmel  Férfi 49,1% 31,6% 31,6% 30,6%
N6 50,9% 68,4% 68,4% 69,4%

N 114 206 190 134
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A kovetkezé fontos mutaté: a palydhoz szitkséges értékekhez valé viszony. A pé-
lydhozsziikséges értékeketa felmérés soran a megkérdezetteknek sajnos nem kellett
sorbaallitania, igy nem csoda, hogy minden pedagéguscsoportban szinte mindenki
igennel valaszoltarra, hogy kell-e a pdlydhoz egyiittmitikodési készség, érdekérvénye-
sitési készség, gyermekszeretet, hatdrozottsag, humorérzék, jo6 fellépés, kiemelkedé
szaktudds, kdzmegbecsiilés, megfelel 6sszekottetések, menedzseri képességek, 6n-
ismeret, sajat pedagodgiai koncepcid, szilard értékrend, tekintély, tir8képesség.

7. tablazat: Két tulajdonsag azok koziil, mely inkabb sziikséges, mint nem sziikséges
(atlagosan)

Inkabb sziikséges, mint nem sziikséges... Tanit6 Tandr, féiskoldval ~ Tanar, egyetemmel
humorérzék 90,7 90,7 94,2
kdzmegbecsiilés 77,2 76,7 72,6

8. tablazat: A kozmegbecsiilés fontossaga - n6knél és fiatal néknél

Tanito Tanar, féiskolaval Tanar egyetemmel
Noknél 77,3 74,7 73,5
Fiatal néknél 73,7 74,3 66,7

Anagy 6sszhangon beliil a legnagyobb kiilonbséget mégis kétjellegzetes elem mutat-
ja (7., 8. tablazat). A humorérzéket a kozépiskolai tanarok 94,2%-a tartotta sziik-
ségesnek, ami szignifikdnsan magasabb valasztdsi valészintiség, mint ami a tobbi
pedagdguscsoportot jellemezte (90,7%). A kdzmegbecsiiltség szempontjabél igen
kozel van egymashoz a két féiskolai végzettségli csoporta 77,2 illetve 76,7%-os ér-
tékével — mig a kozépiskolai tandrok kissé arrébb 72,6%-kal. Ha elfogadjuk azt az
antropoldgiaiilletve szocidlpszicholdgiai dllitdst (Burckhardt 1978), hogy a,humor”
az onreflexivitds, a kritikai értelmiségi onkép része, mig a ,,kizmegbecsiiltség” a tdr-
sadalmi bierarchidbdl vald meritkezésé, akkor innen is értelmezhetjiik a két pedagd-
guscsoport kozotti kiilonbségeket.

E magas szimok mellett, a humor esetében az életkori tengely kiilon mar nem
értelmezhetd, a kozmegbecsiiltség esetében viszont — napjaink felé kozeledve — az
ollé nyilik. Mig az id6sebb kozépiskolai tanarnék kozel ugyanannyira tartjak fon-
tosnak a kozmegbecsiiltséget, mint altalanos iskolai kolléganéik, addig az utolsé
kohorszndl az altalanos iskolai tanarnéknek — idésebb tarsaikhoz hasonléan — hé-
romnegyede, a kozépiskolai tanarnéknek viszont csak kétharmada itéli ezt fontos-
nak. Azaz: ha csekély mértékben is, de ittis a kozépiskolai és dltaldnos iskolai szféra
tdvoloddsdnak lebetiink taniii.

Az érték és véleményvildg 6sszehasonlitasara jo lehet8séget biztosit a foglalko-
zésok presztizs szerinti sorba rakdsa (9. tablazat).

Minthogy a foglalkozasok presztizsét kézismerten nagyon erés tarsadalmi ké-
dok hatdrozzék meg, nem csoda, hogy nincsjelentés kiilonbség a pedagégusrétegek
kozott abban, hogy melyik értelmiségi tarsukra néznek nagyobb, és melyikre mér-
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sékeltebb tisztelettel. A kis kiilonbségen beliil két foglalkozas megitélése mutat na-
gyobb kiilonbséget. A kozépiskolai tandrok az atlagnallényegesen — 0,24 helyezés-
sel el6bbre — soroltdk a kézgazdaszokat, és 0,22 helyezéssel elébbre az tijsagirdkat.
E kétszakma (a szakmahoz kot6d6 évszazados képzetek alapjan) az értelmiségi tar-
sadalomlegmodernebb szektoranak tekinthetd, a piachozilletve szabad vélemény-
formaldshoz kétheté mivoltaban aleger6sebben all szemben egy tradicionalis, hie-
rarchikus értékrenddel. A tanitdk és a kozépiskolai tanarok kozotti killonbség is e
két foglalkozas esetében alegnagyobb: 0,32 illetve 0,30 pozicidval soroljak elébbre
e két foglalkozds kovetdit a kozépiskolai tandrok, mint a tanitdk. Jéval kisebb, de
még szintén nagy a kiilonbség az orvosok megitélésében.

9. tablazat: Foglalkozasok presztizssorrendje

Altala- Altald-  Gé-  Gy6gy- Jo- Konyv- Kozép- Koz- Lelkész Ovoda- Ujsag-

nosis- nosor- pész- sze- gasz taros iskolai gaz- peda-  ir6
kolai  vos  mér  rész tandr  dasz gogus
tanar nok

Tanitd 8,7 32 56 57 20 93 72 27 61 9,7 54

Tandr,
fiskolaval 8,8 31 55 58 21 95 7,2 2,6 6,2 9,7 53
Tanar,
egyetemmel 8,6 29 57 57 21 93 72 2,3 6,3 9,6 51
Osszesen 8,7 3,1 5,6 57 21 94 7,2 2,6 6,2 9,6 53

A kovetkez6 nagyobb kilonbségetalelkészek besorolasaban tapasztalhatjuk, még-
pedig gy, hogy minélalacsonyabb egy pedagbguscsoport végzettsége, annal el6bb-
re sorolja a lelkészi foglalkozast. A dolog nyilvan er8sen Gsszefiigg az egyes rétegek
eltéré valldsossagaval, illetve egyhaziassagaval, az egyhazakhoz valé viszony part-
politikai kéd jellegével, s nyilvan azzal is, hogy a kézépiskolai tanarok — egyetemi
végzettségliek 1évén — mar pusztdn képzettségiik miatt nehezebben mindsithetnék
fel alelkészi foglalkozést. Fontos ugyanakkor, hogy az egyes csoportokon beliil ép-
penalelkészifoglalkozds megitélésénéllegnagyobb a széras: minden pedagdguscso-
portonbeliil 2,5 feletti. A lelkészek megitélése tehat sokkal szélséségesebb — egyéni
élethelyzet, vildgnézet fiiggvénye.

Jelen érvelés szempontjabol nem fontos, hogy az olvasé elfogadja-e a foglalkoza-
sok presztizssorrendjéhez kot8d6 interpretaciot, csak annak belatdsa fontos, hogy
valamiféle attitidkiilonbséget mindenképpen mutat, hogy a foglalkozasok presz-
tizs-hierarchidjaaz egyes pedagbgusfoglalkozasok szemében eltér6. Ha ez belatha-
td, akkor a tény, hogy a féiskolai és egyetemi végzettségi tanarok kozoeti kiilonb-
ség nagyobb, mint a tanitok és a féiskolai végzettségli tandrok kozotti, s hogy ez a
kiilénbségaz utolsé korcsoportban is nagyobb marad, arrélinformal: a két csoport
kozotti tavolsadg nem csdkken (10. tablazat).
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10. tablazat: Foglalkozasok presztizssorrendje a legutolsé korcsoportban

Altala- Altald-  Gé-  Gy6gy- Jo- Konyv- Kozép- Koz- Lelkész Ovoda- Ujsag-
nosis- nosor- pész- sze- gasz taros iskolai gaz- peda-  ir6
kolai  vos  mér  rész tandr  dasz gogus
tanar nok
Tanitd 8,6 33 53 58 20 93 70 29 59 98 57
Tanar,
féiskoldval 8,7 32 5,3 58 20 96 70 26 59 96 56
Tanar,
egyetemmel 8,6 2,8 6,0 57 22 95 72 23 6,2 9,4 55
Osszesen 8,7 3,1 5,6 58 21 94 71 26 59 9,6 5,6
X X X%

Tanulményunk minden, egymadstél fuggetlen kutatasokra tdmaszkodé adata azt
mutatja, hogy a k6zépiskolai tanarsag és az altalanos iskolai tanarsag nem kozele-
dik egymashoz. Egyiitt képezni ket — barmilyen szakmai érvek is sz6lnak e mel-
lett — csak annyira hasznos, amennyire célszertilenne egyiitt képeznidpoléndket és
orvosokat, falusi jegyzéket és birdkat. Természetesen nem lehetetlen a tarsadalmi
realitdsokkal ellentétes képzési koncepciét megvalésitani, s ez akdr még sikeres is
lehet. De aki ebbe az irdnyba tart, annak tudnia kell: nem spontan tarsadalmi fo-
lyamatok élén all, hanem szakmai értékei vagy csoportcéljai érdekében erészakot

kovet el az érdekelteken.
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