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hatalom gyakorlasahoz kapcsol6dé viszonyaban
lehet megragadni. Ertelmezésében a déntéshozé
vezetSk képezik az elitet, akik a szocialis hata-
lom valédi birtokosai, és annak a szervezetnek
a csucsat képezik, amelyben tevékenykednek. A
jol keresé és a tanult emberek lehetnek ugyan az
elitcsoportok kozvetlen segitdi, azonban ebben
az értelemben mégis elkiilonitendéek, hiszen 6k
csupan kiszolgaléia dontéshozoknak. A hatalom
szocioldgiajanak felvazoldsakor aszerzé aklasz-
szikusok koziil Paretéra, Foucault-ra, Bourdieu-
re és Weberre egyarant hivatkozik.

A rejtdzkiodd elitek csoportja kiilon figyelmet
érdemel: 6kazok, akik, a piaci populizmusideold-
gidjatfelhaszndlva, Snmagukategy csoporttagjai
kozulvalénak, ,egyenlének” valljak, primusinter
pares.De ezaztjtipustelit — amely mégazelitiz-
mus fogalmatis elutasitja — egyarantrendelkezik
sajat korében hatalommal vagy befolyassal és az
ebbélegyenesen kovetkezd nyereséggel. Enneka
csoportnak Pauldu Gayszerintajelmondataako-
vetkezé lehetne: ,,barkinek, mint példaul Keyser
Sozének* a Kozinséges biinizdk cimii filmben, si-
kertilhethatalmaszsakményraszert tenni, hogy-
ha meg tud gy6ézni masokat arrél, hogy 6 tulaj-
donképpen nem is létezik.” (p. 81.)

A szociologia hagyomény és a téma iranti ér-
deklédés toredezett voltarészben ebbélis fakad-
hatottazutdébbiévtizedekben,rdadasulazelithez
tartozds, nem minden esetben volt negativ kon-
notaciéktdl mentes, sem tarsadalmi felvallalasa
egyértelmien elényos.

Az angol kulturdlis elit — mizeumok és egyéb
kulturalisintézmények vezetdi — atalakulasanak
vizsgalatakor kimutatjak a szerz6k, hogy a cso-
port fokozatosan pluralizalédik. Ma mar nem
meghatarozoéak azok a tényezék, amelyek ko-
rabban a kulturalis irdnyit6i posztok betoltésé-
nek a kritériumai voltak — maganiskolak és ne-
ves egyetemek elvégzése, vagy a felsé tizezer altal
frekventalt klubok latogatasa. Ugyanakkor még
maislétezik aziskoldzottsagon keresztiilegy erés
szocialishdlo, és példdaulalondoni mizeumok ve-
zetdinek nagyrésze azonos egyetemeken szerzett
diplomat, bar nem mind kizarélagosan Oxbridge
végzett hallgatoi.

Az elitek fogyasztdsdnak a vizsgalatakor érde-
kes torténeti 6sszehasonlitassal talalkozunk. A
brit fogyasztoéi kosarak hdrom idépontban tor-
ténd Gsszevetése (1961, 1981 és 2004) drulkodik
arrdl, hogy mire koltottek a tdrsadalom leggaz-
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dagabb rétegei (jovedelem alapjan a legfels6 1%
és a felsé 10%). Erdekesség, hogy a gyerekneve-
léshez ésaz oktatashozkapcsolddd kéltségek csak
a2004-es vizsgélateredményeiben jelennek meg
tételszertien. Amig az els6 két felmérésben aleg-
vagyonosabb tdrsadalmi csoportok k6zott még
talalunk — természetesen alacsony szdmban — ta-
narokat és egyhazi személyeket is, addig a leg-
utols6 felméréskor a szakemberek és menedzseri
csoportok szegmentalédaséval pairhuzamosan a
statisztikakban mar nem jelennek meg. A tanul-
maény szerzdi (Shinobu Majima & Alan Warde)
egyébkéntkényszerbdl eltérnek akotetalapideo-
16gidjatol, mertszocio-6konomiaielemzésiiket, a
dontéshozdiszereptél fiiggetleniil, kizardlagava-
gyon és ajovedelem alapjan lehetett elkésziteni.

Az angol elitcsoportok kulturdlis fogyasztdsi
szokdsait kiilon is vizsgaljak. A kulturélis t6ke
felhasznalasa terén egységes mintakat lehet fel-
fedezni Alan Warde és Tony Benett tanulménya
szerint. Bar vij informaciét nem hordoz a korabbi
szocioldgiaismereteinkhezképest,avizsgalat ér-
dekes, merta mélyinterjukbodllevont kévetkezte-
téseket 6tvozikérddives vizsgalatok alapjan nyert
tagabb szocidlis kozegek (felsd kozéposztaly) szo-
késainak elemzésével.

Osszességében nehézolvasmany, és furcsan hat
egyakadémiaikotetalaptézisekéntegy olyande-
finiciétolvasni,amelyszerintnematudas, rdada-
sul nem is a pénz, hanem a dontéshozéi hatalom
az, amit viszonyitasi pontként alapul vesz az an-
golszdsz szocioldgia, hogy tjra definidljaa tarsa-
dalmi ,elit” csoportjat.

(Mike Savage & Karel Williams (eds.) [2008]:
Remembering Elites. Norwich: Blackwell
Publishing. / Sociological Review. 295 p.)

Benkei Kovdcs Baldzs

%

RHODES-OSZTONDIJASOK — AMERIKAI
ALOM OXFORDBAN

Evente 32 amerikai felsdéves egyetemista nyer-
heti el a Rhodes-6szténdijat, melynek révén 2—
3 évig tanulhat Nagy Britanniadban az Oxfordi
Egyetemen. Nem véletleniil keriilnek a nyerte-
sek az amerikai ujsagok cimlapjara, ahol id6n-

* A filmben Kevin Spacey amerikai filmszinész alakitotta (a recenzens megjegyzése).
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ként tulzasokba is bocsatkozva méltatjék a fia-
talok addigi teljesitményét, eredményeit és kvali-
tasait, melyek megnyitottdk szamukra az oxfordi
alma mater kapujat. A Cecil Rhodesaltal alapitott
6sztondijavilagegyikleghiresebb egyetemi 6sz-
tondija, amely aszerencséskivalasztottakatolyan
palyarahelyezi,amely egyben elindithatja 6keta
sikerhez vezetd iton — tudhatjuk meg mindezta
ThomasJ. és Kathleen Schaeper Rhodes Scholars
c. kényvébdl.

Az angol scholar sz6 jelenthet 6sztondijast, de
tudost is, egyfajta megelSlegezett bizalmat su-
gallva, ami egy Rhodes Scholar esetében nem is
megalapozatlan jovékép, hiszen csak atlag felet-
ti vagy egyenesen kivald teljesitménnyel lehet a
jogosultsagot megszerezni. Az egykori 6szton-
dijasok életpalydjanak alakulasat vizsgal6 kuta-
tdsramutatott, hogy ugyan az 6sztondij a sikeres
karrierlehetéségéthordozza,amisok esetben va-
lésaggaisvalik,dm nemgaranciaarra, hogy min-
denkibél hires tudés, allamférfi vagy politikus
lesz. Természetesen erre is vannak példak, mint
Bill Clinton, akinek kormanyaban szamos egyéb
Rhodes-6sztondijas is helyet kapott — nem vélet-
lenil ekkortajt a sajtd is felkapta a témat.

A szerz8ket, akik maguk is amerikai egyetemi
oktatok, bar sosem voltak Rhodes-6sztondijasok,
aClinton-kampanyt 6vezé aktualitas mellettsze-
mélyes tapasztalataik is ihlették a konyv megira-
sara. T6bb éven at szervezték amerikai hallgatok
nyaritanulményi programjait Oxfordban, figyel-
ték beilleszkedésiiket, szembesiiltek mindazokkal
ahelyzetekkel, melyekben sziikség voltnemcsaka
tengerentulrél érkezé fiatalok adaptécios képessé-
gére,deatudvalevéleg nagyon tradicionalis oxfor-
dikornyezet befogadd hajlandésagéra is.

A Rhodes-6szténdij nyertesei szaméra 1904
6ta Oxford nem rovid nyari epizéd, hanem kel-
lemes éskevésbé kellemes tapasztalatokban és él-
ményekben bévelked§ kiildetés, kemény tanulas,
vagy inkabb kaland, a nagy eurdpai utazas, egy
életre sz6l6 elkotelezettség, attdl fiiggden, hogy
az egységes kivalasztasi szempontokat teljesitd
jeloltek milyen egyéni preferenciakkal érkeznek
Oxfordba, és az ott tolt6tt évek milyen iranyban
alakitjak érdeklédésiiket. K6z6s vonasuk azon-
ban, hogy mindny4jan felvallaljak a kihivast, a
hazaitél merében eltérd életformat, hogyaztanaz
ott toltott évek hozadékat maguk, sziikebb vagy
tagabb kornyezetiik, orszdguk vagy a nemzetkozi
kozosségjavara kamatoztassak. Ez utobbi szem-
pontnagyonis fontos helyet foglalt el az 6szt6ndij
alapitéjanak céljaikozott, kérdés, hogy mennyire
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sikeriiltaz egymast kéveté Rhodes-nemzedékek-
nek ezeket valéra valtaniuk.

A vizsgalodas egyik lehetséges szalat nyomon
kovetve arra is valaszt kaphatunk, hogy az 6sz-
tondij mitkodése, az eltelt évek alatt és mai for-
majédban, mennyiben felel meg Cecil Rhodes ere-
deti elképzelésének, szandékainak. Felmeriil a
kérdés, hogy valéban van-e olyan 6sszetartd erd,
van-e olyan sulya a végzettek egyiivé tartozasa-
nak, ami indokoln4, hogy a Rhodes-6szténdija-
sokat az amerikai elit sajatos csoportjaként tart-
suk szamon.

Erdekes, olvasmanyos formaban bontakozik
ki, az eseményeket kronoldgiai sorrendben tar-
gyalo fejezetekben, az oxfordi college-ok életvi-
laga,az otttanulé didkok mindennapjait megha-
tarozo,azamerikaiéletformatél markansan elté-
r6, de még a britek szamara is sok furcsasagot és
rigorézusszabalyokat tartalmazé szokasrendje, a
— kezdeti években kiilénésen — nem éppen kény-
nyen elfogadé és befogadé miliéje. Mindez sze-
mélyes interjukbol, reflexiokbdl téplalkozo, de
a rendelkezésre all6 szakirodalmi forrdsokat is
szamba vevd epizodokkal kibévitve véalik a szer-
z08k szandékaszerinta teljességigénye nélkiili tor-
ténetté, melyben parhuzambadllitva tarulnak fel
példaul a brit és amerikai oktatas sajatossagai, a
britek ésjenkik oxfordiegyiittélésétjellemzé ko-
rabeli szokasok. A feldolgozott témék kapcsan,
legyenazasportokszerepe vagyasokkalnagyobb
horderejtiesemények, minta vilaghabortak hata-
sa,azemberiviszonylatokon, attitlid6kon keresz-
tiil valik a kép hitelessé. Igy kovethetjitkk nyomon
az évek folyaman bekovetkez6 fontos valtozaso-
kat, a toleranciajavulasat, az oxfordi tradiciok fo-
kozatos atalakuldsat, majd a helyzetek és problé-
mak fokozatos atstrukturalédasat.

Aszerzbk azttapasztaltak, hogyakozvélemény
nem igazan ismeri a Rhodes-6sztondijat, és ma-
guk az érintettek is keveset tudnak annak tor-
ténetérdl — nédlunk valészintileg még sokkal ke-
vesebbet, ugyhogy a konyv segitségével hidanyos
ismereteink bévithet6k. Megtudhatjuk beléle,
hogy Rhodesianévaddja, CecilRhodes, akigyar-
matositokéntaBrit Birodalom terjeszkedési poli-
tikajat szolgalva Dél Afrikaban viselt kormany-
hivatalt, parlamenti képvisel és szamos vallal-
kozas, gyémant- és aranybanya tulajdonosa volt
—cselekedeteinek és személyiségének megitélése
maig ellentmondésokkal terhelt.

A végrendelet nem kis meglepetést keltett, hi-
szen oxfordi évei alatt Rhodes inkdbb gyémant-
jai, mintsem tanulményi eredményei révén valt
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kozismertté az Oriel College-ban, és vegyes reak-
ciokat valtott kiaz 6cean mindkét partjan, rész-
benazadomdanyozé személye, de f6kéntaz altala
megfogalmazott célok és kivélasztasi kritériu-
mok miatt. Az oxfordi zart vilagot jellemz6 fel-
s6ébbrendiiségi tudatszélséséges megnyilvanula-
saibol kitiinik, hogy sem a college-ok, sem a vé-
rosnem volt felkésziilve akultirak taldlkozasara.
Nemisigen lelkesedtek, hogy megnyissak kapui-
kata ,barbar cowboyok invazidja” elétt, akikrol
valéjaban nagyon keveset tudtak, de éppen eleget
ahhoz, hogy aggodalmaiknak adjanak hangot,
hiszen nem lehetett tudni, hogy vajon mennyire
veszik majd komolyan tanulmanyaikat, mennyi-
re fogjak szokésaikkal, jelenlétiitkkel felkavarni
az allovizet.

Annak ellenére volt ez igy, hogy a végrende-
let sarokkove a szigoru kivalasztasi kritérium-
rendszer volt, amelyetklasszikus olvasmanyai és
talan sajat felkésziiltségének hianyosségai okén,
Rhodesugyallapitott meg,hogy maga sosem kap-
hatottvolna 6szténdijat. Azidedlisjel6lt ugyanis
a kivalo szellemi és fizikai teljesitményt nyujto,
a gyengébbeket segitd, vezetsi képességekkel is
megéldottsokoldaliember,amimainapigorien-
télja a szelekciodt és ambicidzus kihivasokat ta-
maszt a palyazokkal szemben.

A masik oldalon sem volt osztatlan a tdimoga-
tas, csak azindokok voltak masok. Legaldbb any-
nyira sértéek lehettek az amerikai érvek is, mint
az oxfordiak, hiszen egyes amerikai szakmai vé-
lemények mintha nem tartottak volna elégjonak
Oxfordotazakkoriban nagy népszeriiségnek 6r-
vendd német egyetemekkel 6sszehasonlitva, és
az egyetemek nem szivesen mondtak le legjobb
didkjaikrél. Reménykedtek, hogy nem lesz elég
érdekl6do, és majd magatol feledésbe meriilado-
log, a college-ok pedig megkapjak a pénzt dia-
kok nélkiilis.

Az élet nem ezt igazolta, rdaddsul a hagyaték-
bélbévenjutacollege-ok taimogatasrais, viszont
maramar fordulta kocka. A palydzok jobban va-
logatnak, mérlegelnek, hiszen Oxford ma mar
versenyezni kénytelen a nagy amerikai egyete-
mekkel, amelyek maér a szdzad elején is jobbak
voltak példdula természettudomanyiképzésben,
mara pedig Oxford vildgels6 pozicidja végleg a
multé lett. A potencidlis jeloltek joval tobb isme-
rettel és tapasztalattal rendelkeznek, nagyobb a
valasztasi lehetéségiik, és meggondoljak, hogy
érdemes-e megbirkézniuk az adaptacios nehéz-
ségekkel, melyek nem sokban térnek el a korab-
biaktél. Ugy tiinik, hogy az idéjaras, az {zetlen
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paroltzoldségek, a britek gyakorta tapasztalhatd
sintellektudlisarroganciaja”, tartézkodd,azame-
rikaiember szdméra egyenesen baratsagtalan hii-
vossége és persze a patinds college-ok nemigazan
kényelmes és nem is eléggé korszeriien felszerelt
belvilaga miatt az oxfordi élmény a mai ameri-
kaifiatalok szdmaranem jelentakkoravonzerét,
mint kordbban.

Esmégis, mindig van elegendd palyazé, hiszen
a Rhodes-6sztondij nagyon jol cseng, a szerzék
szerint tilzott elvarasok is 6vezik. Allitolag so-
kak szamdra az oda vezetd ut az igazi tét, az elit
egyetemek didkjainak versenyében elnyerniale-
hetéséget, ami persze pénziigyi hatterét tekint-
ve is rendkiviili. Vannak, akik itt meg is allnak,
ugyannem ezajellemz6, deaz 6sszképhezhozza-
tartozik. Ok arhodes-i elveket tiikr6zé mércének
ugyan megfelelnek, késébb azonban konnytinek
talaltatnak, szakmailag és morélisan egyarant. A
tilzott perfekcionizmus legalabb ennyire veszé-
lyes, a fénysebességgel felfelé ivel6 karrier sulya
alatt az ember megroppanhat.

Azeltelt évszazad alattaz 6sztondij mitkodését
folyamatosan javitottdk,akor kdvetelményeihez
igazitottak, kozben olyan véltoztatasokra is sor
keriilt, amelyek valdszintileg nem nyernék el az
alapité helyeslését, azonban az 6szténdij tovabb-
élése, vonzerejének megtartasa érdekében sziik-
ségesek voltak. Igy keriiltek a kedvezményezettek
korébe a feketék és mas kisebbségek képviseléi, a
nék ésahazastarssal utazdk, emelték fel a palya-
20k életkorét és csokkentették le az oxfordi évek
szamat, ami némiképpen médosithatta a varha-
t6 hatasokat is.

Az irdk egyértelmiivé teszik, hogy nincs arrol
sz6, hogy a Rhodes-6sztondij 6nmagéban siker-
hezvagyboldogsaghoz vezetne. A konyvsegitel-
oszlatniatévhitet,hogyaRhodes-6szténdijasnak
»Albert Einstein és Indiana Jones keverékének”
kell lennie, aki forradalmasitja a tudoményt, a
korményzast ésaz oktatast, mikézben meghozza
atartos békéravilagnak. A karrierpalyak alaku-
lasa azt mutatja, hogy a hagyomanyos értelmisé-
gifoglalkozasok,atudomanyos palya, az oktatas
éskutatds, ajogi, irdi, Gjsagiréi karrier és az iizle-
tiéletben vald tisztes boldogulas van talsulyban,
a kozszereplés és a politika joval kisebb mérték-
ben, mintahogy az 6szténdij eredetirendeltetése
megkivannd. Lehet, hogy e tekintetben Rhodes
elégedetlenislenne, talan tobb lelkesedést, kozos
cselekvést vart volna téliik, legtobben azonban
nem akartak politikusok, allamférfiak lenni, és
csoportként, mint Rhodes-6szténdijasok is talan
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kevésbé tudtak hozzdjarulnia vilagjobba tételé-
hez, mint ahogy az alapité elképzelte.

Hogy mindez egy szakmaihozzaértéssel, hite-
lesen bemutatott torténeti attekintés végsé ko-
vetkeztetéseiben fogalmazddik meg, segithelyre
tenni a Rhodes-6sztondijjal kapcsolatos elvara-
sokat és vélekedéseket, megkonnyitve ezzel vise-
16i dolgatis, hogy ki-kia feleslegesen réd neheziilé
terhek nélkiil tudja kihasznalni a rendkiviili le-
hetéséget, és bizza a sorsra, na meg sajat képes-
ségeire ésambicidira, hogy akésébbiekben ebbél
mit, mennyit és hogyan fog hasznositani. Nincs
ez masképpen mas hasonl6 programok esetében
sem, ezért a konyv témdjat és a feldolgozott as-
pektusokata dolgok emberioldalatkézéppontba
allitva altaldnosabb sikon is érdemes artikuldlni.
Hasznos, elgondolkodtaté és tanulsagos olvas-
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manylehet mindazoknak, akik maguk is megta-
pasztaltak az 6sztondijas létet, vagy éppen arra
késziilnek, nem kevésbé azoknak, akik barmilyen
formaban 6sztondijasokkal kapcsolatba kertil-
nek, legyen az a Rhodes-hoz hasonlé sulyi vagy
annal kisebb horderejti program. A kényvbél le-
szlirhetd kovetkeztetések és a hazai tapasztala-
tok is azt mutatjak, hogy a nemzetkézi terepen
valé megmérettetés életre sz616 élményt, sokol-
dald tapasztalatokat, a szakmai és emberi hori-
zontkiszélesedéséteredményezi, éshosszi tdvon
is kamatoztathato.
(Thomas]. Schaeper & Kathleen Schaeper [2007]:
Rbhodes Scholars, Oxford, and the Creation of an
American Elite. New York & Oxford: Berghahn
Books.400p.)
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