INTEGRACIO ES KZOKTATAS

a tagsdgra valé felkesz
dulo korul vezethet el Ma

teknél tart. Egy onmagat épitd kozosseg k tag)ava lenni cgyszerre vonzo és riasztd.
Vonzd, hiszen mi magunk is alaklthat) uk az épitkezést, de riasztd, mert egyiitt kell
élniink az épitkezés bizon talan {gaival. Vonzd, mert megadja a kozos érrékek tuda-
tdbdl ésa kolcsonossegbdl fakaclo biztonsagot. Rlaszto ugyanakkor mert mint min-
den kozosségre, erre sem csupdn az ertekkoi ésa kolcsonos segft g
z8, hanem a folyamatos rivalizdlis és az érdekel /eonﬂzktmzz is.
Az integrdciébdl fakads kihfvasok gazdasag1 és tarsadalmi életiink .rmnden szférd-
jét, {gy természetese oktatast is ermt'k Ha yaloban be aka klepm az Umoba,
akkor a jév8ben e teriileten is mindent egyszerre két szemszogbol kell mcrlcgelnunk
a hazai igények és a tagabb kozosseg elvaraszu felol

7

Eurépa oktatasugye

Még miel6tt a cim barkit is felrcvezetne, clore kcﬂ bocsatanom eurépal oktatasugy—
16l ma még csak megszoritdsokkal beszélhetiink: Az alig néhdny éve létez8 és-még ma
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is a vajtidds f4jdalmas id8szakét él6 Eurépai Uniénak nincsenek komolyabb befolys
gyakorldsdra képes oktatdsiigyi szervei, a létez8 szervek az oktatds teriiletén nem hoz-
nak a tagdllamokra nézve kotelezd elirdsokat. Az eurépai oktatdsiigy megsziiletése a
kezdet kezdeténél rart és valészintleg /ﬂasszu evtzzede/enek kell még eltelniiik addig,
hogy valéban létrejjjon.

Azok kézott, akik figyelemmel kisérik az Eurépai Uni6 fejlédését és mai véltozdsa-
it, kétféle gondolkoddsméd figyelhets meg. Egy résziiket e folyamar csoddlattal elti
el. Azt ljik, hogy lassan, fokozatosan és alulrél epltkezve, az ellentmondésokat ki-
hordva, egyszoval szerves fejlodesben Jonnek létre a kozos Eurdpa alapvetd intézmé-
i, és azt is lagjak, hogy e fejlodes nagy része még el6etiink 4ll. Mésik résziik inkdbb
ur6pai intézmények mai tokeéletlenségét ldtja és nem hiszi, hogy ezek valaha is
kepeseklesznek betolteni a nemzctallam1 mtczmenyekehez hasonlé funkciékat. A
kétféleképpen l4thaté befejezetlen szerves fejlodes az oktatas teruleten kulonosen szem-
bestld médon tarul elénk.

Amint elére )eleztuk ma még nem létezik az oktatasert valé k6zos Eurépai felelc’is—
‘azonban az elmult évtizedek Valtozaszut e teriileten is nyomon kovetjiik,
kibontakozik eléttiink annak a folyamatnak a képe, amely taldn nem is tiil hosszd
téreénelmi tévlatban elvezethet e felelgsség kibontakozdsthoz. Az Eurépai Gazdasag1
Kozosseget étrehoz6 1957-es Rémai Szerzédésben az oktatdstdl egydltalin nem esik
sz6. K626s kompetencidk egyediil a szakkepzes teriiletén fogalmazédnak meg, 4m a
hatvanas évek elején még ezek konkretlzalasa is vitakhoz vezet. Az oktatds megkérdé-
Jelezhetetlen médon nemzeti tigy marad s akozos szakkepzes polmka megfogalma-
zéséra irdnyulé torekvéseket sokan tigy ¢ 2ékelik, hogy az behatol4st jelent a nemzet-
dllami szuverenits hatékérébe. Az oktatds Brusszelbcn a hatvanas evekben méutema
volt egészen a hetvenes évek elejéig.

A hetvenes évek az eurdpai kozosseg és altalaban az eurdpai gondolat fejlédés¢ben
d6nt8 fordulatot hoztak. Az eurdpai. orszagokat ekkor egyszerte tobb olyan sokksze-
rii hatds érte, amelyek drdmai médon 1rany1tottak rd a figyelmet nemcsak Joletuk és
gazdasaguk torékenységére, hanem egymisra utaltsdgukra is. Ilyen volt mindenek-
elétt az olajdr- -robbands, amely elészor jelezte mmdenkx szdmdra kérségbevonhatatla-
nul, hogy a piaci eréket mishol, az euro-atlanti vildg hatékorén vl is alakitjak, és
nem leher mésképp védekezni, mint alkalmazkodni. Bz volt az az 1doszak amikor

szembedtlévé valt, hogy az olesé és jol képzett munkaervel rendelkezd és rendkiviil
gyors alkalmazkoddsra képes tévol keleti gazdasagok szinte legyézhetetlen verseny-
térss4 vélnak a Vllagplacon Ekkorra lett a gazdasdgi és politikai életet meghatarozova
az a nemzedék, amely mdr a mdsodik vllaghaboru utdni egységesité eurdpai fejlédés
keretei kézote nétt fel, s amely szimdra természetessé vilt a nemzetgazdasigok Sssze-
olvadésa, a hatdrok 4tjrhatésdga és a kulturdlis vagy intellektudlis dramlatok hatdrok
felettisége.

A vildggazdasdgi dtrendezddés mellett a tdvkozlés és a kozlekedés fe}lodese is szere-
pet jatszott abban, hogy a vildg ekkorra kicsinnyé vilt, melynek minden pontja ha-
mar elérhetd, és dllandéan és konnyen beldthaté is. Mindez alapélménnyé tette Furd-
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pa kicsinységét. A nyolcvanas évek végén rhegj elent konyvében igy fogalmazta meg ezt
Edgar Morin: ,Eurépa ésszement. Ma mdr csak Nyugat egy szelete, holott négy
évszézaddal ezel6tt Nyugat vole Eurépa egy szelete. Ma mdr nem a vildg kbzepe,
hanem a torténelem perlfenajara sodrédott. Eurépa provincidlis lett a gigantikus
birodalmakhoz képest...” :

Mindez nemcsak: u)abb lokest adott a gazdasdgi cgyuttmukodesnek hanem el tér-
be lokte a politikai és kulturdlis értelemben vett eur6pai egységnek a mdsodik vildghd-
bortt kévetSen félretett gondolatér is. Amikor 1957-ben az Eurépai Kézss Piacot
létrehozé Rémai Szerzdést megkotdtiék, nyilvinvalévd vélt, hogy az eurdpai egyiite-
miikdés alapveten gazdaségi természettt lesz, komolyabb politikai és kulturalis di-
menzié nélkiil. A kultdra és'az oktatds {gy nem is viltak kozosségi liggyé: egyediil a
gazdasaghoz kozvetleniil kapcsol6dé szukképzés teriiletén fogalmazédrak meg kozss-
ségi feladatok és kompetencidk. Ezt a helyzetet a hetvenes évekig 4ltaldban nem is
kérdgjelezték meg. Ekkor azonban fordulat téreént. Ujra megjelent az a gondolar,
hogy létezik kozos eurépai érdek, létezik kozos kulttira s hogy a jové is csak kdzos
lehet. Felerosodott az az 1geny, hogy a kozosseg1 egyeztetés terjedjen til a gazdasdg
teriiletén: - :

A koz8sségi torekveseknek a gazdasagon wali teruletekre valé kiterjesztése, a szoci-
alis, politikai és kulturdlis kozosség céljainak megfogalmazdsa mindig magdval vonja
a kozosségi oktatdspolitika igényét. Az, hogy lehetséges-e kozos eurdpai oktatdspoli-
tika, s hogy ennek mi lehet a tartalma az elmult kéc évtizedben, az egyik legizgalma-
sabb eurépai oktatasugy1 kérdésvolt. Ekérdés azonban megfogalmazddott és megfo-
galmazédik mds médokon is: Vajon lehet-e kiszés Eurdpér létrehozni kézos okatds-
politika nélkiil? Milyen szerepet jatszhat az okratds az egységes Eurépa megalkotasa-
ban? Az oktatdsnak vajon més politikateriiletek utdn vagy azok el6tt kell-e jérnia az
integricids folyamatban? Ezek a kérdések ma még megvilaszolatlanok és minden
bizonnyal j¢ ideig azok is maradnak. A hetvenes évek éta eltelt id8szak mindazon4l-
tal a kozos eurdpai oktatasugy1 gondolkodas szempontjdbdl rendkiviil termékeny-
nek bizonyult. ‘

Az oktatdsrél valé kozods gonclolkodas megerésodésének azonban csak egyik oka
volt az eurépai egység megteremtésére valé torekvés. Ennél is erételjesebben befoly4-
soltdk azok a-hasonlé oktatasugylf gondok és kihivdsok, amelyekkel a hetvenes évek-
ben az eurdpai orszdgok valamennyien szembesiiltek. Ezek hasonlésdga valészintileg
akkor is nagyjdbél egyforma reakcidkhoz vezetett volna, ha az integricié célja egydl-
taldn nincs jelen. E-tanulmdny keretei kézétt nincs lehetéség mindezen gondok és
kihivdsok s a redjuk adotr kézs vélaszok bemutatdsira.? Csupdn néhdny olyan nagy
témdra kell utalnunk, mint amilyen a gazdasdgi szerkezetvdltds kényszere és a mun-
kaeré alkalmazkodé képességének a képzésbél fakadé korldtai, az ifjisigi munkanél-
kiiliség terjedésének tirsadalomrombolé hatdsa és az oktatds tehetetlensége e problé-

1 Edgar Morin (1’987) Penser lfhrope. Paris, Gallimard, p. 231
2 Errél részletesen lisd Haldsz (ed) (1993) Az oktatds jovdje és uz eurdpai kihtvds. Bp., Educatio Kiads.
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mdval szemben vagy a kézszférde érintd koltségvetési megszorltasok és az ezek nyo-
min kialakuld kényszerpdlydk.
A viltozdsok egyik legkomolyabb jele, hogy 1971-ben elsé alkalommal sor keru ;
koz6sség oktatdsi minisztereinek hivatalos taldlkozéjéra. Ennek nyomdn létrejote egy;
a kozosség oktatdsi problemalval foglalkozé munkabizottsdg, amely 1973-ra megal-
kotott egy jelentést Az eurdpai oktatdspolitika felé cimmel > 1974-ben a miniszterek
tijabb taldlkozéjukon két fontos elvet fogalmaztak meg. Egyfeldl azt, hogy az egyes
orszdgok oktatdsi rendszereinek sokfélesége megbrzends érick és semmiféle unifor-
mizdldsra nincs szitkség. Mdsfell azt, hogy az oktatdst ,,nem lehet a gazdasdgi élet
egyszer(i részének tekinteni”; s hogy ezen a teriileten is van létjogosultsdga 6n4lls
eurépai fellépésnek. E folyamat eredményeképp sziiletett meg az Eurépai Kézossé-
gek Tandcsa dltal 1976 februdrban elfogadott akcidprogram,* amely csaknem egy
évtizedre hatdrozra meg a kozosségi cselekvést e teriileten. Lényegében ict. kezdod';:tt
el az, amit ma 6vatosan és nagyon erds megszoritdsokkal eurdpai okmmsugynek ne-
vezhetiink. - it
Az eurdpai oktatasugy Fassis konstltualodasanak egyik meghatarozo allomasa volt
az elsé kozos eurépai oktatdsiigyi kutatd és fejlesztd intézet, az akkor berlini szék-
hellyel mcga.lakltott CEDEFOP [étrehozdsa 1975-ben. A CEDEFOP feladata lett az
eurépai szaklképzési rendszerek dsszehasonlité elemzése abbél a célbél, hogy a kozos
szakképzési politikdt megalapozzak és el8segitsék a szakmai képesitések- dtvalthatésd-
git. A kovetkezé fontos dllomésnak tekintheté annak az EK direktivinak a kibocss-
tdsa 1997 junius 25-én; amely a vandorlé munkdsok gyermekeinek okratésdrdl szélt.
Ez volt az els6 olyan kzosségi intézkedés, amely nem csak a szakképzésre, hanem — még
ha csak egy: sziikebb, jol Ekorulhatarolhato térsadalmi csoport vonatko dban is — az
4ltaldnos kepzesre vonatkozott: - 2
A hetvenes években elkezdodott folyamat harmadik jelentds allomasa volt a kozos
eurdpai oktatdsi inform4ciés hdlézat, az EURYDICE létrehozdsa 1980-ban. Az
EURYDICE olyan hdlézat; amelynek valamennyi tagéllam oktatési minisztériumd-
ban van egy iroddja, amcly az adott orszdg oktatdsi rendszerérél 1nformac10kat to-
vabbit a briisszeli kézpont szdmdra. i
Mindezek egy sok szempontbél nyitott tervek alapjdn folyé epltkezes elso elemei-
nek tekinthet8k: olyan’elemeknek, amelyekre azutdn ma még pontosan elére nem
litott Gjabb elemek helyezhet6k. A vindorlé munkdsok gyermekeinek oktatdsérél
kiadott rendelkezés olyan ponton jelentett beavatkozdst a nemzeti oktatési rendsze-
rekben, amelynek jogossdgét senki sem vonhatta kétségbe, ugyanakkor- példir adote
arra, hogy lehetnek kozds szabdlyozdst igénylé oktatdsiigyi kérdések. A koézos infor-
miciés h4lézar létrehozdsa elsésorban a rendkiviili mértékben eltéré nemzeti rend-
szerek kozotti kommunikdcid erésitésée szolgilta, ugyanakkor elésegitette a nemzeti
miniszeériumoknak mint szervezeteknek bevondsit is a kozss tevékenységekbe.

3 Janne, H. (1989) Vers une politique européenne de l'éducation: 10 ans de coopération. Luxembourg, Unité
Européenne d’Euridyce, Supplément 10/73. Idézi Francine Vaniscotte: 70 millions d’ éleves: lEurope de
I'éducation. Hatier, p. 118. ;

4 OJNo.C38/1-192.1976
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A nyolcvanas évek integriciés lendiilete -

A nyolcvanas években a kézosségi egyuttmukodes ujabb magasabb szintre emelke—
dett. Ezen a teriileten is gyakorivd és folyamatossd vdltak a kormdnyzati szintis egyez-
tetéseke, hatdrozott prioritdsok fogalmazodtak meg és ezcknek megfelelden konkrét
akeidk indultak, amelyekhez immdr jelent§sebb kozosségi kiltségvetési forrdsokat is
térsftottak. A nyolcvanas évtized elsé felében fogalmazédtak meg azok a kiemelt eu-
répai oktatdspolitikai értékek és torekvések, amelyek nagy része mindmdig érvényes
és elfogadott '

Az eur6pai okratdsi miniszterek dllandé konferencidjéra 1985-ben késziilr dtfogs
Jelentes 13 olyan klemelten fontos teruletet emhtett, amelyeken az 1976 -0s program

mishoz valé koze tése
szerepclt Ezt kovették sorrendben a kovetkezo tem ; nknak az oktatdsbél a
felnétt vildgba valé 4tlépése; a modern 1nformac1os technoléglé.knak az oktatdsra
gyakorolt hatdsa; a fitik és linyok eselyegyenloscge, a fogyatekosok spec1ahs oktatasa,
a vindorlé munkdsok gyerekeinek oktatdsa; az frdstudatlansig elleni kiizdelem; az
idegen nyelvek oktatdsa; a felsGoktatdsi egyuttmukodes, a felsGoktatdsi vegzettsegek
és tanulmdnyi id8k kélcsdnds elismerése; fiatalok esflfj tisdgi s zervezetek kozotti cse-
reprogramok és végiil a tandrszervezerek és tandrképz8k kozotti kapcsolatok fejleszeése.5

A nyolcvanas évek elejénck intenziv egyeztetd munkijabol fejlédsree ki végiil aza
politika, amely az oktatis teriiletén hosszabb idére kijelslee a
kereteit. E politika alapvetd jegyeit tekintve mindmdig valtozatlan maradt. A lénye-
gét, némi leegyszertsftéssel, {gy fogalmazhatnink meg: olyan, j6l kiriilbatdrols projek-
teket kell inditani, amelyek a tagorszigok oktatdsi rendszereiben mintegy katalizdtorként
hatva a kizisségi céloknak megfelels innovdcidkat gerjesztenek. 1986 és 1990 kozore
indultak el az ismertebb, jelentdsebb anyagi forrdsokkal tdmogatott okrtatdsi és kep—
zési programok amelyeket a tdrsuldsi megdllapoddsoknak készonhetden 1990 utdn
mdr a kézép- és kelet eurdpai orszdgok is meglsmerhettek E programok list4j4t tar-
talmazza az 1. t4bldzat. Az egyes programok céljai ésa. megva1051tasra fordftott pén-
zek nagysdga jol jelzi az EK oktatdspolitikai prioritdsaic.

Azt, hogy a nyolcvanas évek elején kialakitott, mindmdig hato pohtlkanak mi a
pozitty tarm[ma, valoszmuleg alckor érthejiik meg,a legkonnyebben, ha azokat a

annak az elvetése tortént meg itt, hogy a kozosseg az oktatas teruleten tovébbra is
passziv maradjon. A nemzeti rendszerekben kiilonboz8 innovécickar, valtozasokat
generdld projektek nem Jelentenek ugyan kézvetlen beavatkozdst egyetlen nemzeti
rendszerbe sem, azokra mégis hatnak: olyan elemeket. er051tenek benniik, amelyeket

5  European Co-operation on Education — Activities of UNESC0,0ECD, the Council of Europe, the
European Community and the Nordic Council of Ministers. Standing Conference of European Ministers of
Education, Fourteenth Session, Brussels, 7-9 May, 1985, pp. 66-67.
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a nemzeti politika nem biztos, hogy er8sitene; és olyan intézményi és mksdési mo-
delleker terjesztenek, amelyek nem biztos, hogy ésszhangban vannak a timogarott
nemzeti modellekkel. Mdsfel8l azonban ez a politika annak az elvetését is jelentette,
hogy a kozosség kizvetleniil szabdlyozzon oktatisiigyi folyamatokat.

I. TABLA
Az EK nyolcvanas ez/ek masodzk felében és végén inditort oktatdsi és képzési programjai

Koltségvetési
. raforditas 1992-ig
Akronim ' cél Idétartam (millié ECU)
COMMETT egyetemek és gazdasagi szervezetek 1986-94 206,6
o kozotti egyuttmiikodés
ERASMUS egyetemi hallgatok cseréje 1987- 307,5
PETRA egyuttmukodes a fiatalok szakképzésében, 1988-1994 79,7
amunkara és felndtt életre felkészitésben
YOUTHFOR  afiatalok eurdpai mobllltasanak 1988-1994 32,2
EUROPE tdmogatasa :
IRIS nék és lanyok szakkepzese : 1988-93 0,8
EUROTECNET atechnoldgiai fejlédést szolgald _ 1990-94 7,0
szakképzési innovéacitk témogatasa
LINGUA az EK nyelveinek mint ldegen nyelvnek 1990-94 68,8
- atanitdsa.- .. -
TEMI?US az EK-n kivili egyeteml csereprogramok 1990-94 194,0
tamogatasa
FORCE a felnottek szakkepzesenek fejlesztese 1991-94 31,3

Forrds: Guidelines for Commumty Action’in thc field of education and training. Brussels, 5 may 1993.

Mindezeken a politikai unié létrehozdsit célzé, 1991-ben megkétott Maastrichti Szer-
2ddés sem megy til. A szerzédés megkotését megel6zéen természetesen feleréssdrek
azok az egyébként mindig is folyé vitdk, melyek arrél szélnak, vajon az oktatdsnak
milyen szerepet kellene betsltenie az egységes Eurdpa felépitésében. Szeretném itt a
figyelmet rdirdnyftani arra, milyen 6ridsi tétje van e vitdnak, s hogy a szembendlls
vitapartnereket az alapvetd kézos célok ellenére milyen nagy tévolsdg vélasztja el egy-
mistél. Az egyik oldalon azok 4llnak, akik azt mondjak, hogy az egyesiilés kultur4lis
és nevelési vonatkozdsainak elhanyagoldsa, illetve minden ilyen kérdés gazdasag1 szem-
pontok ald rendelése katasztrofilis kovetkezményekkel fog jdrni, s ezért mdr most a
problema irdnt érzéketlen ,eurotechnokratdkat” teszik feleldssé. Mdsokban viszont
az olyan fogalmak, mint ,eurépai kulturpohnka vagy ,,europalva nevelés” ), a naci-
onalizmust idéz8 kollektiv ideoldgia rémképét, esetleg a ndci Németorszdg Eurépa-
propagandéjénak emlékét idézik fel.6 A vitdnak egyebek mellett az a tétje, hogy mely
szakmai csoportok ellendrzése és ezzel egyiitt mely hagyomdnyos nemzeti oktatdsi
paradigmdk jegyében keriil sor az egyesiilt Eurépa oktatdsiigyének megalkotdsdra.

6 Dieter Lenzen (1996) Eurépaivd nevelés és oktatds. Magyar Pedagdgia No. 1, pp. 59-76.



14 HALASZ GABOR: INTEGRACIO ES KOZOKTATAS 567

Az Unié kérvonalait meghatdrozé Maastrichti Szerz6dés, legaldbbis egy idére, el-
dontotee a kérdést. A kordbbiaknil ugyan komolyabb felhatalmazdst adott a kézdssé-
gi szerveknek arra, hogy az oktatds és kiilonésen a szakképzés teriiletén aktfvan 1épj je-
nek fel, ugyanakkor e fcllepest vildgosan és szigorian megszabortt keretek kézé szori-
totta. A szerz8dés 126 és 127. cikkelye egyfel§l megfogalmazza az EU oktatdssal
kapcsolatos céljait, felsorolva azokat az oktatdsi és képzési teriileteket, amelyeken a
kozosségi akcicknak kell térténniiik. Mdsfel8l explicit médon kimondja, hogy ,,nem
lehet sz6 a tagdllamok torvenyemck és szabdlyainak a harmoniz4ldsdrél.”” :

Ez a nagyon hatdrozott és egyértelmi korldtozé megfogalmazds nem vcletlenul
keriilt a szerz8dés sz6vegébe, hanem a vita tudatos lezdrdsirsl és egyben a lehetséges
fejlédési utak egyikének vélasztdsdrél van sz6. Bz utébbit ugyancsak erésen hangsu-
lyoznunk kell. A harmonizécié hatdrozott elutasitdsa nem az oktatasert valé kézos

felelsség kiépitésének elutastrdsit jelenti, hanem az ezen cél felé vezeté utak kszotti
vilasztist. Egy olyan ut vélasztdsdt, amely az alulrdl épitkezs, a konfliktusok kihor-
ddsdra idét hagyd, szerves fejlédés litja Ahogy azt az Eurdpai Kézosségek Bizottsdga
egylk felel8s vezetd munkatrsa frta: ;A maastrichti szévegben olvashaté megfogalma-
zds nem véletlen. Ez megfelel annak a megkozelitésnek, amelyet a Bizottsdg ~ néhdny
»beavatkozdst« vagy »a szuverenitds megsértését« emlegetd média-vddaskoddssal szem-
ben — évek éta kovet. A Bizottsig megkozelitésének lényegi jellemzbje volt az, hogy
helyi szinten prébaltuk meg elérni és bevonniaz embereket. Tudatosan térekedtiink
arra, hogy az alulré] valé épitkezést btorfrsuk, és ne foliilrél: probaljunk az emberek-
re rikényszeriteni dolgokat.”® ‘ ~ : '

A Maastrichti Szerz8dés az ltaldnos képzés teriiletén (126 c1kkely) azt mond}a kl,
hogy a Kozosség oly médon ,jérul hozzd az okratds szinvonaldnak a fejlesztéséhez,
hogy bdtoritja a tagéllamok kézotti egyiittmiikddést, és ha sziikséges, timogatja és
kiegésziti [supplement] ezek akcidit”; Ekozben ,teljes méreékig tiszteletben tartja a
tagllamok felel@sségét a tanitds tartalmdért és az okratdsi rendszerck szervezéséére,
valamint kulturslis és nyelvi sokféleségiiket”. Ami a kozosségi akcik-konkrét céljait
illeti, ezek az dltaldnos képzés teriiletén a kivetkezdk: a) az eurépai dimenzid fejlesz-
tése az oktatdsban, elsdsorban a tagdllamok nyelveinek oktatdsa és terjesztése révén;
b) a hallgaték és oktaték mobilitdsdnak batoritdsa, egyebek mellett a kiilfoldén t51-
tote tanulds beszdmitdsdval és-az {gy szerzett végzettségek elismerésével; (c) az okrtatdsi
intézmények kozotti egyiittmikodés eldsegitése; (d) informécidk és tapasztalatok cse-
réje a tagdllamok oktatdsi rendszereit jellemz8 kérdésckrél; (c) a fiatalokat érintd
csereprogramok, illetve a tarsadalom—pedagoglaval foglalkozé oktatok (socio-educa-
tional instructors) cseréjének timogatdsa.

7 “In order to contribute to the achievement of the objéctives referred to in this Article, the council (...) shall
adopt incentive measures, excluding any harmonisation.of the laws and regulations of the Member States”.
Treaty on European Union, Chapter 3, Education, vocational training and youth, Ardcle 126.. -

8 Hywel C. Jones (Director, Task Force Human Resources, Commission of the European Communities)

(1992) Education in a Changing Europe. Educational Review No. 3, p. 239.
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A szakképzés teriiletén a szerz8dés (127. cikkely) ennél tovabb megy. Noha itt is a
tagdllamok akcidinak tamogatasarol és klegeszxteserol van sz6, és a tagdllamok fele-
18sségének tiszteletben tartdsa a képzés tartalmdr és szervezetét illetSen itt is- meng-
galmazédik, itt mdr megjelenik az kozdsségi politika fogalma. A szerz6dés szerint a
fenti keretek kozott a Kozosség szakkepze51 politikat hajt végre (implement a voca-
tional training polzcy) A szakleépzés teriiletén a kozosségi akcidkat ot célnak rendel:
ték ald: a) az ipari 4talakuldshoz valé alkalmazkodds kénnyitése a szakképzés és dt-
képzés révén; b) a kezdé szakképzés és a tovabbképzés timogatdsa a szakmai beillesz-
kedés és a munkaer8piacra valé visszakeriilés kénnyitése érdekében; c) a szakképzés-
hez valé hozzdjutds kbnnyitése és a szakoktatSk és a képzésben részevevdk mobilits-
sdnak bdtoritisa, kiilsnsen a fiatalok korében; d) az okraté-képzé intézmények ésa
véllalatok kozotti képzési egyiitemtikodés stimuldldsa; e) informécik és tapasztala-
tok cseréje-a tagéllamok szakképzési rendszereit jellemz8 kérdésekrél. :

A Maastrichti: Szerz8désben foglaltak megeros1t1k az EU-nak azt a fokozatosan
ksrvonalazédé oktatasugy1 ﬁlozoﬁajat és stratégidjdt, ami mdr a nyolcvanas évek
misodik felének programjait is onentalta, s amely vérhatéan a kilencvenes évek ké-
zepén indfrot j programokban még hatdrozottabban fog testet slteni. Tudatos és
koherens médon felépitett stratégidrél van sz6, amelynek lényegét {gy lehetne meg-
fogalmazni: az EU a rendelkezésére dlls erdforrdsok felbasznilisival olyan innovdcidk
elinduldsit seqiti-eld a nemzeti rendszereken beliil, amelyek ¢ rendszereker a kiziss célok
[felé mozdisjik el. Az ilyen innovdcidkat mmdlg erre nkéntvdllalkoz6, ebben kézvet-
leniil is érdekeltté tett aktorok ha}t}ak végre. ek

E stratégidhoz jl kidolgozott és hozzd loglkuszm 1lleszkcdo menedzselési eszkiz-
rendszer is tdrsul. Mindezt {gy fogalmazta meg a Bizottsdg egyik olyan dokumentu-
ma, amely az 4 programok megalkotdsdrél és elinditdsdrdl sz616 dontést készitette
elé: ,,...a Kozosség dltal elinditott kozvetlen akcidk lehetdvé teszik a Kozosségnek,
hogy hozzdadott értéker biztositson a Tagillamok egyéni er8feszitései szdimdra, hogy
az egyes erbfeszitések: ssszekapcsoldsaval kedvezs méretgazdasigossdgi feltételeket te-
remtsen és hogy az akci6k elinditdsdhoz 4j dinamikét adjon, mert mindezek a K-
z6sség ilyen stimulusai nélkiil nem valésulndnak meg.”

Az EU 4tj, 1995-ben elinditott programjai, amelyek doénté részben a nyolcvanas
évek mésodik felében elindult programok folyatdsdt jelentik, kisebb-nagyobb médo-
sftdsokkal, a fenti stratégidnak felelnek meg. E programok az dltaldnos képzés teriile-
tén a SOCRATES (amely a kordbbiakkal ellentétben mar nemcsak a fels6okratdsra,
hanem az alap- és kozépfok oktatdsra is kiterjed), LEONARDO a szakképzés terii-
letén, az ifjisdgpolitika teriiletén a YOUTH FOR EUROPE. Ezekbe a programok-
ba a tobbi kézeljovében csatalakozé orszdggal egyiitt virhatéan Magyarorszdgnak is
lehet8sége lesz az EU tagorszdgokéhoz hasonlé feltételek mellett bekapesolédnia. 10

9 Guidelines for Community Actionin the Field of. Education and Training.
10 A programok és a-bekapesoléddsi feltételek részletes ismertetéséhez ldsd Vizi Gyorgy (ed) (1996) Az Eurdpai
Unié Leonardo da Vinci, Socrates, Yorith fbr Eurgpe progmm]az Magyaror:zagon, 1995-1999. Bp., Munkaugy1

Minisztérium.
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A magyar kézoktatds és az integrdciés kihivdsok

A csatlakozam folyamat elorehaladasaval a Jovoben a kapcsolatok ésaz europal hata-
sok er8sebb. ervenyesulesevel lehet szdmolni val : i
erfsségét f feltehetéen ké dolog fog)a meghatarozm egyfelol az, hogy az Unién bel
integrécids. folyamat hogyan érinti az oktatdst, masfel§l az, hogy a hazai oktataspo -
tikiban mennyire érvényesiilnek a nyitdsra vagy elzdrkézdsta valé trekvések. Az min-
denképpen sziikségessé vilik, hogy az EU-n beliili okeatdspolitikai folyamatokat szo-
rosan nyomon kovessiik és ezeket a hazai folyamatokkal folyamatosan vessiik 6ssze.
E cikk keretei nem teszik Iehetévé e problémateriilet teljes kord attekmteset legfel—
jebb néhdny | kiemelt kérdés Jelzesere villalkozhatunk. : :
Az oktatasugybcn az eurdpai integracié kxhlvasal legkozvetlenebb és leglnkabb ken‘ -

szerftd médon vérhatéan azokon a teriileteken )elennek majd meg, amelyek kapcs -

”

16dnak a munkaer szabad dramldsdval kapcsolatos igényekhez. Ilyen mindenekeltt
a kepesztese/e Félesinds ] ther keatdsiigybe vald kozvetlen
korményzati beavatkozasty is klkenyszerfthet Tudnunk kell azonban, hogy ez is azon
teriiletek kozé tartozik, ahol a nyitott kérdések szdma még jé 1de1g meg fogja haladm
a megnyugtatéan 4megvalaszoltaket

A kepesnesek kolcsonss elismerésérsl beszelve 2z U i6ban altalaban két kulonbo-
z6 dolgot is ertenek Lete21k egyfelol egy iskola oktatdsi ertelmezes, melyben
kérdés, hogy mi ‘médon lehet beszdmitani az iskolai elérehaladdsban azt, ha Valakl
korabban egy mésik. -orszdgban folytatott tanulmanyokat Ennél nagyobb figyelmet
kap azonban a fa glal/eozmtasz, mun/meropnzcz ertelmezes, melyben az a kérdés, hogy az
egyik orszagban szerzett végze teséget hogyan lehet a misikban adott foglalkozds gya-
korléséndl elismerni.!! Egyik kérdés megyilas ‘o‘lasa sem konnyu Az el6bbi azért,
mert az egyetemi autonémiaval keriilhet konfliktusba az, ha mds egyetemen végzett
stidiumokat kételezéen elismertetnek. A mdsodik azért, mert a foglalkozdsok gya-
korl4sit b1ztonsag1 és egyeb okokbél egy-egy orszagban hagyomanyosan meghataro—
zott tartalmu kepzeshez szoktak kétni, és senkit sem konnyu révenni arra, ho gy errol
mondjon le.12 :

Az egyes orszagokban megszerzett szakkepesxtesek munkaerop1ac1 elismerésével kap-
csolatban igen sok EK irdnyelvet adtak ki. A szabdlyozdsra valé térekvés nem viltoz-
tatott a gyakorlat tarkasagan Néhdny olyan. szakma eseteben, ahol egyfelol viszony-
lag nagy a mobilitds, mdsfelél blztonsagl okokbdl fontos a képzés ellendrzése (orvos,
dpoléns, 4llatorvos, epitesz stb.), hosszabb ideje probalkoznak a képzés 1d6tartama-

11 Patrick Franjou (1990) TheMutual Recognition of Qualifications in Europe In: Bell, D. S. & Gaffney, J.
(eds) Educating Europe.. Contemporary European Aﬁkzrs Pergamon Press, No. 4, pp. 15-27. ‘

12 Az egyeremni végzettségek megfeleltecése & egyezterése, illetve 4z’ egyetemek megfelel§ informaciéval vals
ellirdsa érdekében hozta létre az EK Bizottsdga a National Academic Recognition Information Centert
(NARIC), amelynek az EU tagorszdgokban, 4ltaldban a miniszrériumokhoz kapcsolédva mikédnek szerveze-
tei. Emelletr kiilénbéz8 pilote kezdeményezések is vannak. Ilyen példdul a European Credit Transfer System,
amely az ERASMUS program keretein beliil jott létre. Egyre t5bb, szakteruleten proébalkoznak vin. Eurdpai diplo-
mir adé képzési programok megalkotdsdval.. . . o
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nak és tartalmdnak egyeztetésével. A jelenlegi dlldspont szerint kiilonbséget tesznek
az un. szabalyazott szakmdk és a tobbi kozotr. A legtobb szakma (az akefy nepesseg
90%-a ilyen szakmakban dolgozik) a nem szabalyozott szakmak kérébe tartozik: itt
a mdsik orszdgban valé elismerés lényegében automatikus. Ilyenkor gyakori; hogy a
munkidltaték megkovetelik szakmai gyakorlat megletet Ezzel szemben a szabdlyo-
zott szakmdk kérében (ide tartoznak az egészségiigyi, és t5bb magasabb képzeteségek
kivdné j )ogl, penzugyl, kereskedelmi, kozlekedési stb.) vizsgdlhat az, hogy az adott
orszdg vagy egyetem diplomdja, illetve az azt megalapozé képzés megfelel-e bizonyos
kritériumoknak. Ezek mellett gyakori és az EU dltal elfogadott az, hogy bizonyos
szakmék gyakorl4sit olyan kritériumokhoz kétik, mint a hitelképesség, a j6 hirnév, a
szakmai kamarai tagsdg, magatartisi kodexek eléirdsainak elfogad4sa stb.!3 Ez is olyan
teriilet, ahol az Eurépai Blrosag dontései nagy hatdst gyakorolnak a szabalyozas ala-
kulésdra.

AzEU csatlakozds egyik Iegnagyobb az oktatdst kozvetlenul érint6 kihfvésa az EU
norm4kat és elvirdsokat ismerd és ezeknek megfeleléen dolgozni képes emberek fel-
készitése. Ez a feladat a volt szovjet blokk csatlakozni késziil§ orszdgaiban kiilonssen
nehéznek bizonyulhat. Mivel ezekben az orszégokban kordbban nem volt lehet6ség
az eurépai mentdlis, kulturdlis vagy kommunikiciés minték tsmeges megtanuldsdra,
a csatlakozdst elkeriilhetetleniil kisebb-nagyobb kulturdlis vagy kommunikéciés sok-
kok kisérik. Kiilonésen nagy problémdt okoz az 1degen nyelvtudas nyomasztoan ala-
csony szintje. :

A felkészitésnek hérom kiilonbszs szintjét érdemes megkulonboztetm Az els6 a
kizigazgatdsban dolgozdk fellkészitése. Az egyik legnagyobb kihivdst éppen az jelenti,
vajon a csatlakozds idejére elérheté-e, hogy minden kdzigazgatisi teriileten kell8 szdm-
ban legyenek a kompetens, az euro-kapcsolatokban partnerkénc viselkedni tud6 tisze-
visel6k. Ez a probléma nyilvdn az oktatas1gazgatasban dolgozokkal kapcsolatban is
felmeriil. A m4sodik szint azoknak a magan— és kiszintézményeknél dolgozd emberek-
nek a felkészitése, akik munkdjuk révén folyamaros kapcsolatba keriilhetnek eurépai
gazdasdgi és tdrsadalmi szervezetekkel. Mivel né annak a valészindsége, hogy a ma-
ginszférdban vagy a kézintézményeknél a kiilonbsz8 szakteriileteken dolgozé szak-
emberek ,euro-tigyekkel” talilkoznak, sok szakmdban fontos lehet a képzés ilyen
dimenzi6val valé bévitése (dn. euro-tananyagok és euro-kurzusok bevezetése koz-
gazdasdgi, pénziigyi, jogi, maszaki stb. teriileteken). Végiil a harmadik szint az dlta-
lanos al[ampo[garz ﬁlkeszztes Ezt azért is erdemes kulon hangsulyozm, mert az elmult

rok, hanem a politikai 4llamok szovetsegekent jote létre, s ezért a civil tdrsadalomtdl
elidegenedett. Az eurdpai polgtzrm nevelés célja ezért a jovében vdrhatéan egyre in-
kdbb elétérbe fog keriilni, részévé vilva az 4ltalinos allampolgarl felkészités céljdnak.
Ez komoly szakmai k1h1vast is )elent az iskolai oktatds szdmdra. Kulonbozo szakmai

13 Kozép-és Kelet-Euréy pa tdrsult orszdgainak felkésziilése az Eurépai Unid’ egyseges bclso placaba torténé in-
tegrécidra. [Fehér Konyv] Briisszel, Eurdpai Kézésségek Bizottsdga, 1995.
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férumokon mdris gyakran felhivjdk a figyelmet annak a veszélyére, hogy a cél form4-
lis kovetése — példdul blzonyos europal 1smeretek kotelezd belktatasa a tantervekbe~
elidegenftd hatdssal jirhat.. S I TR

Az EU tevékenységének fokuszaban Az oktatas kepzes teruleten a }ovobcn is az
olyan projektek vagy akcidk dllnak majd, gmelyekbe az egyes orszdgok intézményei
helyi dontés alapjan, énként kapcsolédhatnak be. ‘Hogy ez egy orszdgban tomegessé
valjék, meg kell teremteni a bekapcsolédds technikai feltételeit, mds széval ki- kell
épiteni az tn. fogads struktirikar. Ezcknek érdemes megkiilsnboztetni két szinjée:
az egyik az intézményeké, a mdsik a kbzigazgatdsé. Kedvezs helyzetet teremt az; | ogy
az eurépai integrécié kihfvésai és az ezekher vald alkalmazkods az elmult években
valamilyen formdban mir )elentkeztek a magyar oktatési rendszer valameninyi szint-
)en A kozdsségi oktatdsi programokba valé bekapcsolédds bizonyos keretek kozote
mdr az 1991-es térsuldsi megdllapoddse gelozoen is Iehetseges wolt, bar a komo—
lyabb lehetdségek f8leg ezt kévetden tdru =

A hatdsok legel8szér a félmo/ztamxban voltak rezhetok ahole TEMPUS program
lehet6vé tette a magyar egyetemek szdmdra Ehogyieuropal egyetemkozi egyiitemiiles-
dési projektekbe lépjenek be. Ennek hatdsira ma mdr valamennyi hazai egyetemen
komoly tapasztalatok halmozédtak fel olyan kérdésekkel kapcsolatban, mint hogy
miképpen lehet megszervezni hallga Sk és oktatdk cseréjét, hogyan lehet beszmftani
a kiilfsldén wlote tanulményi idésza kekat és milyen el8nyei vannak a k6z6s tan-
anyagfejlesztésnek. A fogadé strukeiralcaz 1ntezmenyek szmt)en it tehdt vagy adot-
tak vagy nagyon kénnyen kiépithet6k. Ami a kézigazgatds szintjée illeti, a- felsookta—
tassal kapcsolatos kormdnyzati politikdban folyamatosan jelen volt az igény, hog
alkalmazkodjunk a domindns eurépai ‘trendekhez. Ezen a-teriileten a miniszt riumi
szervezet lényegében fellésziilt az eurépai programok: fogadasara, megtaldlva ‘olyar
modelléreékd formdkat is, mint a kougazgatason kxvuh, megls Jél elszamoltath t6
szervezetek kialakitdsa (ilyen pl. a FEFA):  « ; .

Noha a szakképzési szféra intézménye kozvetlenul csak legutobb kapcsolodhattak
be az EU programjaiba, kormdnyzati szinten itt is egyertelmu torekvés az EU szak-
képzés-politikdjéval valé &sszhang biztositdsa: Ez anndl is inkdbb lehetséges; mert
éppen a szakképzés az a teriilet, ahol valéban lehet Eurépdban kozss politikdrd] be-
szélni. A szakképzésért felelds munkaiigyi tdrcdndl, amely az elmult években kézvet-
leniil koordindlt t6bb nemzetkézi fe}leszteSL programot, kiépiiltek a megfelels foga-
dé strukedrdk. Az intézmények szintjén az elmile idészak jelentésebb nemzetkozi
programjai, {gy mindenekel8et aVildgbank pro }ekt révén a fogaddképességet illetéen

ugyancsak kedvezd viltozdsok zajlottak le. Az intézményi szféra ,,europalzalo’ 4sa”
emellett kiilonboz8 egyeb csatorndkon is zajlott péld4ul az olyan europal civil szak-
mai szervezetek programjaiba valé bekapesoléds révén, mint az eurépai kozepxsko—
lai igazgatdk szervezete (ESHA), amely irdnt elsésorban a szakkézépiskoldk igazgaréi

14 Okrardsi, tudomdnyos és kuleurdlis egyiieemtksdés az Burépai Unival, Magyar Felsioktatds 1994/5. Mel-
Iékler.
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mutattak érdeklédést. Jelentds szerepet jétszott mindebben az europal segélyprogra-
mok megnyitdsa a szakképzés szdmdra. C sidet s

A kizoktatds, pontosabban az alap és kézépfoku altalanos kepzes aza terulet,kahol
az eurépai integrdcié kihivdsai eddig a legkevésbé jelentek meg. Ezen a teriileten
kevésbé volt méd arra, hogy a korményzati politikit elfogadott eurépai prioritdsok
orientalhassdk. Itt az elmdlt években nem volt olyan jelentésebb nemzetkszi prog-
ram, amely el6segftette volna a megfeleld fogadéstrukedrdke kiépiilésér. A kbzokratis
teriiletén az eurdpai egyuttmukodes szdmdra ma még hétrdny, bdr késébb kénnyen
elénnyé alakithaté az lgazgata51 szervezet decentralizdltsdga. A fogadostru_kturak meg-
erdsftésére itt nemcsak miniszteriglis, hanem helyi-teriileti szinten is szikség van.
Mivel az EU-ban a regiondlis egyuttmukodesnek novekve: Jelentosege van, a megyei
és vérosi szint felkésziiletlensége — a nyugati régié. megyéit és néhdny nagyvirost
leszdm{tva — ugyancsak nehézségeket okozhat. A kézoktatdsi teriiletnek korményzati
szinten minim4lis kapcsolatal voltak Briisszellel. Az eurdpai hatdsokat leginkdbb az
Eurépai Uniétél fuggetlen és elsésorban a kultiira 4ltalénos kérdéseivel, nem pedig
korményzati politikdk- osszehangolasaval foglalkozé Eurdpa Tandcs kbzvetithette. In-
tézményi szinten a kapcsolatok alkalomszertiek maradtak és nem intézményesiilhet-
tek. E teriileten elsésorban a gimndziumok meghatdrozott csoportja kész vagy készft-
hetd fel kénnyen, hogy bckapcsolod)ek az indulé: egyuttmukodes1 programokba.

Littuk, hogy az eurdpai okratdsi egyiittm(ikodésnek kezdetektdl fogva egyik fon-
tos cel}a ¢s formdja volt az informéciék megosztisa és egymis tapasztalatainak hasz-
nosftdsa. Ez feltételezi a hazai oktatdsstatisztikdi rendszer euro-kompatibilitdsinak ki-
alakitésit és folyamaros fenntartését. Ma az.  oktatdsiigy teriiletén taldn ez a csatlako-
zds egyik leggyengebb léncszeme. Hazai kézoktatdsi statiszeikai és informdciés rend-
szeriink ugyanis nemhogy a nemzetkézi elvérdsoknak nem: fclel meg, de a hazai don-
téshozéi igényeket sem tudja kielégiteni. e 2i e

Az informéciék megosztisinak célja feltételezi a nemzeti pohtlkak atlathatova -
telét, a bels§. oktatasugyl torténések hozzdférhetévé. tételée a kozosség tobbi tagja
szdméra. Bz a nemzeti oktatdsi rendszer fokozatos nemzetkdzicsedésének, az ebbe az
irinyba mutat$ belsé vdltozdsok elfogaddsdr is jelenti. Lényegében ezt szolgalja a
kordbban emlitett EURYDICE. A csatlakozds egyik ﬁnt‘o}ﬁlféfele az ebben valé ak-
tiv részvétel, azaz a kozoktatdsért felelds minisztériumon beliil az EURYDICE ma-
gyar hivataldnak- megszervezése és ennek folyamatos mikodtetése. Ez a hivatal fel-
foghat gy is, mint a kozosseg klnyu)tott keze vagy szeme, amely egyszerre dolgozd(
a nemzeti minisztériumnak és: Brusszelnek azaz,hlvatah IOJahtasat egyszerre kéti 1rany—
ban kell kifejeznie.- ;

Ezzel eljutottunk az mtegracm egy1k legkenyesebb problcma)ahoz Az Uniéba be-
lépve nemzeti szuverenitdsunknak vajon mekkora hényadérél kell lemondanunk, és
ez mennyiben érinti kzvetleniil az oktat4s teriiletét? Vajon mennyire érvényesiilhet
itt a kozosségi befolyas’ Ugy ttinik, hogy az elmlt években a nemzeti oktatdsiigyre
gyakorolt eurdpai befolydsnak négy olyan )ellegzetes formaja alakule ki, amelyekkel a

jovében nekiink is szdmolnunk kcll
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tt’f ofiis 1smert
: kozoktatas

ramok, mint "léftlikf,? a'nemzeti rendisz‘éir'e ~
hatnak, va gy mir Za)lo valtozasokat katahzalha

xelokkal‘ es ‘sz:‘:lkmal elvara—

sszhangban vannak a dornmans EU megkozehtesckk ]

VeguI(kevesbe lathato, de anndl nagyobb szerepe van az egyszeri kommum/eaczo—
nak, azaz a formalizdlt vagy informdlis informdcidcserének, a tapasztalatok 4llandé
konfrontalsinak, a gyakorl egyeztetéseknek, a kiilonbez6 szakeeriiletek nemzeti szer-
vezetemek az curopa1 szintli szervezetek- munka)ab : alé folyamatos részvételének:
Ha péld4ul egy nemzeti kozokratdsi kutatd-fejleszeé intézet, az EU elvardsoknak meg-
felel6en; tészt vesz az ilyen intézeteket Ssszefogé urdpai szervezetek munkdjdban,
akkor annak munkat4tsai a hazai kommunik4cids férumokba is beleviszik az-euro-
egyuttmukodes sordn nyert tapasztalataikat, tobblettuddsukat.

A nemzeti rendszerekre gyakorolt névekvé EU befolyds természetesen magdba rejti
a politikai vagy ideolégiai természetti konfliktusok lehetdségét is. Az egyik jellegzetes
ilyen konfliktus az eltéré oktatdsi rendszerszabdlyozdsi paradigmik iitkozésébél fa-
kadhat. Az EU-n beliil jél megkiilonboztethet8k és egymdssal gyakran konfliktusba
is keriilnek az eltéré — centralizalt vagy decentralizdlt — rendszerekkel rendelkezd
orszdgok.15 Ez az oktatdsiigy teriiletén is direkt médon megjelenik: a centralizdlt és a
decentralizdlt rendszerek, illetve a részben piaci és a kizdrélag kiizszolgéltatisi logik4t
kovetd rendszerek kézotti vitdk folyamatosan végigkiséreék és a jovében is kisérni
fogjik az EU oktatdstorténetét. 16

15 Kende Tamis (ed) (1995) Eurdpai kizjog és politika. Budapest, Osiris-Szdzadvég, p. 65.
16 Pierre Ladetriere: Evaluer. Comment? In: LEvenemmtEuropeen Dossier ,, Eduguer.en Europe” No. 12. Paris,
Seuil, pp. 59-65.
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Jellegzetes az 4llam szerepét hangsilyoz6 francia rendszer és a helyi-intézményi
snéllésigot elétérbe helyezd brit rendszer kézstt konflikeus vagy a szakképzés terii-
letén a vdllalati képzést hangsulyozo an. dudlis német és az iskola-centrikus francia
modell kézotri ellentét. Ugyancsak ilyen a 1015 éves korosztaly egy iskoldban valé
oktatését tdmogaté francia vagy brit in. komprehenziv modell vagy az e korcsoport
eltérd iskolikba kiildésér timogaté német-osztrik. E modellek kozotr eddig csak
azére nem alakule ki tulsagosan les v1ta, mert nem ¢él a nemzeti rendszerek harmo-
nizéldsa. Emellett az is igaz, ho -liil 2 hagyomdnyos nemzetl modellek
lassti kozeledése zajlik.. : :

Az EU orszdgok : reszerol a felsooktatassal kapcsolatban elsosorban az egyeterm ésa
nem egyetemi szintli oktatds Kozt kapcsolatokkal Bsszefiiggésben meriilhetnek fel
kerdesek bar itt az EU-n bel l elle cz6 gyfajta megosztottsag a hagyomanyos

ciékat felvallalo felséoktata& koncepcxo hivei kézote. A magyar kozoktatassal kap-
csolatban mmdenekelott a rendszeren beluh koorchnacmval és ertekelcssel a rendkf—

nagyobb hlanyossaganak az EU reszerol varhatoan a felnottoktatas ésaz elethosszxg
tart$ tanulds kereteinek a gyengeségét fog}ak érzékelni. Komoly gondjaink lehetnek
az oktatas statlszmkal és mformamkal rendszeren knemcsak Euro-kompatlblhsse ala-

Mlndezen klhlvasok megvalaszolasa a hazai szakmal és polmkal korok folyamatos
reflexijdt igényli. Ennek alapjén. vélhatunk ké pessé arra, hogy koherens sajdt 4llds-
pontot aldkiesunk ki, ezt megfelelocn megfogalmazzuk és kvetkezetesen képvisel-
jiik, illetve az egymassal vitdzé partnerek kozote minden alkalommal megtaldljuk
szovetségeseinket. v : :

HAMSZ GABOR





