IFJUSAG

AZ TFJUSAGKUTATAS IRANYAI
A KILENCVENES EVEKBEN

Civilizdcids korszakviltds és ifjusdg

A kelet-eurépai ifjtisdg vizsgdlatakor felvetdik az a kérdés, hogy ,,mikor a kommu-
nizmus elenyészik” (Elster 1991), hogyan véltozik meg a térsadalom, milyen tdrsa-
dalmi folyamatok érvényesiilnek, illetve az a kérdés, hogyan viltozik meg a fiatalok
helyzete a kiépiil 1] tdrsadalmi rendszerben. Alapvetd kiindulépontunk, hogy két
tendencia érvényesiil 1989-t8] Kelet-Kézép-Eurépdban, illetve Magyarorszdgon: a
demokricia és a piac kiépiilése. A két alapvetd folyamat szinkronitdsa illetve aszink-
ronitdsa azt is jelenti, hogy hic et nunc egyiittesen hatnak az tj és régi tendencidk
(Kemény 1993). ‘ , ‘ '

Az ifjisdg azonban nem értelmezhetd automatikusan a térsadalomban lejdtsz6dé
makrofolyamatokbél. Alapvetd dllitdsunk, hogy Nyugat-Eurépdban a hatvanas
évektdl kezddd8en a nyolcvanas évekre ifjisdgi korszakvdltds kovetkezett be. A
korszakvdltds Iényege a tdrsadalmi reprodukcié megvéltozdsa, illetve az iskolai tudds
felértékelddése. Jellemzdje a korszakvdltdsnak az ifjikor meghosszabboddsa, az
amatdr ifjisdgi stdtusz professziondlis stdtusszd alakuldsa. A fiatalokat kozvetleniil
ellendrz8 intézményeket (munkahely, csaldd, politikai szervezeteket) a kdzvetert
ellendrz8 intézmények — mass medidk, fogyasztdi ipar — véltjdk fel. Az ifjisdg auto-
némidja, ondllésdga megnovekszik. Fokozédik a nemzedéki szervezddés szerepe,
élez8dnek a fiatalok és felndttek kozotti konfliktusok. Egyre fontosabb szerepet kap
az ifjisdgi kultiira a fiatalok tdrsadalmi orientdciéjdnak, politikai cselekvési mintdi-
nak alakitdsdban. A fiatalok és felnSttek kozotti viszony egyirdnyt utcdja kétirdny-
v4, illetve az ifjusdg mintakdvet8bdl mintaadévid is valik. (Péld4ul a fiatalok felngt-
tekétd] eltérd politikai cselekvési mintdkat alakitanak ki.) Ez a folyamat maga utdn
vonja egyrészt a fiatalsdg életkori szakaszdnak felériékel6dését — mind a tdrsadalom,
mind az egyéni élet vonatkozdsdban (Gdbor 1993). Mésrészt az uralkodé ifjisdg-
koncepcidk a szitudcié nyomdsa alatt Gjra csoportosulnak. Jiirgen Zinnecker a
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modern tarsadalmak ifjisgfelfogdsdnak hdrom tipusdt kiildniti el: a polgéri értel-
miség, a kispolgdrsig valamint a bérbsl élék ifjusagfelfogast.t Azt dllitja, hogy azok
a koncepcidk, amelyek az ifjlisdgon egy hosszti tivii és tirsadalmilag biztosftott
individudlis fejlédési folyamatot értenck, vélnak meghatdrozévé. Ebben a kulturglis
t6ke — mint a modern reprodukciés médok dsszességében egyénileg elsajdtithaté
hatalmi forrds — névekvd jelentésége fejez8dik ki (Zinnecker 1992).

Felvet8dik a kérdés, mi rejlik ténylegesen az ifjisdg korszakviltdsa mogste. Ha
Jurgen Zinnecker elméletét — mely szerint a kulturlis t6ke felértékel6désével létre-
jon az az autoném tér, melyben bekévetkezik az ifjisdg 6n4llévé valdsa — sszever-
jiik az 4ltala vezetett, az NSZK-ban 6tévenként végzett orszdgos reprezentativ vizs-
galatokkal, a vélaszt tsmér gdhat]uk Az Stvenes években a nyugatnémet
fiatalok az amerikai fogyas tkat kovetve megtestes s{t6i voltak a motorizdci-
6énak. A hatvanas évekedl a fiatalok v4ltak megszemélyesitéjévé annak az alternatfv
kulttrénak, melynek kézéppontjdba a komyezetl 4rtalmak elleni kiizdelem keriilt.
A nyolcvanas években pedig a fiatalok és a felnétt tdrsadalom kozotti viszony
megvéltozdsa keriilt a kézéppontba. A fiatalok kikeriiltek a felnétt térsadalom koz-
vetlen ellenrzése alél (csaldd, telepiilés, tdrsadalmi és politikai szervezetek). A fiata-
lok ellenérzése kzvetetté vélt, az ellendrzés két kqlcsszereplc’ije a fogyasztéi-szolgdl-
tatéi ipar és a mass medidk. t6i-szolgaltatdi ipar (az elektronika melletr)
A felnétt tirsadalom ellen8rzésének
: ha n §0k521nusege bontako-
zott ki, de ez osszeﬁlggott a fogyaszt i és. tom ,gkommumkacws mintdk széleskord
elter)edesevel és a rnagaskult ra fogyasztdivd véldsdval, keveredésével — melyre a
fiatalok rendkiviil rugalmasan reagdltak. Ez teremtette meg esélyét annak, hogy a
fiatalok felnétt mintakévet6kbél mintaadéva véljanak. A kulturalis tke feléreéke-
18dése — ezdltal a polgdri. ettelmlseg ifjusdgfelfogdsdnak uralkodévd vdldsa — csak
reszmozzanatnak tinik a piac 1fjusag1 ,,terfoglalasa mellett, azaz a fiatalok &s a
fogyasztéi ipar koaliao]ara épiil8 fogyasztsi ifju jusdgi felfogas mellett. Az ifjisagi
korszakviltds donté mozzanara, hogy a fiatalok a piac passzfv befogadéibél annak
aktiv alakitdivd (oltozkodes, szabadldo-tevckcnyseg, utazds, szdmitdstechnika) v4l-
nak, valhatnak A fiatalok. ennek a civilizdciés korszakvéltdsnak azonban nemcsak
aktiv részesel, de szenvedélve is lesznek lehemek .

A kllenCVCnes évekre két alléspont alakult ki. A kutaték egylk csoportja inkdbb
hajlik a ,tdrsadalomalatti osztily” téziste. Halsey klmutatta, hogy a hetvenes évek

T A polgdri értelmiséy ifjlisdg fogalma azdleal viinik ki, hogy az d]uség ta:sadalompohtxkal tartalma kibéviil —
hangsiilyozza Zinnecker. Mindenckel6te azt hangsdlyozza, he ‘tevékenysége szikséges hoz-
zéjérulés a térsadalmi vdltozdshoz és a pohnka_l nyilvinossight n4lédik a trsadalmi mozgal-
makhoz; a politikai nyxlvanossé.g megu}ltéséhoz, az értékvélasztéshoz, a t{u'sadalmx ov8hoz valé hozzdjurds
tekintetében. e
A kispolgdri lﬁusdgfelfogés a kepzcsx pé.lyafutés koré koncentr;ilédlk S
A bérbdl €l fiaralok expanzids ereje pedxg az dtvenes évck 6raa kultum]xs 1par novekvo szcktorival valé koali-
cié credméuye (Zinnecker 1992).
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kézepétsl a j6médu tobbség és a leszakadt kisebbség kozorti killonbségek elmélyiil-
tek: A szegénység egyre terjedt: 1983-ban a brit lakossdg 36%-a élt olyan, vagy
ahhoz kézeli szinten, hogy segélyekre szorult. A ,két orszdg” mindinkdbb lakéhely
szerint is elkiildniilt, a tébboldaltan deprivdltak mindinkdbb romlé kérillmények
kozott a belvdrosban rekednek meg, mig azok, akik ezt anyagilag megtehetik ma-
guknak, a kiils6 vdrosrészbe koltoznek (Chisholm 1992).

A kutaték midsik csoportja pedig inkdbb fogadja el azt a megillapitdst, miszerint
olyan tdrsadalmi véltozdsok zajlanak le, hogy a tdrsadalom csaknem egésze j6médii
kozéposztdllyd vilik, amely az ,,ifjdsdgra” mint egységes kategéridra nézve 4ltaldnos
érvény( kdvetkezménnyel jir. Nevezetesen az osztdlytirsadalom tdrsadalmi repro-
dukcidja az ifjisdgi életszakaszba tev8dik 4t, azon beliil is a képzési pdlyafutdsrdl az
ifjasdgi kulrurdlis stilusra (Zinnecker 1992). 7

A kilencvenes évek elején a nyugat-eurdpai tdrsadalmakban is szembe kellett nézni
azzal az j jelenséggel, hogy modernizdléddsnak és globalizdcidnak kiséréje a ,ket-
tészakadt térsadalom”: ahol az egyik oldal a fiatalok mobilitdsdnak az Stvenes éveker
idéz8 megnovekedését, a mésik , pedig a munkanélkiiliség, szinte megsziintethetet-
len 4llanddsuldsdt jelenti. A kilencvenes évek elején az ifjusdgi szakemberek kerek-
asztal-vitdinak visszatér§ kérdése, hogy a ,kettészakadt tdrsadalom” szenveddi a
tartésan munkanélkiilivé vélt fiatalok, akik az aktiv szereplévé vélt tobbséggel szem-
ben kiszorulnak a tdrsadalombél, a tdrsadalomalatti osztdly részeseivé vilnak, mely-
nek kisér8 jelenségei — az etnikai konfliktusok, az ifjikori agresszivitds, blinszés
terjedése —a kilencvenes években dllandésulhatnak. De kisérd jelenség az elitté vélds
esélyének problémdja is. A piac, a fogyasztds kizveten benyomuldsa az ifjusdg
terrénumdba W] taktikdk és stratégidk kimunkdldsdt tette sziikségessé, tobbek kbzott
maga utdn vonta a kulturdlis t8ke feléreékel8dését, de a magas kultira fogyasztéi
kultdrdval valé keveredését is. Ezzel egyid8ben harc indult meg az ifjisdgért, harc
azért, hogy az 1fjusag ki ne keriiljon a konstrudlt nemzedék prokrusztész agyabol
illetve harc az ifjisdg 6ndllésuldsa mellett és ellen.

A nyolcvanas években az ifjisdgkutatdsban alapvetd tézissé vdlt, hogy az ifjisdg
csak nemzetkozi dsszefliggésben vizsgdlhaté, mindenekel8tt azért, mert az ifjisdgot
kozvetetten ellendrzd fogyasztbi-szolgdltats ipar és a mass médidk egyik legkarakte~
risztikusabb vondsa a nemzetkoziség, a globalizdcié. A nyolcvanas évek miésodik
felétdl hazdnkban is ldtnunk kellett, hogy a nyugat-eurépai mintdk kovetése, kiilo-
nosen a fogyasztdi-szolgdltatd ipar és a mass médidk szerepe egyre meghatdrozébbd
vilik a kelet-eurdpai kiilonosen a magyar fiatalok kérében. A nemzetkdzi hatds
szerepének is tudhaté, hogy a kelet-eurdpai fiatalok meghatdrozd szerepet jitszottak
a kelet-eurdpai véltozdsokban mind a politikai, mind gazdasdgi szférdban. Vizsgdla-
taink arra utalnak, hogy a demokrécia és a piac kiszélesedése a kilencvenes években
a magyar fiatalok kérében is felgyorsitotta azt a civilizdcids korszahﬂtést, amelyet
a nyugat-eurépai fiatalok kérében kordbban az ifjisdgkutaték megfigyeltek. A ma-
gyar fiatalok egyszerre véltak a gazdasdg és a politika aktivabb szerepl8ivé; és a
skettészakadds” felgyorsuldsdval szenveddivé. A kérnyezd orszdgokban (Romdnia,
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Jugoszldvia) kitdint, hogy a magyarorszigi fiatalok mintaadéként jelennek meg
mindenekel8tt azok magyar fiataljai korében, és a fogyasziéi és piaci mintdk a
legfontosabbak. Elézetes vizsgdlatunkbél az is kitdint, hogy a kommunizmus &ssze-
omldsa utdn a kelet-kdzép-eurdpai térségben dltaldban beszélhetiink az ifjisdgi kor-
szakviltis felgyorsuldsdrl, de a toreéneti fejlédési killonbségek (Hajnal 1993; Ke-
mény 1993), a szocialista hatalmi struktira tovdbbélésének, a piac kiépiilésének, és
az etnikai, kulturdlis kiilsnbségek fiiggvényében ‘az dtmenet mds-mds helyzetbe
hozza a fiatalokat. A kiilonbbz6ségek az ifjtisdgi korszakvltds terén szdmos olyan vj
konfliktust eredmenyeznek (migracid, klvandorlas, etnikai konfliktusok), amelyek
a kelet-kézép-eurdpai orszdgokban eltéré erével jelentkeznek ugyan, de a térség
minden orszagaban, kiilsnésképpen Magyarorszagon a fiatalok mindennapi életé-
nek részévé vélnak a kozépiskoldtdl az egyetemig, a piac aktiv szerepléitdl a leszaka-
dékig. Azt gondoljuk tehdt; hogy feldllithaté az a tézis is, hogy nem elegendék a
kelet-nyugati, sziikségesek a fkelet-keleti >viz§gélatok~ is.t

Iskola — ifjuisdgi kuleira — 1fjusagcentrlzmus

Az ifjtsdgi korszakvaltasban tehat alapveto i 0gy a térsadalmi reprodukcids feltéte-
lek megvaltoznak. Ez azt jelenti, hogy az iskolai tudds és a kulturalis tSke értéke és
szerepe feléreékelédik. Ebbdl kiindulva fogalmazta meg Jiirgen Zinnecker azt a
tézist, hogy az ifjisdg helyzete megviltozdsinak f6 tendencidja annak ondllé réteggé
véldsa a modern tdrsadalmakban. Ennek kovetkezménye az ifjikor feléri¢kel6dése,
illetve meghosszabboddsa, valamint az, hogy a fiatalok 6nmaguk alakitjdk ki azokat
a mintdkat, értékeket, amelyeket életkarrierjiik szempontjdbél fontosnak tartanak.
Az ifjtisdg 6ndllé réteggé vildsdnak feltétele az oktatdsi rendszer kiterjedése, a felss-
oktatdsban részvevék ardnydnak robbandsszeri novekedése, és ezzel egyidében a
tuddsért folyé individuglis verseny fokozéddsa. Az ifjtisig 5n4ll6 réteggé valasdnak
igen fontos kiséré jelensége, hogy megviltozik az ifjdsdgi szocializdcié szintere. A
viltozds 6sszefiigg azzal, hogy a kézvetlen kontrolldlé intézmények szerepe — csaldd,
iskola, tdrsadalmi, polmkal szervezetek — csokken, ehelyett kézvetett kontroll jon
[étre: a fogyasztdi ipar és a mass médidk. Az ifjuségi kultdra valik £8 kifejez8jévé a
fiatalok szocializdciéjdnak. Ez az a mezd, mely az értékeket, cselekvési mintdkat
kozvetiti, alakitja. Az ifjisdgi kultira vélik azon értelmezési keretté, melybdl kiin-
dulva vdlaszt adhatunk arra a kérdésre, hogy az ifjisdg milyen tdrsadalmi, politikai
cselekvési mintdkat kovet. Ez az dtalakulds teremti meg a fiatalok nemzedéki szerve-

T Ebben a vonatkozdsban is tanulségosak Dahrendorf reflexiéia kelet—eurépai véltozdsokra, kiilonésen azok a
megéllapitisok, hogy nem beszélhetiink kapitalizmusrél altalaban, hanem csak kiilénféle kapitalizmusokrsl.
Azt gondoljuk, hogy ez a kelet-eurépai fiatalokra is érvényes, annak ellenére, hogy a kommunizmus gsszeom-
ldsa utdn felerésodrek és dltaldnossd vdltale a nemzetkszi hatdsok, a koz0s tendericigk ellenére, a toreéneti fejls-
dési kislonbségek, az eltéré tradicidk és a szocializmusok kiil 5nbozésége kovetkeztében eltérd vonssok rajzo-
l6dnak a kelet-curdpai ﬁatalok arculatén (Dabrendmf 1 990 o
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z8désének valésigos kereteit, egytttal néveli a konfliktusokat a fiatalok és felndttek
kozote: a fiatalok és a tdrsadalom intézményrendszerei, fiatalok és a felndttek ko-
zott, és feléreékeli a fiatalok sajét vonatkoztatdsi csoportjdnak fontossdgdt, illetve
identitds-torekvéseiket. Ezen viszonyrendszer jut kifejezésre az ifjisdgcentrizmus-
ban. Az ifjisdgi korszakvaltds lényege tehdt, hogy felértékel8dik az iskolai tudds, de
feléreékelédik az iskola mint a fiatalok 6n4llé cselekvéséi tere is. Az iskola lesz az a
tér, amelyben a fiatalok elsajdtitjdk és kialakitjak azokat a mintdkat, amelyek tdrsa-
dalmi integrdcidjukat segitik el8. Azdltal, hogy az iskola a fiatalok autoném cselek-
vési terévé valik, felértékelddik az ifjisdgi kultira szerepe. Ennek minésége, a benne
érvényesiil 6ndllésoddsi tendencidk az ifjisdgcentrizmusban fejezddnek ki.T A mo-
dern tdrsadalomban felgyorsulnak a vdltozdsok, ennek barométere és katalizdtora is
az ifjisdg, illetve az annak torekvéseit kifejezd ifjisdgcentrizmus. Ha meg tudjuk
ragadni, hogy az ifjisdgcentrizmus milyen irdnyt mutat — amely az ifjtsdgi kuledrd-
ban jut kifejezésre —, meg tudjuk ragadni a fiatalok tdrsadalmi, politikai cselekvése-
inek irdnyit, a vdltozdsok folyamatdt (Watts & Zinnecker 1992). A zinneckeri kon-
cepcid a nyolcvanas évek kdzepén igen optimista volt az ifjisdg jovéjével kapcsolat-
ban: dgy gondolta, homogenizdlédik az ifjusdg, mivel a szdrmazdsi és egyéb
kiilonbségek eltinnek, autonémidja ndvekszik, domindns lesz az alternativ kultidra,
melynek kifejezdje a mdssdg irdnti tolerancia, ezzel er8sédik a demokracia. A tekin-
télyelvi rendszer 8sszeomlik és Jétrején egy olyan ifjisdgi minta, amely egy béké-
sebb vildgot hoz. Erre utaltak az akkori kutatdsi eredmények is, az alternativ kultiira
er8sddése az ifjisdgeentrista fiatalok, mindenekelétt a magasabb iskoldzottsdgy fia-
talok kérében (Watts & Zinnecker 1992). Onkritikusan meg kell jegyezniink, hogy
még a kilencvenes évek elején is a jelenlegi tanulmdny szerzdje is tgy gondolta, hogy
a kommunizmus 6sszeomldsdval felgyorsuld ifjisdgi korszakvdltds az ifjasdgeentriz-
musnak, a fiataloknak tdrsadalmi és kulturdlis cselekvési mintdinak a demokrdcidt
elfogadd, azt kiszélesit torekvéseit erdsiti fel (Gdbor €& Balog 1992).% Ugyanakkor
nem keriilhették el figyelmiinket azok a negativ tendencidk, amelyek kiilénssen az
alacsony iskoldzottsdgi fiatalok illetve szakmunkdstanulék kérében tapasztaltunk,
nevezetesen az ifjusdgcentrizmus agressziv ifjisdgi kultirdval dsszekapcsoléddsdra,
illetve azoknak az agressziv politikai cselekvési valé &sszekapcsoléddsdnak veszélyei-
re (Gdbor 1991). Ebben az id8szakban jutottak ugyanerre a kovetkeztetésre holland
kollégdink is (Meeus ¢ Raaijmakers & Volleberg 1992). Ez az ellentmondds vissza-

T Az ifjtsdgeentrizmusban fejezédik ki az a nem ritkdn konfliktusos viszony is, amely a fiatalok részéré] a fel-
nétt tdrsadalom kultirdja irdnt megnyilvdnul. A felnte szerepek, ha megfeleld stratégidt, irdnyt kindlnak, po-
zitfv mintdt is jelenthetnek, de még inkdbb negativat ~ reprezentdlva az uralmi/hatalmi kontrollt, a kompro-
misszumon alapulé mordlt. Az ifjisdgcentrizmus tehdt két széls8 pélus erdterében a fiataloknak egyrészt prag-
matikus — relative pozitfv —, mdsrészt idealisztikus — negatfv — orientdciéja a felndtt térsadalomhoz (Gdbor
1992a; Watts & Zinnecker 1992).

1 Erre a problémdra kritikusaink fel is hivedk a figyelmet (Kariks 1993; Vajda 1993).
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vezethetd az ifjsdgi kulttra térhéditdsa mégote rejlé ellentmonddsra, nevezetesen
arra, amelyet az iskola felértékelddése és az ifjuisdg piaci szerepl6vé vdldsa jelent.

Az ifjtisagi korszakviltds az ifjisdgkutatdsban mind elméleti, mind metodolégia

szempontbdl viltdst tesz sziikségessé. Kozéppontba keriil a kulturdlis oldalré] valé
megkézelités akdr a szocidlis szempontok rovdsdra, és kézéppontba keriil a fiatalok
ondllé kultirdjdnak és tdrsadalmi, polmkal otientdciéinak, cselekvésének, illetve az
azok sszefiiggését magyardz6 ifjtsdgeentrizmus vizsgdlata, de kézéppontba keriil-
nek azok a konfliktusok is, amelyek az onallo 1fjusag1 kultdrdt legmarkénsabban
klfejczo 1fj usagcentnzmussal jérnalk. o

A modern térsadalmak kettészaka‘clésa — agressziv ifjisigi
kulttira, underclass — etnikai konfhktusok

A kilencvenes évekre a fiatalok egyre névekvd tomegének leszakaddsa a kézéposz-
tdlytdl, az agressziv ifj usagl kultira térhéditdsa és az ezt kiséré etnikai konfliktusok
ldtedn a zinneckeri optimista ifjtiségi felfogds egyre inkabb megkérdéjelezddorr. Az
ifjisdgkutatdsban a civilizdciés korszakvdltdsnak ketxrdnyu hatésa vdlt egyre inkdbb
érzékelhetévé a fejlett tirsadalmakban is. Az ifjiisdg széles rétege tud ugyan felemel-
kedni, mtegralodm, ezzel egyidben viszonit blzonyos tdrsadalmi csoportok kire-
keszt6dnek a felemellkedésbdl. Erdei Ferenc a két vildghdbort kozote a parasztsgra
alkalmazza a tdrsadalom alatti osztdly klfejezest (Erdel 1980). Erdei szerint a tdrsa-
dalom alatti osztily a kétirdnyt tdrsadalomfejlédési folyamatbél kirekesztédés ko-
vetkezménye. Az egyik a polgéri, kapltahsta, a misik a hagyoményos, feudalis szer-
kezetbél kiesett parasztot jelenti. Ehhez nagyon kézel 4ll a dahrendorfi értelmezés:

a polgdrosodisi fejlédés értékmez8ibdl (szabadsdg, demokricia) kiesSt nevezi un-
derclass-nak (osztdlyalattinak) (Dahrendorf 1994). Az underclass nem mai taldl-
mdny; a torténelem sordn mindig voltak tarsadalm1 csoportok, amelyek kiestek a
fejl6désbdl. A hatvanas évekedl, de taldn mdr a felvildgosodds kordedl kiséri az
emberiséget az az illdzié, hogy a modern tdrsadalom olyan irdnyban fejlddik, hogy
mindenki a tdrsadalom részévé vdlik, tehdt kozzposztalyosode A huszadik szdzad-
ban, kiilonésen a mésodik vilighdbort utdn kialakuld nyugati és keleti tdrsadalmak,

a fejlett és a fejletlen tdrsadalmak kézote novekvé szakadékkal egyiddben az érintke-
zési formdk egyre béviiltek, tobbek kozote azére is, mert a fejletlen orszigokbsl
vindorolt munkaerd a fejlett orszdgokba. Ez a vdndorlds a nyolcvanas években
erésddatt fel, amikor az az illdzié, hogy a fejlett térsadalmakban mindenki a kdzép-
osztaly részévé valik egyre inkabb megkérddjelezbdott. Kelet-Eurépdban a kommu-
nizmus &sszeomldsa utn azok a korldtozésok, amelyek a kommunik4ciétél a mun-
kaerdig ter}edtek nagyrésze megsziintek. A mindent ap1 élet hatalom-kontrollja

T Az elméleti é médszertani kérdésekre e dolgozat keretébén nemcérhetunkkl, de felhivjuk a figyelmet né-
hdny tanulmdnyra (Zinnecker 1992; Zinnecker & Watts 1992; Werner Georg 1992; Gibor 1991).
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csokkent. Ez a folyamat az ifjisdgra kiilonosen erdteljesen hatott és hat. Az under-
class kialakuldsa ndlunk a vildgfolyamatba valé beilleszkedés részének tekinthetd,
éppen tigy, mint a kizéposztdlyosods felgyorsuldsa. Azok a tendencidk, amelyek
nyugaton megjelennek, keleten még inkdbb érzékelhetdvé vdlnak, mindazokkal a
sajétossdgokkal, amelyek a kommunizmusbdl a kapitalizmusba valé dtmenetbdl
adédnak. Az underclass mést jelent Anglidban, mint Magyarorszdgon. Az under-
class-t egyrészt az ifjusdg fejlédési folyamatdban, mdsrészt a tdrsadalmak korszakv4l-
tésdnak folyamatdban kell értelmezni. Az j térsadalmi szervez8dések megakaddsa
hozta létre az underclass kiterjedését. Kelet-Eurépdban nagyon erdteljes a torekvés
a kézéposztilyosoddsra, de a hagyomdnyos szocialista gazdasdgi biztonsdg tudati
léte az underclass-t is felvértezi olyan fegyverekkel, amit a nyugati tdrsadalmakban
hosszt idé alatt tanult meg az idetartozé ember. Fzeknek a rétegeknek a leszakaddsa
ezért még hangosabb ¢és l4tvdnyosabb, mint Nyugaton. Nyugaton az underclassnak
nemzetiségi és leszakaddsi konfliktusként értelmezése abbél az elbizonytalanoddsbél
is szdrmazik, hogy a jéléti polgdrsdg, a kizéposztdly megingdsa teremti meg azt az
ideoldgiai légkort, ami a kirekesztés felé mutat. (Kovdes Andrds, Erds Ferenc kutatd-
sai alapjdn ndlunk is megdllapithatjuk, hogy lefelé hat ez a kirekesztés, ldsd példdul
a cigdnyokkal kapcsolatos el8itéleteket.) A mdsik ok az elitek elbizonytalanod4sa,
ami Nyugaton is megfigyelhet8. Az elit korldtozottnak érzi azokat az eszkozoket,
amelyekkel ezeket a tdrsadalmi konfliktusokat kezelni lehet. Ezért az eliten beliil is
né a megosztottsdg, mikszben vildgossd vilik szdmukra is a kezelhetetlen, kettésza-
kadt tdrsadalom és vildg veszélye. A politikai elit mdr nem is trekedik megolddsra,
csak valamifajta tilélésre.

Az underclasshoz tartozék nem egyszertien munkanélkiiliek, hanem alkalmazha-
tatlanok, nincsen olyan habitusuk, életmédjuk, amivel egy modern piacgazdasdg-
ban megtaldlhatndk a helyiiket. A kordbbi, szocialista rendszer 6ridsi underclass-t
hurcolt maggval, de akkor ez az underclass még class volt a kapun beliili munkanél-
kiiliség miatt. Jdrhattak iskoldba, lakhattak munkdsszdllén, volt munkahelyik. A
konfliktusokat az 4llam mesterségesen elnyomta, és amikor jott a piacgazdasdg,
megndtt az esély a bukdsra is. Nagyot lehet nyerni, de bukni is. Nyugaton a kézép-
osztdly egyre bizonytalanabb lesz, erre a underclass idegen elemeinek kanniba-
lizdldsdval vdlaszolndnak legszivesebben. Félnek attdl, hogy 8k is lesiillyednek a
kozéposztdlybdl. Olyan 6ridsi lett mdr az underclass, hogy mdsodik altdrsadalmat
alkot, kiilsn munkamegosztdssal. Van egy kettds munkaerépiac, vannak olyanok,
akik az underclass-ban az elithez tartoznak, mdsok ebben is legalul vannak. Az
underclass elitje lehet, hogy jobban él, mint a kézéposztdly. Nyugaton figyelhets
meg, hogy az etnikai gytlélet nem csak a lepuszeule t6rokok ellen hat, hanem a
t6r6k bankdrok ellen is. Az 4j rasszizmusnak nem egyszerden a hagyomdnyos,
szegény etnikumok lehetnek kdrvallottjai. Ezt timasztjdk al4 a vizsgdlatnak azok az
eredményei, amelyekben a yuppie-mintdkat kévetd fiatalok etnikai gytlslete tdrule
fel (Gdbor 19934). A modern tirsadalmak oszlopos tagjai elkényelmesedtek, ami

recessziéban veszélyes lehet, mert a lyukakat az alulrdl jov8 dzsiaiakkal és mds
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nemzetiségtiekkel tomkodik. Az underclass és ifjisdg viszonya hazdnkban és Kelet-
Ko6zép-Eurépdban nem vezethetd le az ifjusdgi munkanélkiiliség 1étébsl, sokkal
inkdbb a fekete- és sziitkegazdasdgbdl. A fekete- és sziirkegazdasig a kommuniz-
musbél a kapitalizmusba valé dtmenetben meghatérozé; amely hat a fiatalok mun-
kaerd-piaci poziciéjdra és meghatdrozd szerepet jétszik a vdllalkozok aspirdciéiban.
A fekete- és sziitkegazdasdg fontos érvényesiilési teriilete az underclassban 1évé, vagy
oda kirekesztett fiataloknak (vendégmunkdsok, cigdnyok stb.), mert a fokozéds
versenyben ez az. egyeduh alternativdjuk (Gdbor 19936). A kontroll—mtezmcny—
rendszerek szerepe csokken, a kézvetett rendszerek befoly4sa né. A kontrollrendsze-
rek fellazuldsa, a negatlv alternativa megjelenése, a versenyhelyzet olyan hangulatot
és életérzést hoz, amiben az agresszivitds keriil el§térbe (Sdrkizi 1 994)

A szembenézés a tdrsadalom kettészakaddsanak tényével nemesak azt jelenti, hogy
az 1fjusagkutatasnak nagyobb slyt kell fektetni a fiatalkori munkanélkiiliség, mig-
r4cié, kivdndorlds stb, v1zsgalatara, de nagy hangsilyt kell forditani az ifjiisdg kor-
szakvéltés olyan negativumaira, mint az agresszfv ifjisdgi kultirdk és az etnikai
konfliktusok &sszekapcsoléddsa; illetve azon politika felé elmozduldsdbél szdrmazs,
a fiatalok korében megjelend tdrsadalmi orientdcidkra’és pohtlkal cselekvési for-
mékra, amelyek a demokrac1at veszélyeztetik (Gdbor 1 9930)

Az 1skola1 reprodukao ujraertelmezese — lskola és 1ﬁusag

6n4llé retegge valasarol szolt Igaz ugyan, hogy a nyugan tarsadalomban szélesebb a
bdzisa az ifjusdg 6ndllé réteggé véldsdnak, de nagyon er8s szakadék van ott is a
leszakad§ tdrsadalmi rétegek és a homogenizalédé kizéposztaly kozotr. A leszakads
rétegek magukban foglaljak a bevdndorlékat, mds etnikumokat, a munkanélkiili
fiatalokat. A kilencvenes évek elején Nyugat-Eurépaban l4thatévé valt, hogy az
egyetemi kapuk klszelesed ésével, eltomegesedésével megnovekszik a konkurencia-
harc az elitbe keriilésért, ez a fiatalok nagy részéc elbizonytalanitja. Megjelenik az az
igény is, hogy sziikdteni kell a felsGokratds kapuit. Az egysé gesen felemelkeds ifjisig
optimista képe dtalakult pesszimistdvd, Ssszefiiggésben azzal, hogy az ifjisdgnak
jelentés része keriil a leszakaddk kozé, illetve a kozeposztzi:lyfkérében élesedett a
konkurencia harc, valamint kiilsndsen kiélesedett a verseny az elitbe jutdsért. Nap-
jainkban az ifjisig szociolégiai megkozelitésének két irdnydrdl beszélhetiink. Az
egyiket Zinnecker neve fémjelzi, a mésikat Dahrendorf. Az egyik a struktira v4lto-
zésénak folyamatdra helyezi a siilyt, a mdsik arra, hogy a térsadalmi véltozdsok
folyamataban hogyan értelmezédik tjra a szabadsag és a demokracia realizlésdnak
lehet8sége. Zinnecker szerint a kulturdlis t6ke felértékelddésével egyiitt jir a tarsa-
dalom homogenizalédédsa. Dahrendorf szerint ha ezt nem kiséri a szabadsig és a
demokrécia globalizdciéja, a modern tdrsadalmi konfliktusok fennmaradnak Zin-
necker dgy. képzeli el, hogy a kulturalis javak birtokldsa egyenlé a hatalommal
(Zinnecker 19924). Dahrendorf gy gondolja, hogy adott hatalmi terrénum befo-
lydsolja azt, hogy milyen kulturdlis monopdliumok alakulnak ki. Az ifjisig helyze-
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tének megkozelitésekor ezek az elméletek azért fontosak, mert megvéltozott a tdrsa-
dalom reprodukcids feltétele: a tédrsadalomban folyé konkurenciaharcnak az iskola
valt az egyik legfontosabb teriiletévé. A felemelkedés procedirdja gy vdltozik, hogy
kordbban az adott iskola 4ltal dtadott tudds garancidja volt a felemelkedésnek. A
fiatalnak garancidt jelentett a felndtt mintdk kévetése. Napjainkban az oktatdsi
rendszer csak keret és a feln8tt mintdk kdvetése nem jelent garancidt a felemelkedés-
re. A nyolcvanas években az ifjisdgkutaték korében az volt a feltételezés, hogy az
iskoldztatds kitetjedése kovetkeztében az ifjasdgi kultira legfontosabb teriiletévé az
iskola vlik, a fiatalok mintdinak befolydsoldsa egyre inkdbb a kulturdlis elit-frakci-
6k kezébe keriil (Zinnecker 1992). (Ez a feltételezés népszerd volt a volt szocialista
orszdgokban is.) A nyolcvanas évek mdsodik felére ez a feltételezés illizidnak bizo-
nyult, mert a fels6oktatds kiterjedése az oktatdsi rendszert is egyre inkdbb a piaci
szféra irdnydba mozditotta el, a fiatalok korében feler8sodott az orientdlédds a
biznisz vildga felé; a yuppie-kultira térhéditdsa kévetkeztében a kulturdlis frakcid
értékei egyre inkdbb hdttérbe szorultak a fogyasztdi ipar és mass medidk 4ltal kdzve-
titett fogyasztdi kultira nyomdsdra (Dabrendorf 1994). (Killénssen drasztikus ez a
valtozds a volt szocialista orszdgokban. Lisd: Gdbor & Mitay & Balog & Kantor
1994.) Ha Dahrendorf értelmezésében nézziik ezt a folyamatot, akkor vildgossd
vilik, hogy az oktartdsi rendszer tdguldsa, globalizdléd4sa nem egyenes vonald vele-
jéréja demokratizdléddsdnak és az esélyek ndvekedésének, mert a kulturdlis javak
ismét monopolizdlédnak. Nem egyszerfien arrél van szé, hogy differencidltabbd
véltak az esélyek, hanem napi aktualitdssd vélik a tuddsmonopéliumok Gjrarendezé-
dése. Szinte napi egymdsutdnban jonnek létre 4j kédrendszerek, és csak az marad
talpon, aki ezeket a kédokat gyorsan meg tudja fejteni. A kédolds és a dekédolds
feladata nagyban fiigg attdl, hogy a tdrsadalom hatalmi szerkezete milyen lehet8sé-
geknek ad teret illetve mit 8sztonsz. Az oktatdsi rendszerrel kapcsolatban is volt
olyan illdzié, hogy ha globalizdlédik, akkor a tdrsadalmi egyenlétlenségek eltdinnek.
Ezekkel az illizidkkal le kell szdmolni, mert mindig létrejonnek 4j egyenl8tlensé-
gek, melyek még az egyenrangiakat is differencidljdk, és erésodik a leszakadds
veszélye, illetve élesedik a verseny mind a kozéposztdlyban maraddsért, mind az
elitbe keriilésért. Eppen ezért egyszerre figyelhetd meg a mobilitdsban a kapuk
szélesre tdrdsdra és lezdrdsdra irdnyuld torekvés.

Az iskola dtalakuldsdnak fenti folyamata nem, illetve korldtozott mértékben figyel-
hetd8 meg a hazai viszonyok kézstt. Az egyik probléma visszavezethetd a szocializ-
musra, ahol egy szdk politikai, hatalmi elit déntstte el, hogy milyen mértékben
jussanak kulturdlis javak kiilonb6z4 tdrsadalmi csoportok részére. A hatalmi elit a
kulturdlis javakhoz jutds megosztdsdra, illetve dtaddsdnak erdteljes kontrolljdra tore-
kedett. Ennek eredménye a nyolcvanas évekre nyilvdnvalévd véle: a szelekciés me-
chanizmusok feler8sédése (Csanddi & Laddnyi & Gerd 1979; Laddnyi 1994); illetve
az egyre ndvekvé differencidlédds iskolatipusok kazott, illetve iskolatipuson beliil.
Az iskolarendszer merevsége és a tovdbbranuldsi lehetéség korldtozdsa az iskolai
el8rejutdst szdrmazdsi, nemesi kutyabdrré vdltoztatta, és a hatalmi kontroll akad4-
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lyozta, hogy az iskola — a nyugati mintdhoz hasonléan — olyan autonémidt biztos{té
térré valjon, amely lehet8séget teremt a fiatalok onallova véldsdnak. Az a szerkezcu
" merevség, amely az iskolarendszert Jellemeztc, szuksegtclenne és lehctetlenne tette
azon életkarrier-technikdk nyilvinos elsajdtitds4t, amelyek kellettek volna a felemel-
kedéshez. Kovetkezésképpen nem vagy kevésbé jotrek létre azok a technikdk, amivel
a kiilonb6z6 csoportok ,harcba” indultak a karrierért. Ha valami érdek mksdott
az elit szempontjdbél, akkor az a korldtozds volt. Ha kinyiltak volna a szelepek
akkor sem lett volna meg a lehetéség az egyéni versenyre a szoros hatalmi kontroll
miatt. A hatalom erételjes kontrollja kivetkeztében nem volt meg, illetve korldro-
zott volt a fiatalok elit csoportjainak lehetésége a nemzedéki szervezédésekre ( Gzzbor
& Mitay & Balog & Kintor 1994). Az els§ probléma az, hogy a kordbbi monopo-
lisztikus hatalmi strukuira akaddlyozta, hogy individudlis versenyhelyzet alakuljon
ki. A 70-es évektsl permanenssé valé vdlsig azonban kikezdte az iskolarendszer
monolitikus szerkezetét azon beliil és kiviil. A nyolcvanas években ,lent” és ,fent”

egyardnt tanti lehetiink annak a folyamatnak; hogy a tanulé fiatalok értékorients-
ciéikban, aspirdciéikban, cselekvési mintdikban egyre inkdbb elfordulnak az iskola
altal kézvetitett mintdkedl (Gabor 1992a). A nyolcvanas évekedl a tudds kezd felér-
tékelédni az egyetemi, f8iskolai hallgaték mindenekeldtt az alternativ kulturalis
mintdkat kévetd csoportjaindl. Ezen hallgaték azonban aspiriciéik; torekvéseik re-
alizdldsdt mdr nem az egyetem falai kézote ltedk megvalésithaténak, hanem azon
kiviil a mdsodik egyetemen, a szervezéd§: szakkollegmmokban, illetve ellenzéki,

alternatfv csoportokban (Gdbor & Balog 1992; Balog 1992: Gdbor é‘Ba[og & Mdtay
& Kdntor 1994). A hallgatdk t5bbsége pedig az. egyle kitiriil§ egyetemi kereteket
felhaszndlva ingadozott a hedonisztikus, dzsentris és kispolgdri mintdk kozéte
(Gdbor & Balog 1992). Az utébbi tendencia ;lent” is megﬁgyelheto vole. Példdul a
szakkozépiskoldkban, melyek felériékelddiek a- kozepretegek szdmdra, és részévé
 véltak a kozéprétegek social climbing stratégidjdnak. A fiatalok szemében azonban
nem az intézmények falai kézote 1évs tudds értékel6dik fel — hiszen'a tanulmanyl
eredmények csdkkennek —, hanem az ,ottlét”, és azzal jéré informdlis kapcsolatok,
melyek ,terévé” vdlnak az j torekvések kimunkélasanak, illetve elf ogadratdsdnak.
Ilyen a szakkozépiskoldsok kérében az anyagi asp1rac1ok feléreékelédése, a gazdasigi
gyarapodds {6 szinterének, a misodik gazdasdgnak el6térbe keriilése (Gdbor 1992).

Minden jel arra utal, hogy ez a folyamat napjainkban tovibb folytatode a szak-
munkdsképzd iskolédkban is (Csdkd & Liskd & Tor 1994). :

A nyolcvanas években tehdt kibontakozott a tanulo ﬁatalok asplracmlban, éreék-
orientdcidiban, életstratégidiban a véltoztatds, a véltozds igénye, s nem, illetve kor-
létozottan keriilt sor ezen torekvések nyile artikuldldsdra. Ez jél kitapinthaté a kul-
turdlis, politikai életben a nemzedékviltds eselye indulé fiatalok életkarrierjében
a kommunizmus 6sszeomldsdt kbvetden (Gdbor l‘og d‘Mﬂmy é‘[(zzntor 1 994 ).
Ennek egyik oka, hogy az 1j értékek, orientdcick és cselekvési mintdk ’
legutolsé pillanatdig a hatalom 4ltal erotel)esen kontrollalt keretek kozote fogalma—
z6dhattak meg. A misik ok az iskolarendszernek juttatote pénzosszegek egyre kor-
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litozottabb volta. Ennek kivetkezménye, hogy az elit korében is felerésochk a harc
a forrdsokért, amely egyiitt jr a fiatalok bevondsdval, integrdldsdval is. A harmadlk
ok hogy az elit egyre mkabb terhesnek ér21 azta kontroll—rendszert,

'ndazokat az
‘kkal vigyék,
i a 80-as évek

dllami )uttatasokat, amiket az allam1 oktatasba_n megkapna o
kap)ak meg a magamskolaban is. Ehhez tartomk aza parado on s,

folyo harc, hogy egyben dssze is fonédik a nyolcvanas évek pri 11eglzalt¥ 51
ndl a két tipusd finanszirozds: az 4llami és a magdn. Kovetkezésképpen mindkée
oldalrol megmdul a ﬁatalok torekvesemek mtegralasa, de korlatozas is: Ennek a
' 2 szinterévé;

kiils$ illetve a tanulék részérél megnyllvanulo bels kil
fiatalok asplraaomak és az 1skola elva{rasanak‘«,i 1

lok ondllésoddsa és az 1skolatol fuggetlenedese, 1lletve az 1skolaszer,
sok dtalakuldsdval vdltozik is.* A fiatalok 6ndllésoddsit segiti az 1s, hogy azok-a
torekvések, amelyek a nyolcvanas évelben megfogalmazodtak (peldaul az anyag1,
fogyasztasi aspirdciok), ,kiviilrél”, a demokrac1a és a piac no
megerdsitést nyertek. A fiatalok aspird
nem jelenti az ifjisdg homogenizdléd4sd
fiatalok 6ndllésoddsa 6sszefligg a hagyomanyos kontrolallo int

7m nyek szerepenek

csokkenesevel 1lletve elb1zonytalanodasaval a csalad az lskola, a tarsadalm1 szerve-

T A kulonbaegek nem egyszerten iskoldk kozbttiek, szinte-minden Iskolatlpusban tért hédlt a klspolgan életfel— )
fogds, ami biivépatakként tér el a magyar térsadalomban hatvanas cvek vcger.'ol Szembe é.llxt)a a fiatalokat a
szocialista oktatdsi rendszerrel, mint ahogyan szembe keriilazzal
nyezetb6] érkez fiatalok érzékennyé vélnak a fo
mintdk irdnt, amely épptigy kozelitheti, mint el is

1 E tanulmény keretei nem teszik lehet6vé az oktatdsi re
b6l a szempontbdl az Educatio 1994. évi Mérleg 199019
Jénos, Forray R. Katalin, Liské llona irdsait.
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torekvések, a- munkanélkiiliségi- vagy szabadidé-szcendrié’' mds-mds irdnyba moz-
dithatja el a fiatalokat. A munkanélkiiliségi-szcendrié hatdsa nagy mértékben &ssze-
fugg az iskolaszerkezettel, az iskolatipussal, illetve az iskola bels8 viszonyaival is, és
igen nagy. lokalis kiilonbségeket mutat. A munkanelkuhsegl—szcenanoban a fiatalok
iskolval valé szembekeriilésével az agresszxwtas er8sodése, illetve a sziirke-és feke-
tegazdasdg 1rényaba elmozdulds jér egyiite. A szabadi narloban az lSkOlal elva—
résok 8sszekapesolédnak az iizlet, vallalkozds vi dgdnal
heti a szembefordul4st az iskoldval (Gabo ‘1993 .
valaszthato el egymastél vagyis, a ﬁatalok és a kiilonb

_segek eselyemek fugg-
a[ap)an példdul Sopron-
iittes: hatasa, Nylregyha.

ban mkabb a szabadldo szcenarlé Gyongy i
zdn mkabb a munkanelkuhségl—szcenano h

rve
Iaktol az cgyetemlg Az'

,opallosodas (a mun—

‘ munkavegzes,
orulasa) és 'a fo-
i az. egyetemlstak

t vikulturalls, mkabb
1 dketto rnmtaul szolgal

a kochlskolésok! szémara is. Nem hagyhaquk
hogy az egyetemlstak koreben s nagy Sz

Jelensege, ho‘

rdlis mmtéks .

az 1skolat egyre i mkabb tgy'is kell kmten
szinhelyér, amelyben egyre inks
sokkal’ nagyobb hangsulyt kell fektetniink
nyilvinuldsa nem értelmezhet6 a reglonalls, Tokalis sa;atossagok- ismerete nélkiil.

A skinh d—)yelenseg

az ifjd usag autonomla]anak novckedcse,
se, a fiatalokat kozvetlenil ellenérzé mtezmenyrendsz

— csalad, 1skola, tarsadalml
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és politikai szervezetek — hdttérbe szoruldsa, és felvdltdsa kozvetett ellendrzd intéz-
ményrendszerrel, amelyben meghatdrozé szerepet jdtszik a fogyasztdi- és szolgdlea-
téipar, valamint a témegkommunikdcié. A korszakvdltds 1ényege a fiatalok ldzaddsa
a felnétt tdrsadalom értékrendjével, intézményrendszerével szemben, illetve azon
torekvésiik, hogy sajdt értékrendjiiket, életformdjukat a felndtt tdrsadalommal elfo-
gadtasssk. Ezt nevezziik ifjisdgcentrizmusnak, melynek kifejezéje és realizdléja az
ifjasdgi kultira, amelynek a hatvanas évekidl kiilonbéz8 formdi alakultak ki. A
nyolcvanas évekre meghatdrozévd vélt az alternativ kultdra (alternativ békemozga-
lom, kérnyezetvédelem, tj valldsi mozgalmak), a fogyasztéi kulttra (diszkés-, vi-
dedrajongék), illetve az agressziv ifjisdgi kulttira, azon beliil a skinheadek, a skin-
head-jelenség. A nyolcvanas évek kézepéig az ifjisdgkutatdk tigy gondoltsk, hogy az
ifjisdgi korszakvdltds — 6sszhangban a modern tdrsadalmak egyre szélesedd koszép-
osztdlydnak létrejoteével, az iskolarendszer kiterjedésével stb. — mintaadéjdvd az al-
ternatfv kultira vdlik, amely egyet jelent a tdrsadalmi sokszintiség tolerdldsdval, a
térsadalom intézményrendszerei demokratizdléddsdnak, pluralizdléddsdnak elfoga-
ddsdval, illetve az arra irdnyulé torekvésekkel, és a fiatalok kozotti kiilonbségek
(telepiilés, nem és faj) kiegyenlit6désével. A kilencvenes évek elejére vildgossd vdlr,
hogy ezen elképzelések illizidnak bizonyultak, az ifjisdgcentrizmus egyre inkdbb
dsszekapesolddik az intolerancidval elssorban a tizenéves, alacsony iskoldzottsdgi
fitk kirében: novekszik a mdssdg, az intézmények demokratizdléd4sdnak, plura-
lizdléddsdnak elutasftdsa, az erszak, az etatizmus tisztelete.” Fz osszefligg azzal,
hogy a modern tdrsadalmakban sem valésult meg a tdrsadalmi kiegyenlit6dés, s6t
fokozédott a kettészakadds. Nemcsak a felemelkedési esélyek noévekedtek, de a
leszakaddk tdbora is, amelynek szemléletes jelensége a fiatalkori munkanélkiiliség, a
bevéndorlék, kiilfoldi munkavillalék szegregdléddsa, tdrsadalom alatti osztdllyd v4-
ldsa, illetve az elleniik szitote gytilslet felersodése.

Szimpatizdlds a skinheadekkel

Magyarorszdgon 1989-ben az egyetemistdk 5%-a, a gimnazistdk 9%-a, a szakmun-
kdstanulék 13%-a szimpatizdlt a skinheadekkel. Az iskolatipusok szerinti kiilonbsé-
gek mellett a nemek szerinti kiilsnbség is erdteljesen kirajzolédott: az egyetemistdk
esetében a fidkndl 8%, a ldnyokndl 4%; a gimnazistdkndl a fidkndl 9%, a ldnyokndl
5%; a szakmunkdstanulékndl pedig a fitkndl 15%, a ldnyokndl 11% volt ardnyuk.
A szimpatizdlds alakuldsa mdr 1989-ben is szoros dsszefiiggést mutatott az ifjisdg-
centrizmussal. Az egyetemistdk korében az ifjusdgcentrizmus csokkentette (4%-ra),
a gimnazistdk és szakmunkdstanul6k korében pedig kozel azonos ardnyban (18,

T Az egyik vizsgdlati médszeriink a skinhead-jelenség szociografikus feltdrdsa volt, erre Egerben keriilt sor. A
mdsik megkozelités kérdbives vizsgdlatral tdrtént hdrom vdrosban (Sopron, Gydngyts, Nyiregyhdzdn), 225
f6s tanuléi mintdn, 1993 novemberében; melyet 1994-ben pedagdgusokkal, vdrosi tisztségviselSkkel készitett
mélyinterjikkal egészitetriink ki.
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illetve 17%-ra) novelte a skinheadekkel szimpatizdlék szdmde. Ez 1993-ban az
egyetemistdk és a gimnazisték korében kismértékben csokkent (2, illetve 8%), a
szakmunkdstanulék kérében viszont jelent8sen névekedett (31%). Folytatédott az
ifjisdgcentrizmusnak az agressziv ifjisdgi kultdrdra gyakorolt hatdsa: az ifjdsdgcent-
rista egyetemistdk 3, gimnazistdk 13, a szakmunkd4stanuléknak viszont 50%-a (!)
szimpatizdlt a skinheadekkel.

1989-ben az ifjusdgcentrizmus ifjusdgi kultdirdra gyakorolt hatdsa elvélt a politikai
érdekl8déstdl, az ifjisdgceentrista fiatalok kevésbé érdeklédtek a politika irdnt mint
a felndteminta-kovetdk. Az egyetemistdk kdrében az ifjasdgeentristak 65%-4t, fel-
ndttminta-kovetk 86%-dt; a szakmunkdstanuléknak pedig 23, illetve 31%-4t ér-
dekelte a politika. A gimnazistdk képeznek csak kivételt, ahol a fenti ardny 60,
illetve 57% vol.

1993-ban a gimnazistdk 38%-4t, a szakmunkdsoknak pedig 9%-4t érdekli a poli-
tika. A gimnazistdk korében a felnStt minedt kévetSknek 30%-4t, az ifjasdgcen-
tristdk 40%-4dt; a szakmunkdstanulék korében viszont a felnéteminta-kéverdket
egydltalin nem, az ifjasdgcentristédknak viszont 23%-4t. Az egyetemistdk krében
pedig kiegyenlit8dés volt megfigyelhetd: a felndttminta-kévet8k 63%-4t, az ifjisdg-
centristdknak 60%-4t érdekelte a politika.

Az ifjisdgcentrizmus politikai érdeklédésre gyakorolt hatdsa 6sszekapcsolédik a
fiatalok politikai cselekvésének megvdltozdsaval, a posztkonvenciondlis cselekvés-
formék elterjedésével, melynek skdldja az aldirdsok gytijeésétdl az engedélyezete de-
monstrdcién 4t a polgdri engedetlenségig, végsd soron pedig az erészakos protest-
cselekvések — kdz és magdntulajdon sértés, erdszak alkalmazdsa rendérokkel és més
személyekkel szemben, fegyver és robbandeszkozok alkalmazdsa — elfogaddsdig ter-
jed. Az ifjisdgcentrista fiatalok legmarkdnsabb jellemzdje, hogy inkdbb fogadjdk el
az erszakosabb politikai cselekvési formdkat, mint a t5bbiek. Péld4ul az ifjisdgcen-
trista kozépiskoldsok 26%-a tdmogatnd a kdzlekedési demonstriciét, 23%-a venne
részt polgdri kezdeményezésekben, és 11% alkalmazna erészakot rend8rokkel és
mds hivatalos személyekkel szemben; a fenti ardnyok a t6bbi kzépiskolds korében
viszont csak 14, 10 illetve 4%.

Skinheadek avagy piac és politika. Két korszak

A magyarorszdgi vizsgdlatok adatait dttekintve azt taldljuk, hogy a skinhead-jelen-
ségnek két korszaka kiilonithetd el: az 1989 elétti, és a rendszervdleds utdni idészak.
Azt l4tjuk, hogy a skinheadekkel szimpatizdlds életkor-, nem- és iskolaspecifikus. A
szimpatizdlék a kozépiskolds korosztdlybdl, mindenekelétt a szakmunkdstanulék,
kiilsnésen a fitik korébdl keriilnek ki. Az iskolaszerkezeti szegregéltsdgot aldtd-
masztja az ifjasdgi kultira szegregilesdga: 1989-ben is élesen elkiildniil az alternativ
ifjasdgi kultira, amely az egyetemista, gimnazista fiatalok egy részének mintdja,
valamint a fogyasztdi és agressziv ifjasdgi kultira, amely a szakmunkdstanul$ és
szakkozépiskolds fiataloknak jelent mintdt. 1989-ben az ifjisdg ldzaddsa még elvdle
a politikai érdekl8déstél, a politikai cselekvéstdl. A politikai érdekl8dés dltaldban
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élénk volt és a flatalok t6bbsége az ellenzéki poht1ka1 partokat ésa kommumsta
rendszer megdonteset tdmogatta.

Az 1990. évi szabad vélasztdsokat kovetd 1doszakban felgyorsult az: 1fjusag1 kot-
szakvaltas, felérékeldste az iskolai ifjisdgi korszak fontossdga. Bz azt jelenti, hogy
az iskol4tdl nemcsak a tuddshoz § jutdst vértdk, hanem a szab didé-, sport—tevekeny~
ségek megszervezésének, a tanuléi onallosag tiszteletben taurtasanak az iskolai élet
belsé demokratizdléddsdnak lehe seget is, és fokozddc raz egyetem1 ka-
puk még szelesebbre tarasar' :

' ekenysegl formak

\1lusok sokszintivé
vallalkozd, a
’au : d_eklodese

vildsa, illetve az azokban bekovét ez alapvet6 ;
yupple A materlalls ertekek fclcrésodnek ésa

;:kerul tandi
dsdgi kultura

vetésének két szélsé polusa |
sen kotodo ,,szenvedelybete'

ra, mint nyertesek. (A kozeplskolasok 54, a glm
59%-a szxmpatxzal a yupple ckal.) A skmheadek

nyrendszer ésa

kabb pcnfenara

gattalan sodréddsdt a polmkal peri

Figyelmeztetd, hogy az dtmen:

nésa: mmdketté ,,szenvedelybetegse
ritl, mint hasznot hajté. A csdcsra Jutés he

(Dahrendorf 1994).

klvonulm a térsa alomb()
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tdsi intézményrendszer Valtozatlan fennmaraddsa kézotrhizédik. Az lfjusagl kultd-
ra ezért ink4bb fordul a a szenvedélybetegsegek a menekules, az agresszivitds, mint
az alternativitds 1ranyaba apl

Kovetkeztetesek

Aﬂftjuk hogy
korszakvilt nne
isa ﬁatalok

zésre )ut az,;

}elenu, han(
nak, cselekyé

kozvetltett tudas lf :

mus osszeomlas
ddsdnak eselyc,; el
hogy az ifju usagl kulturaiegyr

talok tarsédalmx, poli-

‘ k VlSZOIlt hogy eza

megkozehtese és olyan
turahs osszehasonhtas

GABOR MZMAN
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