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VIZSGAPOLITIKA

Tanulmdny4ban Nagy Péter Tibor (lsd e szam  dls6 olda-
lain) azt mondja, hogy a vizsga pol tikai kérdés, Tobb
szempontbdl is, teszem hozzd — attd] ﬁlggoen, ‘mit is ért-
siink ,politikdn” (és mit azon, hogy vizsga). Politikdn ez-
tittal, az egyszertiség kedvéért, értsiik azt, hogy axfogo tar-
sadalmi, mindny4junkat érintd. Csakugyan 1lyen fontosak
lennének az iskolai vizsgdk?

* %k
Kezdetben vole Sdska Géza és VldakOVlCh Tibor kotete
(Tanterv vagy vizsga?). A kotetegy 1989-es budapesti Kos-
suth Klub vitdnak a terméke, ahol a részivevdk egyik fele
szakszer( informdcidkat szolgdltatott (Seténjli Jénosasvéd,
Forray R. Katalin a német, Kdddrné Filop Judit a bri,
Semjén Andrds tobbek kozt a japan vizsgarendszerrdl). A
misik fele viszont térsadalmi kontextusba dgyazta azt, amit
a egyszeruseg kedvéért az okrardsiigyi szakéreok azelt is,
azbta is v1zsganak vizsgarendszernek neveznek.
Stska Géza az éretrségit és a felvérelit az oktatds irdnt meg-
véltozott térsadalmi érdeld6dés kontextusdba’ helyezt He-
gedtis Andrds pedig ,kulturdlis jelenségnek” nevezi a vizs-
gdt, amelynek ,lehetséges mds aspektusa is, mint az ok, a
cél és a folyamar”. Hegedtisnek Athén és Spérta jut az
eszébe a vizsgdkrdl. Az egyiknek a funkcidja a kiszdrés ésaz
elvettetés; a mdsikban a javitds és a kiemelés. Ezt a ké
funkciét tulajdonftja ma is a vizsgdnak; és 6v tdle, hogy
csupdn szik technikai kérdést csindljunk beldle.
Ez volt tehdt az entrée, a foliités, a belépd: Volt id6 — s nem
is oly rég volt ~, amikor, mint a sajté frta, ,egy gombosttit
sem lehetett volna leejteni a budapesti Kossuth Klub
eléaddtermében, de még a kbrnyezd szobdkban sem, akko-
ra volt az érdeklgdés a Vlzsgarendszerek Magyarorszagon’
cim( konferencia irdnt.” Eltekintve attél, hogy ez az érdek-
16dés egy még kialakulatlan, de mdr formdl6dé demokré-
cidnak sz6lt, mindenképp sz6lt a vizsgdk térsadalmi-politi-
kai vonzatinak. U ra olvasom a vitdt bevezeté Bdthory
Zoltint: ,Az 1skola legaldbbis az eurdpai kulttirkorben,
kozdsségi konszenzuson alapuld értékek dtszdrmartardsdra
is szervez$dote. Ez az iskola térsadalmi killdetése...” S djra
érzek valamit a kor szellemébdl, amikor egy vizsgarendszer-
16l 52616 konferencia tmegeket vonzott. Olyanokat, akik
nem csak a vizsgdt akartdk véltozeatni. Hanem vele egytitt
az iskoldt — a tdrsadalmat,
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Késtbb elvesztettik a holnapra megforgatink lendiiletér,
De nyertiink helyette szisztematikus szakéredi munkit.
Mitrai Zsuzsa és munkatdrsai is kényvet szenteltek annak,
hogy bemutassk 2 vizsgak elteré’ viltozatait (Tanterv és
vizsga kiilfoldsn): A kotetet ugyanaz vezeti be, mint 2z
y \Cidt, de most szakertmahangvetel JMa-
gyarorszagon rovidesen v1zsgék és vizsparendszer kiépltésé-
re keriil sor”; Sa lstet példaanyaga is meglepSen pirhuza-
mos, csak épp a hangvérel - 1 26k  kitlonbg-
z6k. Mintha két szakénti girda vitdzna egymassal @
1989-esek az 1991—esckkel Mlkozben lényegcben ugyan-
azt mondjik. Mitie
Mdtrai Zsuzsaa német VIngar dszert belsé za:ovxzsganak
nevezi, mivel 4zt maga az iskola szervezi meg 2z oda jdré
fiataloknak: Bz az a vizsga, amit tapasztalatbol mmdnya]an
j6l ismertink. Fzzel szetben a japan zdrévizsgakitls; k-
pontxlag szervczett és m;ir aleirdsais elegge hatborzongato

nulni a v17.sgazo Nap}amk szellemeben al 'p
vizsgadijakbl él. A brit rendszer llgen bonyolult é tra-
diciokhoz kotott ahhoz, hogy aki nem ott ¢, ne'is nagyon
értsea logikdjdt. Az djabbiés djal jabb korszertsitések csak még
knsmerhetetlenebbe teteék. Ezért is alkalmas leginkibb ar-
ra, hogy — egyik vagy misik jellepzetességét szem el6te
tartva — homlokegyenest ellenkez8 érveléssel lehesserr hi-
vatkozni 14 (akdrcsak a brit alaptanteme) Ennck meg a
forditottjaa svéd rendszer, ahol v1zsga nincsis=csupdn n.
folyamatos éreékelés. -+ -

Ha vélasztani lehetne, én égy megreform:ilt német rend—
szert vdlasztanék. Taldn a 10gxl<aja ‘miate, Vagy taldn azére,
mert a kiilonbdzd helyeken és médokon’ szerzett pontok
beszdm{tésdval transzcendenshd] (ami egyszeri és megismé-
telhetetlen) immanenssé, azaz emberszabdstivd teszi a vizs-
gdt. Félek azonban, hogy nem vélaszthatok. A tanulmény-
kitet azt 2 benyomasomat erdsiti, hogy aszakértbk a joven-
dé vizsgarendszerthatdrozottan és 51keresen illesztik a tan-
tervek logikéjdhon. Viszont nem, vagy csak alig illeszrik
bele abba a logikaba, amit Bathory Zoltan 1989-¢s beveze-
t6jében olvastam.

A cstkszeredai regiondlis és amropologxal munkakozosseg
munkatdrsaité} hallottam a minap, hogy 2z erettsegl ott
nemcsak csalddi iinnep - virdggal, ballal, ¢ ruhdval -,
hanem gyakorta egyben eljegyzés is. Az iskolai vizsgdk ~
akdrcsak egykor 4 sorozds, a bevontilds — belendnék a ko-
zosség ériékrendszerébe és viselkedésmintdiba. ‘Bz a”jele
annak, hogy a tdrsadalom valdban elfogadta éket. Az okra-
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tds minden tervezéséné] érdemes ezt a térsadalmi logikit a
szakéredi loglka mellett figyelembe venni.

X *
A vizsgdatatds nemcsak mindsftés, mondja Viddkovich Ti-
bor, hanem egyben a diagnézis legfontosabb eszkize is.
Eszkéz, amely ,,a tanulék személylségének fejlettsége, telje-
sitményeik... elemzése révén kiindulé pontot szolgdleat a
pedagdgiai folyamatba valo... beavatkozashoz (Diagnosz-
tikus pedagégiai értékelés). -
Ha beszélhetiink szegedi xskolarol a pedagoglabzm, akkora
szerz8 oda tartozik, onnan keriilt ki. Bz az az iskola, amely
a pedagbgial mérés techmka)aban statisztikdjdban és érté-
kelésében mdr az 1960-as években 1ittord szerepet }atszott
Ma vizsgakézpont mitkodik ict, amelynek oéljaaz igy értel-
mezett pedagdgiai dlagnosznka lialakfrdsa, =
Ez a vizsgakdzpont — amelynek ¢ szell emxsegebol néee ki
Vidikovich monografidja — mindazt megtestésfti, amit a
szakéribnek megtestesfteme kell. Nemzetkozi mércével-is
magas szintd szakmai tuddst kepvxsel amely - korunk szel-
leme szerint - égyetemi szervezetbe 4gyazédott, Nem ,po-
litizdl”. Még csak azt sem mondja, hogy az okeatdsi rend-
szervagya wzsgarendszer {mint oktatdspolitikai probléma)
megtjftdsra szorul. Ha szorul, csak azért, hogy jobb képet
adjon a tanul6rél és ezzel korszcrubb eszkozt a tandr kezé-
be. Mint ahogy a gydgyszergydr sem pohuzal
Viddkovich Tibor teljesitménye impondlé, Amint impo-
ndlé annak az egyéniségnek a teljesieménye is, aki mind-
emégott dll, Nagy Jézsef?. S ha fliink valamitsl, akkor-csak
attdl, hogy ez a szigortian logikus és kovetkezetesen szak-
mai teljesitmény mégiscsak séri, ha bevezetésre keritl. Hi-
szen j6l megtanulhattuk az ut6bbi egy- eéi-hdrom évtized-
ben, hogy szakérténiek lenni nem azonos azzal, ha szakem-
berek vagyunk, A szakerto, mondta egyszer Szczepanski
professzor, olyan, mint a Hmpaoszlop. A politikusnak
szitksége van t4, hogy. nekitdmaszkodjék (s nem azér,
mert vildgit) — de szidja, ha beleveri  fejét. Bz a szkepticiz-
mus tavol van Viddkovich Tibor szakszertiségérél. Dehdt a
vizsgdk, bdrmilyen célbél szervezzitk is Sket, mindig tdrsa-
dalmi visszhangot valtanak ki. Es a térsadalom ritkdn mél-
tdnyolja erdfeszitéseink szakmai korrektségée.

Lukécs Péter viszont szkepnkus ,A kozépiskola... - ha
hinnénk az értékel6knek, azt kellene gondolnunk — mindig
cgyre kevéshé tudta felkésziteni ngvendékeit a felsfokd
tanulm4nyokra, a leendd hallgatk tudésszinvonala pedig
mindig csskkent. A felsSoktatds tehdt — vigymond — soha:
sem épithette a maga munk4jét a didkok kozepxskolaban
elsajaritott tuddsira.” (Szinvonal és szelekcxo)

Lehetséges-e ez? — kérdezi Luldcs Péter. Tanulmanydnak
az a vilasza, hogy magaa Kérdés is része valaminek, amirg]
néha elfelediink beszélni: a szelekcids politikanak. A vizs-
gk és a vizsgdn szerzett benyomasok amelyektol aztdn
hangos a szakmai, néha pedig a kiznapi sajtd is — nem a
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generdcids romldst vagy az eseteges javuldst titkrézik. Ha-
nem azt, hogy az iskolarendszerben hatdrozote és egyéreel-
mi szelekciok mikodnek, még ha megszeliditve is. Hézia-
sitva tehdt, hogy elfogadjuk és kulrdrdnkba tudjuk épfreni
Sket, mmtegy sajdt értékeink részévé vdljanak. Nemcsak a
vizsgdk ténye, formdja és kbriilményei iktatédnak be a
térsadalomba, hanem azok a fiinkcidk is, amelyeker ezek a
vizsgak egy-egy oktatdsi rendszerben betdltenek. Formdjuk
szerint lehetnek hasonlok vagy kiilsnboadk, de funkciéik-
ban mmdenkepp az oktatdsi rendszer tarsadalml—polmk;u

talrmlag e meguptasn yakkor van Je[entosege haaz o
tési rendszerben-betsliott szerepe is més lesz. Fz a ﬁmkcw
pedig csak akkor lesz mds, ha az okatdsi rendszer maga 4l
cltérd palyira. Egy expanddlods oktatdsi rendszerben —
amikor egyre 0bb fiatalnak egyre hosszabb ideig van lehe-
tosege a regular 50 tau\rendszerben maradnia— 1v1zsgak
is dralakulnak ,spdreaib6l” ,athéniva”, Egy restrikeiy isko:
Iapolmkaban azonban barmely v1zsgarendszer csak a sze-
lekeiét fogja. szolgalru

Nélunk még nem dwat tudomasul venni, hogy nemesak
expmuos vizi6 lterik a oktatds jovejérél - létezik restrik-
tiv Jovokép is. S6taz expanznv Jovokep egy expanaiv gazda—
sdg- és tdrsadalompolitika része; a restrikev viszont egy
visszafogott gazdasdei fejlédésbe illik bele. Mikozben kény-
telen-kelletlen elfogadjuk a restriktiv gazdasdgpolitikdt,
nem dédelgethetiink expanzfy okratdspolitikai dlmokat,
Vagyis olyan vizsgarendszert, amely diagnoszrizdl, el6rese-
git, folzdrkoztar. Vizsgarendszer, oktatdsi Jovokep, gazda-
sig és térsadalompolitika igy nyflik egymdsba és igy szévé-
dik bssze..

* *

Ladanyx Janos kutatam beszamolé ja a pelda ré, hogy
mennyire (RetegeLodes és szelekcid a felsdokeatdsban). A
kutatds az 1980-as évek ele;en folyt, a beszdmold, e koret
alapja, az 1980-as évek kozepén mdr készen dllt. Csaknem
egy évtized kellett hozzd, hogy 1994-ben végre megjelen-
hessen. Jogos tehdt a szerzdi vallomds: ,dontenem keller a
stbveg véltozadan formﬁban valé kiszreaddsa vagy atdolgo—
2dsa kizee,

Nemesak az ertékelesek véltoztak, hanem lényegesen dtala-
kult magaa felsBokratds is, amelyet egy éviizeddel ezeléet
Ladényx Jdnos~ tészben Csanddi Gaborral - kutatotr, Ak-
kor tgy tetszett, hogy hatérozott szelekciés mechanizmus
mttkodik benne (ez aza mechamzmus, amelynek kgzvéle-
ményi tiikrozédését Lukdcs Péter oly szellemesen és nagy
erudiciéval megjelemrette) Kéc 1dopontbz.n enyhiilt vala-
melyest ez a szelekeid: amikor tdgult, bviilt a felsokratds
(az 1950-es évek elején, illetve az 1960-70-es évek fordu-
16j4n). Ez a b8viilés sem jelentett azonban [ényegi valtozdst.
A felsBoktards Magyarorszdgon — mint ahogy Eurépa peri-



férijén mashol is — lényegében- elitoktatds yolt és maradt.
Olyan valami, amit a 19.szdzadban epxtettck ki, és amire
sok értelmiségi ma is vigyva tekint.-

Esépp itt van a bokkendje a felvételi v1zsgak mcgtartasanak
vagy eltorlésének, teszem hozzd én.:Korszert gondolat
egyetlen jol szervezett mindsftd vizsgaval elintézni a kozép-
iskolbél kdepest ésabelépéstal felsooktatésba. Ezazonban
csak akkor fog tigy mitkdni, ahogy tervezdi kidolgozzdk,
ha mindkét rendszer egyforman szelekelv marad — vagy
mindkét rendszer egyformén nyitotd vélik. Amig az egyik
ilyen és a mdsik olyan, addig foltétlentil kellenek a zsilipek.
Ha nem kozponti vizsgak, akkor helyi v:ilogatésok
Nap]amkban a kiszépiskola még mindig dinamikusan bé-
viil; és hosszd tdvon valoszmuleg béviilniisfog, br rovid
t4vii megtorpandsok nagyon is lehetsegesek. Aziskolarend-
ster felsdokratatds azonban hatérozottan 6rzi it Jellegét
Felvéreli vizsgakat alkalmaz és mindaddi
ni, ameddig a Jelentkezok ozt vélogami médja van. A
jelenlegi megoldds — érettségi és. folvéreli = jol xl leszkedik
ebbe a logikdba. Kérszer sziiri meg a Jelentkezoket, dea
szlirés 6diumit csak egyszer hiritja afelsgokatisra: Ahogy

pestiesen mondjk, ha nem volna, ki kene talalm
* *

Nagy Péter Tibor tanulm:inya, amelyre bevezcteskent hi-
vatkozam, egy elejtett szdlat vesz fol abban a vitdban,
amelyer ma érettségirdl és folvételirs] folytat
clészor 1989-ben vettiik fol, amikor  vizsa  kérdésé egy-
szerre nétitk pedagdgiailag és swociolégiailag. Mostarira a
pedagdgiai megkozelités vette dt-a vezet§ s;Le‘r\'ep‘et.:‘S; ezigy
is van rendjén, ameddig a szakértéka vizsga mddozatain
dolgoznak. Ha azonban a pedagégiailag kivinatos médo-
zatok elkésziilnek, kénytelenel vagyunk ismét tdrsadalmi-
polmk:u osszefiiggéseibe helyeznunk Sket. Tgy nyernek ér-
telmet, igy tolthetik be a nekik szdnt funkeior.
(Az Akadémiai Kiads Kizoktatisi /eutatdsok c mmzzzmbol
Viditkovich Tibor: Diagnosatikus pedagdgids ériékelés, 1990;
Mitrai Zsuzsa szerk.: Tantery é vizsga kitlfoldin; 1991,
Az Educatip Kiads Tirsadalom. . oktads c. sorozatdbol:
Sdska Géza, Vidikovich Tibor szerk.: Tanterv vagy vizsga?
1990; Lukdes Péter: Satnvonal. és szelekeid, 1991; Ladanyz
Jdnos: Rétegezddés é5 szelekeid & ﬁlma/etam;ban, 1994.)

i Kozmzz Tamds

VIZSGAK NEMZETKOZI KORNYEZETBEN

Az 1990-ben megjelent konyv egy osszehasonlité nemzet-
kozi oktatdsiigyi sorozat (Comparative and- International
Educational Series) konyvsorozat része. Célja okeatdsiigyi
témdk interdiszciplindris és nemzetkozi keretben valé be-
mutatdsa, dsszehasonlitdsa az oktatds teriileteini; az vodd-
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16l a posztszekunder oktatdsig, a politikdtdl a-gyakorlati.
megvalésuldsok bemuratdsdig. A jelerilegi kiter anyagdr az
Osszehasonlitd Okeatdstigyi Tdrsasigok 1989-ben Mont-
realban Osszehasonléss nemzetkiizi kutatdsok a vzzsgztrena’-
szerrfl cimmel rendezett kongresszusa adea: :
A kotet anyaga a sorozat killderésekénc megjelslt céljait
titkrézi: a tanulmdnyok az adott témde — a vxzsgarendszerr
~ nemzétkozi keretben;: parhuzamos lefrdsok s Bsszehia-
sonlitdsok révén mutagjdk be. A tanulmé.nyok szinvonala
bdr nem egyenletes, egyiittesen igen érzékletes képet adnak
a vizsgarendszerek killonboz6 és hasonld mikodésérdl. A
témavdlasztdst a szerkeszt6k a bevezetSben a vizsgdk szere-
pének jelent8ségével, s ennek dralakulasdval indokoljak. A -
vizsgk 2z oktatdsi rendszerek legmbbjében meghatdrozo
szerepet toltenek be; ez a szerepkor azonban a kozepfokuy
oktatds ¢ tomegescdésével ]elent()'s mértékben dealakult,
megvdltoztatva az egyes vizsgak sajdtos vonisait'is. A vizsga
ugyanakkor szdndékos okeatsi reformtsrekvések célpontja
ill. hordozdja is lehet, kozvetleniil v vagy dttételesen jrulva
hozzd t6bb, szindékolt valtozas mcgvalosulésahoz (pl.az
iskola, az okeatds mmoségenek Javuasa, ‘az oktat6k és:a
tanulék’ monvaltsagzmak erbsitése; az 1skolzu médszerek,
oktatési reformok elterjesztése stb). A kotetben szereplq
tanulmanyok a vizsgak jéléﬁtbéeget, alakiildsdt egyes orszd-
gok esetében Bndlléan is; § az egyes v1zsgarendszereket egy-
méssal dsszevetve is térgyaljdk, a valtozdsokat a 80-as évek
végéig kovetve, Az elsd rész a térgyban kordbban sziiletett
osszehasonlitd faunkakat mutat)a be,'s esettanulmanyokat
kool a vizsgarendszer jelenlegi helyzetér L avildg kiilonbg-
76 sarkaibol. Két tavol-keleti orszdg,’ ]apan és Kina vmsga—
rendszerének helyzetét mutatja be egy-egy: tanulmény,
eurdpai’ példdkat ebben a részben Anglia-és Svédorszdg
képviseli; aharmadilcvildehol elsésorban aftikai tapaszeala-
tokrdl esik sz6. A kotet utolsé része osuehason (16 tanul-
minyokat tartalmaz, pl:-az angolszasz és 2 mediterrdn or-
szagok Vlzsgarendszeremek kuk)nbozo alakuldsirdl, ‘ezek
viltozdsairdl; fontosabb kozos vagy-eltérd vondsairdl. -
Az ¢ls§ részben szereplé esettanulmanyok alapjan félve az
egyes  orszdgok  jelenlegi vizsgarendszerei, ‘ill. - ezek
eldtérténete; vdltozdsi tendencidi Jelent()s kulonbsegeket
mutatnaki A targyalt orszagok kozilnéhdnyat kiemelve a
vizsgarendszer maksdése terén: szélsBségesen killonbozs
gyakorlatok rajzolédnak ki. Hosszd ideje- vdlrozatlan, nagy
jelentsége van a vxzsgéknak Japdnban, ahol az egyetemre
(kiilongsen-a tangosabb dllami epyetemekere) valé bejutds a
;eloltek részérél kemény kiizdelmet kivan, s ahol e versen-
gésre killondlls oktatdsi ipardg is épiilt; az el8készits ma-
gdniskoldk (juku) egész hdlézatdr dlakitva ki- Hogy a vizs-
gék tilzote jelentdséoének és kreativitdst nem igényld jelle-
gének megviltoztarsdra irdnyuld torekvések a 80-ds évek-
ben nem sok eredménnyel jrtak, az elemz6k szerint egy-
szerte tudhatd be a hierarchikus japn térsadalom stdtusz-
igényének, az egyetemek kbzti nagy killonbségeknek, az





