KISEBBSEGI NO
CSALAD ES TARSADALOM KOZOTT

AZ ISKOLA SZEREPE A CIGANY TARSADALMI CSOPORTOKBAN

UGUST BEBEL {RTA LE ELGSZOR A $ZAZADFORDULON, hogy tdrsadalmi viszo-

nyokat legpontosabban a nék helyzetének vizsgdlatdval tdrthatunk fel. Egy

ilyen elemzés sordn tekintettel kell lenniink bizonyos antagonizmusokra is.
Minden etnikum és minden né akarva—akaratlanul versenyben van, jékora hdtriny-
ban mds etnikumokkal — és a férfiakkal. M4r maga a verseny tdrsadalmi konfliktusok
forrdsa lehet, sok egyeb teriilet mellett a munkaerdpiacon, ahol a versenyhelyzetet
nagy mértékben hatdrozza meg az 1skola1 végrettség, kevésbé a készségek, az iigyes-
ség, a rdtermettség.

A Business Class nem etnikai kxsebbsegek nem nék szdmdra rezervalt. Ennek a
csoporton beliili csoportnak meg kell kiizdenie a ,hdzon beliili” rabszolgasdg intéz-
ményével is. A viszonyftdsi csoport nemcsak mérce lehet, hanem magas kéfal is, nem
engedi az etmkumot még kevésbé né-tagjait ,bevindorolni”, Merton fogalmaival
élve ,dtcstszni” a hatalom bdstydi koze

Fzzel nem azt akarjuk sugallm, hogy a kisebbségek notagjajt »dupldn” nyomja el a
térsadalom: egyszer mint kisebbségit, egyszer mint nét. A ndi szerepek — csakigy
mint a férfi-szerepek — a kultirdk bonyolult 8sszefiiggéseibe agyazodnak Azt sem
4lliguk, hogy a patnarchahs csalddi viszonyok, a férfi ,macho” valamely cigdny sajd-
tosségok lennének. A folydirat mds tanulmdnyai is bizonyitjik, hogy a magyar tdrsa-
dalom egészében is meghatdrozék a patriarchdlis viszonyok.

A turdni 4tok egyenl8tleniil oszlik meg a magyar allampoloarok csoportjai, szub-
kulrirdi kozdte: akdr a kisebbségi és a tobbségi, akdr a né- és férfi-csoportokra gon-
dolunk. A tdrsadalmi és ezen beliil az iskoldzottsdgi egyenl8tlenségekkel, a kisebbsé-
gekkel foglalkozé szociolégiai kutatdsok eredményeit dttekintve azt dllapithatjuk meg,
hogya férfiak és nék kozottd viszony, illetve a nék helyzetc, szocializdcids sajdtossigal
figyelmen kiviil maradnak.

Az elmult évek legnagyobb Vlsszhangot kivaltott ,cigdnyvizsgalata® (Kemény ¢ Havas
¢ Kertesi 1994; Kertesi 1995) és ennek az oktatdsfejlesztés szempontjdbél valé to-
vibbfejlesztése (Ciginyok és iskola 1996) éppigy nem nélkiili gyerekekrél, fiatalokrél
beszélt, mint azok a nagy mintdn végzett empirikus kutatdsok, amelyek értékekrdl,
vildgképekrél szélnak (Szabd & Orkény 1995 és a Regio egyéb publikdciéi). Ezzel az
érdekl8déssel (érdektelenséggel) a magyar szociolégia illetve kisebbségkutatds nem
4ll egyediil.

Alegtsbb kiilfoldi és honi klsebbseg—tanulmany a kisebbségeket aszexudlisként (ne-
mek nélkiiliként) kezeli. Ez azt jelenti, hogy a n8k nem, vagy csak esetlegesen jelen-
nek meg a beszdmoldkban, akkor is mint ,beszélé szerszdmok”, mint egy kultiira
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rekvizitumai, ezt nevezi az etnometodoldgia ,,a né ldthatatlansigdnak” (invisibility of
woman). Még a némozgalmak sem tdr8dnek igazdn a kisebbséghez tartozé asszo-
nyokkal. Ebben taldn 1gazuk is van: mit kezdenének a roma n6k a ,,Szabadsdg! Egyen-
18ség! Testvériség!” szép, 4m ellentmonddsos eszme)evel

Nem abbél a tézisbé] indulunk ki tehét, hogy — egyszerdsitve —a kisebbség a tbb-
ségi tirsadalomban a hatalomtdl és a szimbolikus hatalomtél meg van fosztva. A nék
esetében a hatalomtél valé megfosztottsdg kétszeres, hiszen a csalddon beliil is elnyo-
mottak: Barth (1969 ) nézeteivel szemben ink4bb Bourdieu—re (1985) vagy a hozzd
hasonléan gondolkodokra tdmaszkodunk. Ugy véljiik, hogy a kisebbséghez tartozé
nék akeiv tagjai a szubkultirdnak, szerepiik az etnikum fennmaraddsdban nagyobb is
lehet, mint a férfiaké: ezért engedi nehezebben el Sketa kdzosség, a csaldd. Hangsii-
lyozottan mésrél, tbbrél kell gondolkodnunk, mint a biolégiai reprodukciérél, ki-
- sebbségi etnikumban els§sorban nem sziilé-gépek, hanem nék. ~

A nék adott szubkultriban betsltéte szerepét a kulturdlis antropolégia szakiro-
dalm4bdl ismerhetjitk meg, ezek az elemzések viszont alig foglalkoznak az iskoldval,
illetve azzal a kérdéssel, milyen médon tud az egyén az adotr kultrdtél nagy méreék-
ben eltérébe integrélédni; kivdltképpen kevesse azzal a kerdcssel rmlyen szerepe van
az integrdléddsban az iskoldnak. '

Kérdésiink teh4t nagy mértékben specidlis (vagy margindlis), bar nyilvdn senki sem
vitatja indokoltségat. Az iskoldzottsagi szint emelkedése és emelése egyike a kulcskér-
déseknek, ha a tirsadalom vagy egy-egy etnikai csoport felemelkedésérdl beszéliink.
Altaldnossigban tudjuk, hogy a ldnyok és a fiik nem egyforman vélasztanak a to-
vdbbtanuldsi lehet8ségek kozott, hogy a nsk 1skolazottsag1 szintje ma Magyarorszd-
gon magasabb a férfiakéndl. Tudjuk, hogy a cigdnysdg 4ltaliban alacsonyabban isko-
ldzott a tobbsegnel De keveset tudunk arrol hogyan Vesznek részt az 1skolaza31 fo-
lyamatokban a cigdny ldnyok. D

Stewart (1994) ngalmas konyvében megkisérelte ,,osszehozm a statisztikai alapu
szociolégial elemzést és az etnometodolégiai résztvevd megﬁgyelest Az 8 empirikus
tapasztalataira nagy mértékben alapozunk a tovabbiakban.

Sajdt kutatdsi eredményeink alapjdn azt dllitottuk, hogy a roma népességben a l4-
nyok, asszonyok valamivel kézelebb 4llnak a magyar iskolarendszerhez, valamivel
jobban tanulnak, valamennyivel tovibb jutnak benne (Forray-Hegedqs 1990).

Ennek ellene hat, hogy a kézosség félti ket — mdr serdiil§ koruktél —, nem engedi
kiszakadni, nem engedi akulturdlddni, mert akkor elvész a kohézids er8, az a roma
feleség és anya, nagyanya, aki Osszetartja a csalddot, a nemzetséget. Ebben ldttuk a
magyarézatit a tdrsadalom szemszogébdl érthetetlentil makacsul tovdbbéld tilsdgo-
san korai hazassagoknak Ha pedig a 70-es években, a 80-as évek elsé felében elfo-
gadtuk az axiémat, hogy az iskola a tirsadalmi felemelkedes eszkoze; akkor egyrésze
biiszkén mutathatcuk ki, hogy emelkedik a cigdny népesség 1skolazottsag1 szintje —
ha gyakran keriil§ tton is —, ezen beliil kiv4ltképp a linyoké. Ok azért nem tudjik
ezt tovédbbtanuldsban realizdlni, mert kapjik, Srzik, tovabbad)ak a kultur4lis 5roksé-
get. Ennek tabuizdlt eleme, hogy helyiik otthon van, 8si titkok hordozéi, rabszolga
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és félisten szerepl'ik nemcsak &sszhangban van, de még véllaljak is. Mdsként fogal-
mazva az emancipdciét (dnmegvaldsitdst) lehetetlenne teszi a csoporthoz tartozds
kényszere. :

Minden olyan kisebbségi csoport, amely fenyegetettnek érzi magdt és elég nagy

ahhoz, hogy belsleg strukeurdlédjék, szorosra zdrja sorait. nglamos arra, hogy régi
viselkedésmintdkat konzervdljon (akdr fel is élesszen), a szegregdciéra adott vilasz-
ként bezdrkézzon és kirekesszen. Az iskoldzottsdg jelent8sége — egy behaviourista
magyardzat szerint (Lsser 1982) — az, hogy a képzettségi szint emelkedésével nsvek-
szik az asszimildcid haszna. Tehdt kevésbé kockdzatos elhagyni a csoportot, mivel az
egyén nagyobb biztonsdggal 4tlépheti ,,csoportmobilitdsi hatdrdt”, azt a tevékenységi
teriiletet, amelyet a mindenkori t5bbségi tdrsadalom egy kisebbség szdmdra kijelsl.

Ha elfogadjuk a fenti gondolatmenetet — a szokdsosndl magasabb 1skolazottsag
asszimildcids késztetést )elenthet —, jol érthetd, hogy etnikai kisebbségek néi tagjai-
kat miért ,tartjak vissza” a tovéibbranuldstél. Mdsfelél az is beldthaté, hogy (az isko-
lizdson alapulé) az emancipdcié nagyon konnyen azonosul az asszimildcival.

Shyamala Devi Rathore (1996) indiai osszehasonhtas alap)an Europa t6bb cigdny
csoportjiban végzett Vlzsgalatokat A ndk kozossegben jétszott szerepével kapcsolat—
ban lényegében ugyanazt figyelte meg. A hasonléségot azzal indokolja, hogy a vin-
dorldsok sordn a n8k és gyermekek mmdlg veszélyeztetettek voltak. E nemzedékeken
dt szerzett tapasztalatok hatasa, hogy a cigdny kozossegek el)enek barhol — igyekez-
nek ,bezdrni”, a kiilvildgtél elzdrni a ndket. A patrlarkahs tarsadalom megmcrevedett
norma- és értékrendszere miatt a nék nem szabadok s sajdt kozossegelkben sem, és ki
vannak zdrva azokbél a tdrsadalmi, gazdasdgi és politikai jogokbél, amelyek megll—
leenék Sket. Ez mdokol)a azt a széleskorten megﬁgyelheto jelenséget is, hogy a ci-
gdny nék fokozottan keriilik a kapcsolatot kiviildllkkal.

Ha a csaldd, a sziikebb kbzésseg szokésai, nékkel kapcsolatos szerepelvardsai erd-
sen meg is nehezitik a sajdt sors felépitését, a személyiség szabad megvalésitasit, tel-
jesen lehetetlenné mégsem teszik. Az ilyen déntés kockdzata az egyik oldalrdl az,
hogy az illet$ elvesziti csalddjdt, kibocsdté kozosségét, a mésik oldalrél pedig, hogy
végiil is nem fogadja be 8t az a kozosseg, amelybe integrélédni kivdn.

A beolvadds (asszimildcid) egyéni folyamat, ami azt jelenti, hogy az illet6 még szti-
kebb csalddjdt sem ,viheti magdval” az 0j kézosségbe. Tegyiik fel, hogy valaki tgy
dént — adotsdgai is lehetévé teszik —, hogy letagadja cigdnysigit. Ugy viselkedik,
gy bltozkodik, igy beszél, mint az a magasabb tdrsadalmi csoport, amelybe tartozni
torekszik, tanul, férjhez megy, csalddot alapit. Beolvaddsa azonban csak addiga pon-
tig lehet biztonsdgos, amfg fel nem bukkan csalddja. Ez a kockdzat legtéképpen a
szdlak végleges elvdgdsival' csskkenthet, ami viszont szemben 4l az onmegval031tas
szdndékdval, és a szokdsosndl magasabb 1skolazottségu személyiség egeszseges fejlé-
désének rovisira megy.

Ha ezt a végletes megoldast nem vélasztja, rossz a lelknsmerete, mert szereti 4 ¢sa-
lddjdt, 4m dgy gondolja, a konflikrust csak akkor tudja megoldani, ha otthagyja azt a
csoportot, amely mdr csaknem befogadta, példdul otthagyja az egyetemet. Ugy érzi,
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ha beismerné szdrmazdsdt, akkor nem juthatna be ,,jobb korokbe”. A csoportjihoz
valé rartozdst céljai elérése akaddlyaként fogja fel. Ez dilemma elé dllitja: csoportjétél
vagy az egyetemtd] (és a vele jdré6 karriertdl) szakadjon el. A konflikeus frusztrdlja, s
frusztriciéjénak okozdjdval (etnikumdval) szembeni gytilslethez jut el. (Az 6ngyls-
let gyakori a kisebbségi etnikumok tagjaindl.)

Egy roma ldny el8keld étteremben vacsordzott magyar barétjaval. Megbotrnko-
zott a vendégeken, akik ittasan hangoskodtak. Az volt az érzése, hogy valSszintleg
ciginyok. Bardtja megjegyzésébdl kideriilt, hogy tévedett. A liny megkénnyebbiilt,
és ettdl kezdve az emberek 14rmdzdsa inkdbb szérakoztatta, semmint zavarta. Ebben
az esetben, akdrcsak az elébbiben, kozds az egyén olyan érzése, hogy helyzetét fenye-
getik és jovéjét veszélyeztetik azdltal, hogy meghatdrozott etnikummal azonositjik,
még akkor is, ha a veszélyt sajdr kbzossége okozza.

A né szerepe a kisebbségi kulttira meg8rzésében

A kévetkez8kben nem az ilyén élethelyzetekre koncentrdlunk, hanem annak vizsgd-
latdra, hogyan épiilhet be az iskoldzds a kisebbségi — esetiinkben cigdny — nék életp4-
lydjdba. Psmchologxzulag a kettos lo]alzm:ro[ van sz6, amikor az egyén egyszerre 8rzi
etnikai identitdsit és épiil be a tobbségi tirsadalomba (Valentine 1971).

B4r Stewart (1994, . 239. ) tanulmdnydban csak egyetlen roma (oldhcigdny) ko-
z0sséget vizsgdl melyrehatoan, ,szcmpontunkbol alapvetd elemzésének dsszegezése,
amely szerint a cigdny nd és a cigdny férfi viselkedése a kivetkezd ellentétpdrokkal
érthetd meg:

romnyi rom
munka lizletelés
felhalmozas elkoltés
hazta rtas testvérek

Haa ,,rom” oszlopban az uzletelest tdgabb ertelmezessel valjuk fel - erre a cigdnysdg
kiilsnb6z8 csoportjainak foglalkozds szerinti eltérése miatt nehéz lenne vdllalkozni —
akkor egy patriarchdlis, ,,macho” tdrsadalom magatartdsi vdzlatdt ldtjuk. A né élete a
kevéssé ldtvdnyos, de a létfenntartds szempontjibdl alapvetd napi munkdval telik el,
feladata, hogy a férfinak legyen mit ,felmutatnia” a tekintélyformdlé csoportokban
(felhalmozds-elkoltés”), és mikozben a férfi a testvérek férficsoportjdban mutatja
meg erejét és rdtermettségét, a né feladata a hdztartds (csaldd) biztonsdga és tjrater-
melése. :

Stewart éles szemmel fedezte fel, hogy ez a kultira nagyban hasonlft a magyar
trsadalom egykor volt szegényparaszti szubkultirdihoz. Kiss Lajos (1981, vol. II.
pp. 3—4.) igy ir a szegény csalddrdl: ,A régi vildgban az volt a szokds, hogyha a sze-
gény ember csalddostél ment az utcdn, mindig a férfi ment el8l, egyediil, utdna hi-
rom lépéssel kovette az asszony a gyerekkel... A nék mdsodrendiségének ilyen kifeje-
zése valdszintileg keletrdl hozott vonds... A tény az, hogy a szegény csaldd kozéppont-
ja, Osszetart6ja az asszony, aki nélkiil nincs csalddi élet. E mellett azonban... tdlzds
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nélkiil elmondhaté, hogy a csaldd fenntartdsdére folytatott kiizdelemben t&bb oldalu
munkdt végez, mint a férfi.” A kivalé néprajzos a mult szézad mdsodik felének sze-
gényparaszti vildgdt {rta le — s bdr az ,ideol6gidk” eltérdk, a ,szegény” sz6 helyébe
irhatndnk a ,cigényt” is, annyira ismer6s a kép. Ha még hozzétessziik azt is, hogy
évszdzada a' magyar parasztsdg korében (és nemesak ott) vénldnynak szdmftott a ti-
zenhat éves liny, a hasonlésdg még szembe 6tl8bb. A'nd létének értelme és tevekeny~
segenek szintere a csalddi reprodukcié, a felndte férfi ritermettségének méreéje, hogy
van-e j6 csalddja (asszonya és gyermekei), és eleg ligyes-e a hdzon kiviili versengésekben.

A csalddjéért minden dldozatra kész cigdny asszony mellett ldtnunk kell ma a m4-
sik végletet is: hetyke, magabiztos, kihivé, polgdrpukkaszté sikereilckel — amelyeket
»szokatlanul” magas szocidlis intelligencidjuk és (Vagy) iskolai végzettségiik alapozott
meg — azt érték el, hogy 1j roma nepesseget és tij roma asszonyokat kell lefrnunk.

Amilyen emlékezetes, sokat idézett és hivatkozott megfigyelésiink volt, hogy kis-
linyok erre az alkalomra csindltatott kisestélyiben mentek évodai ballagdsra, annyira
megkapé l4tviny az el6kel6bb budapesti szdlloda kiilontermébe Chanel-kosztiimben,
de kényelmetlen tlisarkd cip8jét kezében 16bdlva bevonulé tobbdiplomas roma hslgy.
Vagy a PhD- hallgato fiatalasszony, aki fantasztikus ruha- és ékszerkredcidkkal, tizpi-
ros sportkocsqaval jér egyetemre; és gatlastalanul haszndlja mobiltelefonjdt. Tskol4-
zottsdgi szintjiik 4j pszichotechnikdk és szociotéchnikdk elsajatltasat tette lehetdvé,
sokan koziiliik maguk is djitdnak blzonyultak bamulatba e)tve roma kozossegelket
és a ,gddzsékat”. - ; ; ; :

A kée kép kozoee evszazados eltérés van — egyctertunk Bourdleu—vel (1 985) és
Stewart-tal :(71994), akik eltér8 kiindulépontbél hasonlé kévetkeztetéshez jutottak:
az etnikum (régio) egyik legfontosabb eleme a térténelem, a csoport torténete. A két
széls8séges kép mindegyike ldthaté ma, az egyes cigdny csoportok ,torténete” ezen a
ponton eltérd.

Hogy egydltaldn van a ,fels6-kozéposztdlyba” tartozd, s magit cigdnyként besorolo
fiatal n8, nem az 4ltalunk is elfogadott klsebbscgertelmczesek kudarca. Valami vélto-
zik a tobbségi tdrsadalomban és egyes cigdny csoportokban egyardnt.

A viltozést az etnikai 6ntudatosulds paradlgma)aban értelmeztiik a nemzetkom
szakirodalom alap)an (Forray & Hegedis 1990). Bizonyos foklg fenntarquk ezt a
nézetiinket, hiszen gy ltjuk, romdnak, mganynak lenni midr nemcsak egy-egy zdrt
kozésségen beliil lehet érték. Az —annyira-amennyire kiteljesiil§ — piaci szabadsig tj
magatartasi 1 mintdkat tcrmelt, modelldlt és kévetett (Méreltél véve 4t ezeket a szakki-
fejezéseket), mésmilyeneket, mint amilyeneket annak idején jésoltunk. A megvalto-
zott, kitdrult hatérok, sorompdk, amelyek kozé mar mdsfajta és magasabb iskoldk is
beletartoznak, ldthatévd és ranulhatévi teteék a magyar elit, az uJ reg1 ,,ansztokraaa
teljes viselkedési repertodrjdt. A roma nék gyakran megejt6 mdssdga azt a képességet
is tartalmazta, hogy tudtunk kommunik4lni, azaz 8k t6bb kulttrdban, szubkulttré-
ban is kénnyed magabmtossaggal 51kerescn kozlekedtek szubkulturak hataral is spi-
ritualizdlédtak.
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Amilyen nehéz megtanulni néhdny osztily elvégzése utdn a monoton ipari-vérosias
munkarendet, olyan kénnyd (?) megtanulni igen. magas szinten, tobb nyelven be-
szélve, beutazva a fél viligot, betartani-és semmibe venni a szabdlyokat. - ;

,En megengedhetem magamnak mert csak egy tobbdiplomds roma csaj vagy:

Mindig birdltuk a cigény = amerikai fekete analégidt, az elmuilt évtizedben inkdbl
egy misik modellt l4thattunk: az ujkorl Franc1aorszag hugenottal taldn hasznalha-
tébb ‘archetipust mutatnak. - i j : . .

Visszatérve a kiindulé kepekhez, nyllvanvalo hogy a ,,szegenyasszonyt ésa mkeres‘
menedzsert nem ugyanaz a csoport adja: a falusi szegényasszony ldnya aligha tanulja
meg azt a viselkedést, amivel sikeres lesz a f6virosi tirsadalomban: Ebbél (18) kovet—
kezik, hogy tdrsadalmilag egységes c1ganysagrol nem beszélhetiink. - ~

A statisztikai adatok természetesen elfedik a nagy kiilsnbségeket, és arra a megalla—
pitdsra vezetnek, hogy a koénybrielen versengésben ‘a szegenyek még szegényebbelk
lesznek. Ez:sajnos igaz, de az ellentéte is: 2 ‘gazdagok még gazdagabbak Torténelmet
azonban nem lehet biréség elé dllitani, ahogyan etnikumot sem: emiatt cgyszer cell
figyelmen kiviil hagyni a szerencsétlen mdlt és a szerencsetlen cigdnysdg mitoszit.
Ezzel szemben ldtjuk a tdlélést, a novekedést, a tagadhatatlan emelkedést (az 1llegahs,
az alegilis gazdagodis és felemelkedés nem vizsgdléddsaink tdrgya, mert nem kézelft-
hetdk meg a szokvinyos eljirdsokkal, csak a naplsajtobol tudunk vxsszakovetkeztetm
a roma kézben 1év8 tizletdgakra, territériumokra). = v TR

Tobb mint egy évtizede irdnyitottuk rd a figyelmet a cigdnysdg egyes csoporq amak
tarsadalml—gazdasagl sikerességére (Forray & Hegedis 1984). Abban a budapesti ci-
gdny csoportban, amelyet elemeztiink; nagyjibsl ugyanaze az etnikai ,ideoldgide” és
viselkedési repertodrt taldltuk, mint Stewart ( 1994) 11z, évvel kesobb egy mdsik ()olle—
het ugyancsak oldhcigdny) kozésségben:

N4i karrier-modellek

Igen léﬁyégeSek a két Viisgélt c‘s‘dp:oft kéiét’ti‘kﬁlﬁ‘nbségek is. Mindenekel§tt: az 4lta-
lunk vizsgdlt csoport rendkiviil i iigyesen élea megnyiladoz6 piaci lehet6ségekkel. Olyan
szocidlis hdlét alakitott ki, olyan anyagi hitteret és tuddst halmozott fel, drokitett 4t
gyermekemek amely birtokéban a kovetkezd nemzedék, az akkori évodésok &s kisis-
koldsok mdr kevésbé érzik fenyegetettnek magukat Ha nem legyézott, hanem gy6z-
tes, hatalmon beliili a csoport aldor megengedheti maganak hogy — t6bb-kevesebb
kontroll alatt — kisérletet tegyen egy-egy ldny elbocsdtdsira. Ehhez a lanynak (a‘csa-
lddnak is) sokszorosat kell tel)eSlteme annak amit egy atlagos magyar csaladban szii-
letett lany nytjt hasonls helyzetért. :

Azt, hogy a ldny kepes legyen ilyen tel}esnmenyre, a ,munka ~ felhalmozas n’rid—
dell segit megérteni: a, ciginy ldnyokat arra nevelik, hogy sokkal tobbet dolgozzanak
kevesebb ,,hasionert mintaz uralkodo ferfi tarsadalom Hogy k1 tudjon szakadni a
Jhdztartds” parancsabol ahhoz ‘a csal4d (kozosseg) tamogatasa s szukseges Sem a
Tizparancsolat, sem bdrmi hozz4 hasonlé nem irdnyitja életiinket, {téleteinket, ha
nem érziink magunk mégdte szocidlis timogatdst, vagyis ha nincs olyan kozosség,
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amely elismer és jutalmaz. Ha viszont van, akkor mindent megtesziink, mig magunk
mogott érezzitk ezt a kdzosséget. Ez még akkor is igy van, ha a nagyobb és/vagy a
szomszédos kozosség rosszalldsdba titkozik tettiink. A timogatds erdt ad kisérletezés-
hez is, valamint ahhoz, hogy jél érezziik magunkat, jé véd8gdt a stresszel szemben.
Ez nem bdrmiféle értelémben vett barikdd, ami begubézishoz, gettésoddshoz vezet
vagy vezethet. E barikddok azok a kérvonalak; amelyek mogott felsejhk egy szerve-
Zett CSOport.

Egy mésik jelentds kulonbseget éppen a nék szerepében talaltunk A nék (kisliny-
ok) a ,mi” terepiinkén részt vettek az alkuban, éppigy megtanultdk, mit-ér a porce-
ln, a festmény, a biitor, mint a fitik. Tuddsuk, otthoni,,tanulményaik” alapjén eman-
cipdltak voltal;, jéllehet ez a kozosség éppugy vigydzott erkéleseikre — és dlraldban az
illedelmes viselkedésre -, mint a mésik. Eppen ez a kiilonbség az, amelynek alapjén

dllithatjuk, hogy még egyazon — tradiciondlisan patriarkdlis — kozosségben is létezhet
ndi emancipdci6 (az emancipdcidt itt dnkiteljesitésként értelmezziik). Ebbe belefér,
hogy a szorgalmas munkdra, alkalmazkoddsra és kapcsolatteremtéste szocializdlt fia-
tal ldny — kivételes adottsdgokkal — olyan egyéni mobilitdst valésithasson meg, amely
tillép az etnikai csoport szdméra elfogadott dltaldnos kereteken. Természetesen hasz-
ndledk, kihaszndltdk attraktivitdsukat a mi tdrsadalmunkban; de kett8s idéntitdsuk,
tobbes lojalitdsuk olyan erétsbbletet adott nekik, hogy magyarés roma kézegben is
jelent6s személyiségekkeé, viszonyitdsi személyekké valhattak

Az itt lefre modell tehdt a kvetkez6:

a csoport gazdasagl-szoc[a,lls biztonsaga - a nok iskolazasa

Lényeges az, hogy az iskoldzds — kivdltképpen a néi iskoldzds — nem a tdrsadalmi
mobilitds csatorndja, hanem annak eredménye. A csoport (csaldd; kozosség) akkor
engedi meg a nének, hogy kilépjen a munka-felhalmoz4s-h4ztartds- (m4s kultirdban
a Kinder-Kirche-Kiiche-) modellbél, és legjobb képességeit tovdbbtanulds ttjdn fej-
lessze tovébb, ha gazdasdgilag és térsadalmilag eléggé erds ahhoz, hogy ilyen ,veszte-
séget” megengedjen magénak. Ha a csoport nem elég gazdag, vagy ha tirsadalmilag
nem elég stabil, akkor be kell kényszeritenie asszonyait a kuledrdban 4ltaldnos néi
szerepekbe: ez az egyetlen lehetéség, hogy fenntartsa és reprodukdlja Gnmagit.

A fentiekbdl az a lehangolé kévetkeztetésiink is adédik, hogy hidba a legjobb isko-
lahdlézat és a legjobb oktatdsi térvények is, a cigdny népességnek azok a csoportjai,
amelyek a tdrsadalom margéjén rekedtek, nem fogjak iskoldztatni gyermekeiket, ki-
viltképpen nem ldnyaikat, mert fontosabb lesz szamukra a ,,tuleles S ez ellen éssze-
rd kifogdsaink nem lehetnek. : ~ ;

Més korben végzett Vlzsgalatamk esettanulmanyamk ehhez sok szempontbol ha-
sonlé folyamatot tdrnak fel. A karrier-torténetek mogétt ott van az erds anya, akinek
nem sikeriilt kiszakadnia a hdrmassigbél, de gyermekeinek mds sorsot tervez, olyat,
amilyet sokszor ldtott beszerz8 kérutjai sordn. Azanya taldn haszndlt ruhdt, rongyot
gydjtote, taldn gombdt vagy gyégyndvényt, aztdn azt; amibél éppen meg lehetett
gazdagodni is. A putribél rendes lakdsba jutott a nagycsaldd; éppen amikor a gyere-
kek serdiilni kezdtek. A fidk az ,,iizletelés-elkdltés-testvérek” hdrmassdgba tanultak
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bele, a linyok a ,,munka-felhalmozds-h4ztartds™-ba, amikor az anya (éppen a férfiak
tévolléte miatt) ki tudta 16kni a nagyobb ldnyt a hdrmas parancsolatbdl. Az illem és
szokds is helyére keriilt: rokonok laktak az egyetemi vdrosban (mint sokfelé az or-
szdgban), hozzdjuk kéleozhetett, amig tanult. Akkor mdr ecsak nagykortsdgdt kellect
kivdrnia, amikor a ,,sz8ktetésnek” mdr alig van értelme. Ha ennek a ldnynak sikeriil
megdriznie identitdsit (a csoporthoz tartozdsnak legaldbb a ldtszatdt, a j6 erkolesot, a
készséget a hagyomdnyos néi szerepre), akkor a tdgabb csaldd, a kézosség olyan pél-
ddval lehet gazdagabb, amelyet mdsok is kévetnck majd. Ha nem sikeriil; hosszi
id6re elveszti bizalmdt a kézosség az dnérvényesitésnek a tobbségi tdrsadalomban
megszokott formdi irdnt. A csaldd —az anyaésa lény nagy kockdzatot véllalt abban
a reményben, hogy a magasabb iskoldzottsdg megéri majd (Esser 1985). -

A csaldd gazdasdgi meger8sddése mellett az ilyen sorsban két tovdbbi tenyezonek is
szerepe van: az anya személyes: adottsagamak erejének és a véletlennek. Egyik ténye-
26 hatdsit sem szabad lebecsiilni, hiszen éppen ezek magyardzzdk azokat az esete-
ket”, amelyek szociolégiai torvenyekkel nem magyarazhatok de megfigyelhetk min-
dennapi életiinkben. Ilyen torténetek vannak azoknak a sorsoknak a hétterében, ami-
kor:megmagyardzhatatlan médon egyazon nemzedékbeén van egyiitt a csalddban a
félanalfabéta alkalmi munkds és a diplomds ertelm1seg1

A fenti modell a kovetkezo :

gazdasagi stabilitas - felismerés'a tanulas fontossagarol tovabbtanulas

jol

Az alapot ebben a modellben is az anyagi jélét ad)a, csak a kovetkezo _ bér idében
nyilvdn azt megel6z6 = 1épés annak felismerése, hogy a magasabb iskoldzottsdgi szint
clérhetd, megvalésithaté. A kockdzati-elem és ennek tudatos csokkentése ebben a
modellben jelent8s szerepet jétszik, hiszen eléfordulhat, hogy a liny erkdlestelenné
valik (ez ellen véd a vallalkozé hajlandosagu rokoncsaldd), az iskola nem sikeriil
(akkor még kisebb veszteséggel haza lehet térni, és élni a kozosségben elvért néi sze-
repeker), és mindenképpen felelsség, hogy az elsé vagy az elsék koziil valé a kisérlet.
A siker vagy a kudarc jelent8sen befolydsolhatja a kézosség minden nétagjdnak éle-
tét. Es mindenekeldtt kockdzatot jelent a tovdbbtanuldst villalé ldny szdmdra, hiszen
mindez vele torténhet meg, még a legrosszabb is: kitaszitja a csaldd, a kozosség. E
hatalmas veszteség fenyegetését noveli az a lehet8ség is, hogy végiil mindennek elle-
nére nem fogadja be az a tdrsadalom sem, amelybe bejutni kivint — ez az a kockazat
amely visszatartja az egyéni asszimildciétdl a gyengébbeket. e
Harmadikként szdmbelileg a fentieknél kisebb, de a tdrsadalmilag sikeres roma
ndk kézotr felwaldlhaté modellrél lesz sz6: a csalddjukat elvesztctt, intézetben vagy
idegen (kozeposztalyl) csalddban nevelkedett, ilyenbe ,,becsdoppent” ndkrsl. Itt a ,ki-
sebbséghez tartozé n8” f6ként annyiban érvényes vizsgdlédddsi szempont; amennyi-
ben a tdrsadalom egésze ekként itéli meg a feltorekvdt. Csaldd és mérvadd kozosség
hidnydban annak a nének;, aki tovdbbtanul, elvileg nem kell kétfelé lojdlisnak lennie,
csupdn a ,nagytdrsadalomhoz”. A tdrsadalom esetleg azonban — kiilsé megjelenése,
életiitja vagy egyéb jellemzdje alapjdn — mégis cigdnynak sorolja be: a sikeres karrier-
hez sziikséges, hogy eredeti etnikuma és 8nmaga kézote valamilyen kapcsolatot ala-
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kitson ki. Vilaszthatja a ,;(mdr) nem vagyok cigdny” identitdst, de vélaszthat illetve
kialakithat olyat is, amelyben eredete tobbé-kevésbé jelentds szerepet jétszik. (Ha
karrierje a nyilvdnossighoz szdl, akkor'ma egyre gyakrabban alakic ki ,.ciginy-identi-
tést”.) Szociolégiailag a sorsa meg van {rva, s ez a sors legkevésbé sem az iskoldzdson
4t vezet. Haazonban mégis; akkor az csak a véletlenen miilik, és az illetének egyetlen
lehet8sége van a konszolid4lt i 1ntegrac1ora az iskoldzds. Elofordul hogy igen csinos
fiatal ldnyok valamely ,jétevs” révén, felnSetként jutnak dokumentilt képzettség-
hez. Ez valéban térsadalmi mobilitést jelent, mert fgy —az eredeti csoporttdl fiigget-
lenedve — képességeik és a tarsadalom tolerancmja szab)ak meg, milyen mertekben
emancipdlédhatnak. - B :
A fentiek modellje a kovetkezé:

veletlen - tovabbtanulas tarsadalml integracié (mobllltas)

Az elobblekto‘ :ez a modell abban kulonbomk hogy a tanulas tovabbtanulés cgyalta—
e egy csaladi- kozosseg1 folyamatnak Az intézményes 4llami nevelés cse-
keély eredmenyemek ismeretében: hatirozottan 4llithaté, hogy ilyen esetekben szinte
kizdrélag a véletlen miive, tovdbbtanul-e, s meddig jut el az illets.

Negyedikként vessziik sorra azt a lehetoseget amelyet ismereteink szerint egyelore
csak a Gandhi Gimndzium kindl. Serdiil8kor el8td, 11-12 éves tehetseges c1gany
gyerekeket keres falusi 1skolakban, ma}d a csalddjukat ,,rabeszeh a kockdzatra, amit
gyermekiik vdrosi tanfttatdsa kivin. A tandri munka értelmezésiink szerint az erds
anydt (apdt) pdrolja: a csaldddal, a kozosseggel gy fogadtat]a el egy. tehctseges és
ambiciézus tagjanak esetleges elvesztését, hogy nem forditja szembe az egyént a csa-
l4dddal, nem veszi el végleg a csalddtél és a kibocsdté kozosségtdl, és elegendd garan-
cidt tud adni a- gyermek ,,megvedesere .

A fenti modell:

tehetseggondozaSI aktivitas - tovabbtanulas - tarsadalmi felemelkedes

Ugy vcljuk ezazaz cszkoz ameﬂyel k isebbségi (cigdny) pohtlka oktatdspolitika vi-
szonylag gyors sikert éthet el. Hatdsa nyilvén fokozhat6 lenne, ha nem egyetlen isko-
la végezne ilyen munkat hanem a helyi kozosségek cigdny vagy nem cigdny tagjai
maguk segftenének az akadalyok lekuzdeseben a csalddnak és az egyénnek. (A kozép-
és felséfokti oktatdsban tanulé cigény fiatalok szdmdra juttatott osztondij szerepe
hasonlé ehhez, bir mechamzmusa eltero Inkdbb a tobbseg1 tédrsadalom befogado—
készségét jelzi, és 1Iyen modon csokkenu a kozdsségbdl valé kitorés kockdzat4t.) Nin-
csen adatunk arrél, hogy tehetsegfeltarasban és tehetscggondozasban van-e kiilonb-
ség a két nem kozbtt és ez mennyire sikeres a ldnyok szempont}abol Termeszetesen
nem derulhetett még ki, hogy az 1skolazas sordn vagy vcgen hogyan alakul a lanyok
életpdlydja. :
Nem foglalkozunk kiilsn azzal az 1skolaza51 pélyédval, amely a legtermeszetesebb
magasabban iskoldzott c1gany sziilék ¢ éppligy tanittatjik és tovdbbranuldsra nevelik
gyermekeiket — [dnyaikat és fiaikat —, ahogyan az iskoldzott nem c1gany sziilék teszik.
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A nemzedékeket nyomon kévetd oktatdsi statisztikdkon alapulé elemzéseknelk ez le-
het a legf@bb iizenete, s a magasabb szintli tovdbbtanulds melletti legfbb érve
A zenészek” elitjének vizsgilata rendszeresen kiviil esik a szociolégia érdeklédé-
sén. Az utébbi id8ben egyediil Csemer (1995) tete kisérletet arra, hogy ezt a cigény
csoportot is ,,rehabdltal)a ‘Nemlenne érdekeelen elgondolkodm azon, hogy a 'szoc1—
ologlaban és a kisebbségkutatdsban asszimildltként lenézett cigdnyzenész elit hog
6rzi meg cigdnysigdt. Eppen a ldnyok hidnyzé karrierje — a legendds Cinka danndn
kiviil a legutobb1 id8kben legfeljebb: énekesek — mutathatnd, miképpen 8rzi ez a
csoport is azt a kultdrdt, amelyben a nSknek a hdzrartdson-csalddon beliili szerepe
héttérbe szorftja a személyiség tdrsadalmi onmegvaldsitdsit. Allgha tételezhetjiik fel,
hogy a csaldd csak a ﬁuknak engedte meg, hogy cimbalmozzon, hegedun ]atsszon a

mcgtamthatok mesteti Jatekra Egy néi pnmas> Ez legalabb olyan nehezen el ogad—
haté a cigdnyzenész tdrsadalom, mint megrende]m a tobbsegl tarsadalom szdmira.

Van valami varazslatos abban, ahogyan a tortenelem el8re vetitia lehetsege: jovét.
Kurucok leCl‘OJel’le, ,,uclvan zcneszerzo;enek nyoma maradt. Térténelmi leptek—
kel métve plllanatok kellettek ahhoz, hogy a Bec51 Kongresszus legkedveltebb zene-

szfvér hédftotta meg — nyllvan nem csak Varazslatos hegedd tudasa, egzotlkuma, ha-
nem személyisége is szerepet jtszott ebben. Ezutdn lett — el@szor a bécsi csdszr ud-
vardban — préféta a magyar kznemesség és arisztokricia lieblingje; a nemzet Bihari-
ja, akit8l még Liszt Ferenc is tanult. Ugyancsak elgondolkodtaté a mi esszénk szem-
pontjabél a szazadvégi botrdny: égy magyar ciganyprimds, Rigé Jancsi elhédftotta
fer}etol Chimay hercegnét, aki évekig élt vele ,,szdmkivetve”. E két sztori szinte az
egész Kdrpdt-medencében, minden etnikumban hlstory, sot, neves evkonyvek és ko-
rabeli 4jsdgok szalagcime.. - oot :

Mi archetipusnak gondolJ uk ezeket Magyarorszagon voltak olyan zenei muhelyek
(csalddok), ahonnan sorozatban keriiltek ki nagy zenészek, énekesek. Mis kisebbsé-
gi, diszkrimindciéval stjrote klsebbsegek életébdl tudjuk (gofogok zsid6k, Grmé-
nyek), ha a férfiak el6tt szabadd4 vélik a vildghinév felé vezetd tt, akkor elgbb-
ut6bb a csaldd nétagjai ugrdsra készen virjdk (elméletileg és gyakorlamlag az otthon
négy fala és a kiilfsldi turnékon kitGngen felkésziilve), hogy 6k is nyomukba léphes-
senek. Igaz, meg kell bitkézniuk azzal a tetemes hatrannyal hogy egyszerre kisebbsé-
gick és nék. De a szmpadok reﬂektorax, a virdgcsokrok, a taps, az aJandék hinték-
auték, roppant vonzéak: melyik euro- -amerikai kozegben €16 kozosseg zirkézna el a
dicséség el6l? Taldn ezérc jelenhettek meg. szazadunkban cigdny etnikumi zenészek
(minden mufa)ban) énekesek (mindkét nembdl), ha eléggé tehetségesck ¢ és iskol4-
zottak voltak, ami ma a szervezett iskoldzdst is jelenti. ,

Nincsen a.nalog1a, mert ezen a téren masrmlyen aKényv Nepe, aValaSZtott Neépés
amit jobb hfjdn a Kottdk Népének nevezunk Mindenesetre a mindenkori orszdgos
és/vagy vildgh{ri miivészeti elit integréns, s egyszerre zdrkézott része ez a csoport.
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Altaldban tolerdnsak az euro-amerikai térsadalmak (itt vilnak hasznoss4, lendits-
erévé a mindig szidott, mindig megvetett el(ﬁtéletek)va‘zokkal az emberekkel szem-
ben, akik a képzémiivészetben tiinnek ki. Minden tdrsadalom, beleértve a roma etni-
kumot is, elégedettséggel vegyes borzongssal veszi tudomésul, hogy idénként orsz4-
gos, vagy tigabb hirnévre tesz szert egy-egy roma férfi vagy roma né (ehhez természe-
tesen ,,ostehetseg is sziikségeltetik), festmenyel, graﬁkal kedveltek Europa kigllies-
termeiben; a széles nagykozonség szdmdra kiadott k"\nyvekben, vagyis keresett mii-
vészek. Ha feltdingsiik elétt nem is, utdna minden b1zonnyal intenziven tanulnak,
legfeljebb nem, vagy nem mindig iskolarendszerben.: - :

Elkiilonithetd csoportot alkotnak azok az {rék és. koltok aklk vagy bclatva, hogy az
iskolarendszer nélkiil nem megy, vagy autodidakta médon jutnak el olimpuszi ma-
gassigokig. Taldn mert ez a nép nem a Kényv Népe, kzotriik ahg—ahg taldlhatni
roma asszonyt, de a kézosségnek éppen olyan szitksége van rdjuk, mint a 200 évvel
ezeldtt szélmalomharcot vivort magyaroknak mely szelmalomharc egylk vegcred—
ménye az olyan-amilyen Magyarorszdg. 10 o L {4 RARr

Az biztos, hogy egy kxsebbseghez tartozé (vallaltan es/vagy beleszuletetten) nok
szokatlan viselkedése: fenyegetocn hat az etnikai hagyomdnyokra, a hagyoményos
szerepekre.. Ez komoly éllentmondis: ‘a tudatosan véllalt identirds pontosan azt a
csoportot robbanthatja fel, amelyiket az iskoldzott roma asszonyok erdsiteni, vezetni
akarnak. Misfel6l viszont minél tobb a kovetheté néi felemelkedési modell, annil
nagyobb veszélyben van a patriarchalizmus szubkulturdlisan, a machismo pszichols-
giailag. Az dtmenet eddigi évtizedében elkezdédotr a kultira, a csaldd, a karrier szét-
vildsa, ugyantgy, ahogy szétvdléban van a csalddi ‘tuzhely melegen tarto]anak szerepe
a kozéleti szerepvéllalssal. Ez természetesen nemcsak magyarorszdgi tendencia.

Shyamala Devi Rathore (1.996) gy tapasztalta, hogy az elmult évtizedben Eurépa-
szerte megfigyelhetd a ndk fokoz6dé szerepvillaldsa a cigdny szervezetekben. Szem-
beszéllva sajdt kozossegcxk metev szabélyaival — mikézben tiszteletben tartjdk ezeket
— aktfv, st vezetd szerepet vdllalnak a tarsadalml—gazdasagl diszkrimindcié lekiizdé-

séért és a napi politikdban. Valoszmuleg ezen a:médon bontakozik majd kia modern
ndi és cigdny identitds; amit keresunk ' s e 3F ot

Az oktataspohtlka lehetosegel és korlatal

Modelljeink és empirikus tapasztalatalnk az 1skolapolmka lehetosegeu'e is utalnak. A
jo iskola — de az Isten szerelmére, ezt sose azonosftsuk a »Cigdnymentes’ 1skolaval‘
és a j6 torvények segitenek abban, hogy a cigdnyok, koztiik a ldnyok is klfejleszthes—
sékado ttsagalkat Az iskola fej lesztese'egylk joﬂehet fontos — feltétele az emancipi-
ciénak. Nem bizonyos azonban, hogy az els6 1épés egy ilyen folyamatban A nék
férfiakeérol eltérd szocializciéa egyik oldalrél gitja a tovabbranuldsnak (csaladi sze-
repre késziilés), a mdsik oldalrél viszont sikeré bxztosxthatja (szociabilitds, alkalmaz-
kodds, szorgalom, kitartds). :

Nyilvdn a szélesebb tdrsadalmi dsszefiiggésekbe kellene dgyaznunk, de itt csupdn a
bemutatott példdkra szoritkozunk. Ugy litjuk, hogy a magasabb szintti iskoldz4s
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igénye a lanyoknal elsésorban akkor meriil f6 komolyan, amikor a csaldd stabil gaz-
dasagl szintet értel, a kozosseg (nevezhetjitk akdr nagycsalddnak is) pedig kevésbé
érzi magdt fenyegetve. Ha bizonytalan az elért gazdasdgi- tdrsadalmi szint, kiilondsen
akkor van jelent6s szerepe az er8s és ambicidzus anydnak, aki ldnyait mintegy beloki
az iskoldba, a tdrsadalmi érvényesiilés ttjdra. Az els6 sikereket kovethetik a tobbiek,
amelyek mér kevésbé tlinnek kock4zatosnak. Ilyen esetekben organikus fejlédésrél
beszéliink, mivel a csalad (csoport) tortenetebe raciondlis lepeskent 1lleszked1k be a
ldnyok tanittatdsa. ~ ; SRR e

Az alacsonyan 1skolazott cigdny csaladokban (altalaban is érvényes ez!) megnd a
véletlen szerepe: kivaltképpen a nem csalddban felndte ldnyokndl taldltunk erre pél-
d4t. Ebbél is kovetkezden az-oktatdspolitika fontos terepeként kindlkoznak a tehet-
séggondozds kiilonboz6 formdi. ‘Annak a modern roma identitdsnak a kifejlédésé-
ben, amelyre példdinkkal utaltunk, kizvetett szerepe van a tankotelezettség kiterjesz-
tésének, az iskolahdlézat fejlesztesenck ‘A makrotdrsadalmi beavatkoz4sndl is nagyobb
jelent8séget tulajdomtunk az egyenre (csaladra, kozossegre) szabott — bér taldn ke-
vésbé ldtvdnyos projekteknek.

Amikor kisebbségi emlkumbol szdrmazé: nokrol gondolkodunk ﬁgyelembe kell
venni az elmult éviized Jellegzetes véltozdsait is. Minden kozosség valamennyire eled-
ri, hogy a kisldny , fidsan” v1selked1k kamaszkoralg, de nem sziveli ,;az anydmasszony
katondja” fidkat. Hi4ba zavar sokakat a tirsadalmi véltozds, az dtmenet a nemi szere-
pek (gender role) jradefinidldsit is igényli. El kell v1scln1 hogy mir a kisldny visel-
kedésébdl kittinik: nem fog megfelelni a néi idedlnak. -~

A né az etnikum tovdbb- és tilélésének jelképe volt; de vajon igaz lesz - ez a kévet-
kezd évezredben? A viszonylag: z4rt etnikai kozdsségekben a nék fenyegetve érzik
felértékel8désiiket, mert a zdrt ecnikum magdban hordozza az 6nkéntesen villalt nép-
irtds veszélyét: Miutdn a nék kiszabadultak a szégesdrét-kerités mogiil, visszatérhet-
nek lebontani azt. Lehet, hogy ez a kivetkezd egy-két évtized korm4nyzati és roma
asszonyi feladata? Az uralkods tdrsadalom taldn le fog mondani arrél, hogy a kisebb-
ségi jogokat mint 6nnén nagylelkiiségének jeleit szemlélje, a kLSebbseg aktivan és
ontudatosan keresi 4j 5nmeghatdrozdsdt. Ez tobbek kozott azt is jelent, hogy eluta-
sitja a t3bbségnek azt az 1genyet hogy mindig cgységes legyen, egyformdt akarjon,
fuggetlenul attél, hogy mennyire kiilsnbozdek az egyéni célok, orienticiék. Hogyha
az emancipdci6 esélyei — amelyeket mind a tobbségi mind a sajét etnikum lehetévé
tesz — megvalésulnak, akkor az.emancipdcié nem lesz osszetevesztheto az asszimildci-
6val (Pinter 1988).

A kisebbségi nék tomegemek emanqpaao]at olyan térsadalomtél vérhatjuk, amely
megengedi a kulturdlis wbbféleséget és az etnikumok modermzalodasat

Az ilyen tarsadalom klalakltasaban az iskoldnak Jelentos szerep Jjut.

HEGEDUS T, ANDRAS
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