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INTERJU

Csako6 Mihaly, az ELTE T4aTK Szociolégia Intézetének docense
(2003-t6l a Tuning-projekten beliil az Eurdpa tanulmdnyokért felelds szakteriileti
csoport munkdjdban vesz részt)

Educatio: A Bologna-nyilatkozat megsziiletése 6ta szdmos projekt indult be az EU-s tagdlla-
mok felsdoktatdsi szakembereinek a részvételével, melyek célja a Bologna-folyamat nemzeti
szinti implementdcidjdnak eldsegitése. Ezek kozott kiemelkedd jelentdségii az Eurdpai Kre-
ditdtviteli és Akkumuldcids Rendszer (ECTS), az oklevélmelléklet (Diploma Supplement),
a Joint Quality Initiative szakmai csoportja dltal elkészitett szintelivdsok a felséfokii képzés
hdrom szintjére (Bachelor, Master, PhD) és az vin. Tuning-projekt, melyben maguk a felsé-
oktatdsi intézmények vdillaltik, hogy a kiilinbizd szakteriiletek szdmdra gyakorlati segit-
séget nyijtanak a Bologna-folyamathoz vald csatlakozdsban. Ezek koziil a Tuning-projekt
az, amelyet kozelebbrdl is megismerhettél. Mikor és hogyan indult ez a vdllalkozds, és kik-
bél dll a szakmai team?

Csdkd Mihdly: Az mar az éstorténet része, hogy mikor indult. A negyedik szakasza megy
jelenleg ennek a projektnek, és mindegyik szakasz két éves volt. A helyzet az, hogy a Tu-
ning-projekt eredetileg tigy indult, hogy akkor még Magyarorszag hivatalosan nem volt
benne. Ez egy spontan kezdeményezése volt az eurdpai felsdoktatasi intézményeknek, s
természetesen, mint a legtobb spontan kezdeményezés, voltak olyan kezdeményez6k, akik
benne voltak egyben s masban mér korabban is. A Iényeg az, hogy a Groningeni Egyetem
és az Deustoi Egyetem fogott 6ssze, mint szervezd és koordinator, és hivott meg mas fel-
s6oktatasi intézményeket arra, hogy ,,Tuning European higher education” - vagyis a ,,fi-
nom hangolast” végezzék el. A ,,finom hangolds” az igazabdl azt jelentette, hogy a Bolo-
gnai folyamathoz kapcsolédjon ez a projekt, s ezen beliil egy olyan eljarast probaljon meg
kialakitani, ami mindeniitt alkalmazhato, és amely a ,kompetencia” fogalmara épiil. Te-
hat: egy kompetencia-alapu oktatdstervezési modszert. Most persze én ezt ennyi év utdn
mondom, visszatekintve, de hat ez a dolog lényege.

Kivalasztottak néhany szakteriiletet arra, hogy kiprobaljak a modszert, és ezek eléggé
valtozatosak voltak. Ilyenek, mint gazdasagtan, foldtan, bioldgia, matematika, térténe-
lem, neveléstudomany, tehat voltak természettudomanyok és tarsadalomtudomanyok
egyarant. Magyar szempontbdl ugy kell elképzelni ezt a dolgot, mint amikor képzési ko-
vetelményeket hatarozunk meg, vagy probalunk megfogalmazni, hogy ezekb6l majd mi-
niszteri rendelet legyen, amely szakalapitast mond ki, s ehhez meghatarozza a szakképzési
kovetelményeit. A kiinduldépont az volt, hogy hatarozzuk meg azokat a kompetencidkat,
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amelyekkel azoknak a személyeknek kéne rendelkeznitik — elképzeléseink szerint —, akik
bizonyos tipusu diplomakkal rendelkeznek. A bizonyos tipust diploma egy BA vagy MA
szintli diploma a kivalasztott szakokon. Elsésorban a BA-re gondoltak akkor, amikor a
projektindult, aztan ez egy picit lazult. A kés6bbi szakaszokban a munkacsoport mar egy-
arant kisérletet tett BA és MA szintli meghatarozasokra.

Kérdeztél a stabra is, hogy kik a résztvevék. Hat ezt elég nehéz megmondani, mert a lista
igen hosszi. Ha jol emlékszem, legalabb 115, vagy még t6bb eurdpai felséoktatési intéz-
mény képviseldi vesznek részt benne, ami lényegében azt jelenti, hogy szinte mindenhol
van résztvevd. Egy-egy szakteriileti csoport olyan 20 £6 koriili létszammal mikodik.

E.: A magyar résztvevik a koncepcid kidolgozdsdban is részt vettek?

Cs. M.: Mindent a szakteriileti csoportok dolgoznak ki, az els6 pillanattél kezdve. A szak-
teriileti csoportok legels6 munkaja — amit az elsé szakaszban hét csoport mar teljesitett, de
mi, mivel kés6bb kezdtiik, ennek is csak a masodik szakaszban kezdtiink neki — az volt,
hogy hatarozzak meg azokat a kompetencidkat, amelyek szerintiik az adott teriileten va-
16 mtikodéshez szitkségesek. Ehhez el kell képzelni valamilyen alapon, hogy mit is fognak
csinalni azok az emberek, akik ilyen diploméval rendelkeznek. A lehetséges tevékenysé-
gekben vajon mi mindenre lehet sziikségiik, és ezeket hogyan lehet megfogalmazni.

E.: S ez kiterjedt mind a két teriiletre, az dltaldnos és a specidlis kompetencidkra egya-
rdnt?

Cs. M.: Kiterjedt, mégpedig igy, hogy minden egyes szakteriileti csoport mind a két kom-
petenciateriiletrél nyilatkozott, és felsorolt egy sor kompetencidt, mind dltaldnosat, mind
pedig szakjellegtit.

E.: Hiny kompetencia tartozott egy-egy listdba?

Cs. M.: 22,24, 27 kompetenciat soroltak fel ltaldban, amit végill a hiszhoz kozel, 21-22
koril rogzitettek, de igazdbol nincsen egy szigoru standard, hogy ennyinek vagy annyi-
nak kell lenni, ez attdl fiigg, hogy melyik teriileten mennyit latnak jonak.

E.: A21-22 kompetencidbdl 4ll6 lista mdr egy osszegzése a kiilinbizd szakteriileteken létre-
hozott kompetencialistdknak, vagy minden teriiletre van egy-egy kiilondlld lista?

Cs. M.: Minden teriiletre van két lista, egy altalanos, meg egy konkrét szakteriileti kom-
petencia-lista, és ezeket nem Osszesiti senki. Azért az eljarashoz hozzatartozik — nehogy
csak a tudoésok gondoljanak ki mindent teljes fegyverzetben, mert hatha nem jol ismerik
avildgot — egy olyan munkaszakasz is, amelyben a kialakitott listdkat ,,tdrsadalmi vitdra”
kellett bocsatani. Ez a gyakorlatban gy tortént, hogy egy kérdéivvel meg kellett keresni
egy csomoé mas egyetemi embert az adott szakon, meg mas teriiletek, pl. a gazdasagi szféra
szakembereit, intézményeket, munkaltatdkat, itt kozintézmények is lehettek, és kikérnia
véleményiiket, hogy valamilyen eljaras szerint pontozzak a listin szereplé kompetencidkat.
Utdna ezt az eredményt az egész projekt szamara kozpontilag feldolgoztak, szdmitdgépen
mindenféle eloszldsokat és skaldkat mutattak be, s igy megprobéltak finomitani a listat,
aminek til nagy volt a szérésa, azt kidobték, az egészet tovabbgondoltik stb. stb.

E.: A projekt hivatalos honlapjdn taldltam olyan beszdmoldkat, amelyekbil szdmomra gy
tiint ki, hogy nemcsak egy-egy szakteriilet listdjdrdl késziilt elemzés, hanem egy dsszesitett
listdrdl is.

Cs. M.: Az a helyzet, hogy egyes szakértdk irtak errél altalanos tanulmanyokat, és el6-
addsokat is tartottak, de maga a munka szakteriileti csoportokban folyt. Kivéve a szami-
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togépes feldolgozast, mert az egyiitt tortént. A listakat azonban szakteriileti csoporton-
ként hataroztak meg, tudniillik abbol indultak ki, hogy az altalanos kompetencidk nem
azzal fiiggenek 6ssze, hogy mit varunk el ugy altaldban egy diplomas embertdl, hanem
arrdl van sz6, hogy melyek azok a kompetencidk, amelyeket elvarunk attél, aki geolégus
lesz, vagy attél, aki Eurdépdhoz fog érteni. Persze itt lehetnek kapcsolédasi pontok, mert
ha azt mondjuk, példaul, hogy elvarjuk, hogy idegennyelv-tudassal is rendelkezzék a dip-
lomézé, akkor felteszem, hogy ez mind a két szakteriiletre igaz lesz, de elképzelheté az
is, hogy a nyelvekre vonatkozoéan egyes teriileteken lesz valamilyen megkétés, s ettél ez
még nem nagyon tekintheté akkor sem szakjellegii kompetencidnak, hanem altalanos-
nak. A szakteriileti csoportoknak tehdt azt mondték, hogy csak azokra a kompetencidk-
ra legyiink tekintettel, amelyek az adott szakteriilethez tartoznak, akdr 4ltaldnosrél van
sz0, akar szakjellegtir6l.

E.: Akkor hogyan kell azt értelmezni, hogy az dltaldnos kompetencidt az is jellemezheti,
hogy transzferdlhato?

Cs. M.: Ez azért igaz, mert ezeknek még igy is sokkal nagyobb a mas szakteriiletekkel ko-
z0s részhalmazuk — hogy matematikailag fogalmazzam a dolgot. Sokkal inkabb atfedés-
ben vannak, mint a szakjellegti kompetenciak. Bar, tulajdonképpen még a szakjellegtiek is
atfedésbe keriilhetnek. Eléggé nyilvanvald, hogy pl. az Eurépa tanulmanyok szakteriilet-
nek a szakjellegii kompetenciai részben atfednek a torténelemmel, a foldrajzzal, de biztos,
hogy lesznek olyanok, amelyek atfednek a pedagégiaval is. De az altalanos kompetencidk
atfedése még ennél is nagyobb mértéki. Ennek ellenére 6sszesités nem késziilt, legalabbis
nem volt erre térekvés sem a projekt vezetésében, sem az egyes csoportokban.

E.: 4 sajdt szakcsoportodban milyen eredmények sziilettek?

Cs. M.: Az Eurépa tanulmanyok nagyon hatranyos helyzetbél indult, mert ennek nincsen
egységes hagyomanya Eurépaban. Lehet, hogy mashol van, de Eurépaban nincsen egysé-
ges hagyomanya. Azt lehet mondani, hogy a térténettudomany terén bar lehetnek a nem-
zeti megkozelitésekben eltérések (nyilvan elég, ha csak arra utalunk, hogy a magyar tor-
ténészek a kdrnyez6 orszagok torténészeivel egy csomo kérdésben nehezen értencek egyet,
nehezen tudnak diilére jutni), ettsl még a térténelemtudomanynak, mint ilyennek van
azért egyfajta hagyomanya, a geolégidnak igyszintén van. Még a gazdasagtudomany, az
tizleti tudomény (a business studies) is olyan, amelynek megvan a maga térzsnézete, ha-
gyomanya. Az Eurdpa tanulmanyok tigyében ilyen nincsen. Itt létezik egy olyan eurdpai
hagyomany, amely az Eurépa tanulmanyokat gy tekinti, mint egyfajta antropoldgiai-et-
noldgiai megkozelitést, hasonléan az Afrika tanulmanyokhoz, Keleti tanulméanyokhoz
stb., amelyek mar szokédsosak voltak a korabbi idékben is. Igy példaul, Angliaban létezik
sok évtizede European Studies ebben a fajtdban. Na most, kiilonésen az tjonnan jottek,
akiket ide engedtek be, elsésorban az irant voltak fogékonyak, hogy az Eurépa tanulma-
nyokon valami olyasmit értsenek, amit most honositanak meg, vagyis 6k az Eurépahoz
valé Gjracsatlakozas, mint az Unidhoz valé tjracsatlakozas, az unids ismeretek dominan-
ciajat szeretnék latni. Ugyhogy ezeket a megkozelitésbeli eltéréseket eléggé nehéz ssze-
hangolni. De az igazsag az, hogy a Tuning-médszer lényegéhez az is hozzatartozik, hogy
nem kivantak ezeket 6sszehangolni. Nem cél az, hogy ugyanazt tanitsak az egyetemek.
Nem cél az, hogy az etnoldgiai megkozelitést felvaltsdk egy intézmény-centrikus vagy
pragmatikus megkozelitéssel. Az a cél, hogy valahogy kézelitsék azt, hogy mi mindenre
j6 egy ilyen diploma, mi mindent lehet vele csindlni, és ebben legyen valamiféle egyez-
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ség. Ez nyilvanvaléan valamiféle 6sszehangolasa a kiilonb6z6 intézményeknek, csak nem
azon a médon, hogy tantargyszinten meg akarndk hatarozni, hogy mit tartalmazzon az
adott targy, hanem csak eljarasjellegti. Abban mar lehetnek kiilonbségek, hogy melyek
azok az oktatasi formak, amelyek fejlesztheték, s ezekbdl melyek hasznalatosak, és mi-
lyen néven, milyen cimen hasznalatosak a kiillonb6z6 orszagokban. Kiilonbségek lehet-
nek a médszerben is: bizonyos dolgokat meg lehet ismerni uigy is, hogy valaki meghallgat
egy eléadast, és meg lehet ismerni ugyanazt a dolgot ugy is, hogy valaki szeminariumon
vagy laborban vesz részt vagy kiilsé intézményhez kildik, és ott gyakorol. Egy elemzé
készséget valamilyen teriileten meg lehet Uigy is szerezni, hogy haromf8s teameket alaki-
tanak ki a hallgatokbol, akik valamilyen projekten egyiitt dolgoznak, éslehet gy is, hogy
egyénifeladatokat adnak, hdzi dolgozatokat, vagy barmi mést. Tehat: nagyon kiilonb6z6
modszereken, nagyon kiilonb6z6 tartalmakon elképzelhet6k azonos kompetenciak.

E.: Ebbdl a szempontbil az Eurdpa tanulmdnyok nagyon jol példdzhatja, hogy hogyan mii-
kodik ez a modszer.

Cs. M.: Hat, be kell vallanom, hogy nem tudom. Nem tudom, mégpedig azért, mert na-
gyon kiilonbozéek azok a képzések, amelyek ehhez a teriilethez tartoznak. Ez a médszer
akkor lenne jol hasznalhato, ha valamit most kezdenének el, de mivel a legtobb esetben
valamilyen formaban mar régéta futé programok vannak, nagyon valészinii, hogy sok
esetben csak mas leirdsban teszik papirra a meglévét, de igazabol nem nagyon valtozik
az, ami a tényleges tevékenység.

E.: Vagyis, ezen a teriileten éppen senki sem érdekelt abban, hogy a mdr létezd rendszeren
vdltoztasson?

Cs. M.: Tudjuk, hogy az emberek altalaban nagyon nehezen valtoztatnak, s a tanarok
messze nem kivételek ebbél a szempontbdl. Hogy kompetencidkkal irjak le a képzési ko-
vetelményeket, vagy masképpen, az ebben a tekintetben nem jelent valtozast. Amiaz Eu-
répa tanulmanyokat illeti, ott adédott volna egy lehetéség, amit ki is hasznaltunk vala-
mennyire. Az, hogy kapcsolatok sz6védtek, és ezeket nem mondom, hogy olyan nagyon
ébren tartjuk, de lehetne, és lenne is bizonyos értelme.

Mindenesetre a kovetkez6 1épés az egész projekt szempontjabdl az volt, hogy a projekt
vezetdi, szervezdi, mozgatdi valamiképpen 6sszefoglaltak az eddigi tapasztalatokat, ami
egy Ujabb kotetben olvashat6, majd nyitottak a nagyvildg fel¢, ami azt jelenti, hogy ezt a
modszert az Unid, mint exportterméket, terjeszti Latin-Amerikaban. Indult egy projekt,
amelynek mar az a cime, hogy ,,Tuning Latin American Higher Education”.

E.: Volt ez a bizonyos konzultdcids szakasz, ami azt jelentette, hogy egy-egy szakteriileten
beliil kiilonbozd csoportokat (friss diplomdsokat, oktatékat, munkdltatékat) megkértek ar-
ra, hogy a kompetencidkat rangsoroljdk, ill. értékeljék. Az Eurdpa tanulmdnyok esetében
— gondolom — mdr lezajlott ez a tesztelés?

Cs. M.: Lezajlott, csak nem volt sikeres.

E.: Mdr milyen értelemben?

Cs. M.: Azért nem volt sikeres ez az Eurdpa tanulmanyok esetében, mert van néhany hely,
ahol van ilyen szak, és van néhany hely, ahol csak tervezik, vagy csindlnak. Példdul Ma-
gyarorszagon van ugyan egy-két hely, ahol valamiféle Eur6pa tanulményokat tanitanak, de
Eurépa tanulmanyok szak nem létezik. Senki nem tudott Eurdépa tanulményokat alapita-
niazért, mert a MAB egy masik eurdpai elvhez ragaszkodva (ahhoz, hogy minél kevesebb
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szak legyen), azt mondta, hogy ez hatvan szazalékban azonos valami mdssal, nevezetesen
a Ko6zgaz altal megalapitott nemzetkdzi tanulmanyokkal. Na most, kétségtelen, hogy eb-
ben jelentds atfedés van kiilondsen azért, mert annak a kdvetelményeit ugy fogalmaztdk
meg, hogy a legaltalanosabb legyen, és Gigy is fogadtak el, tehat igy jelent meg a rendelet-
ben. De ez azt jelenti, hogy most, ha tegyiik fel Magyarorszagon tényleg fejlett etnoldgia
vagy antropolédgia lenne, nem lehetne Afrika-tanulméanyokat vagy Eurépa tanulmanyokat
vagy Eszaki tanulmanyokat, meg Keleti tanulményokat, vagy akarmilyen tanulméanyo-
kat csinalni, mint szakot, azért, mert van Nemzetkdzi tanulmanyok szak. Ez az én sze-
memben ugyan nonszensz, de ez a tényleges helyzet. Széval, Magyarorszégon ilyen szak
nincs. Magyarorszagon olyan van, hogy Nemzetkozi tanulményok szak valamilyen spe-
cializaciéval, s akkor benne van annak a specializaciénak a nevében az ,,Eurdpa”. Ezért
ezzel kapcsolatban nem fogok tudni mondani semmit, csak annyit tudok mondani, hogy
akit ez érdekel, az menjen fel a http://tuning.unideusto.org honlapra, és ott megtalalhat-
ja az informacidkat, a szovegek publikusak, a kdtetek olvashatok. De ez a megjegyzésem
egyuttal arra is ravilagit, hogy ezek a bizonyos szakteriileti csoportok meglehet6s izolalt-
sdgban dolgoztak egymast6l. Engem ugyan sok minden érdekelt volna, de soha nem ér-
tiink rd egymashoz dtmenni, egymassal valamilyen médon konzultdlni, erre legfeljebb a
vacsoraasztal folott volt lehetdség. Altalaban csiitortoktdl szombat estig tartottak a cso-
portmegbeszélések, s akkor ez tényleg nagyon siir(i program volt.

E.: Akkor most nagyjabil osszegezném. Ezek szerint: az Eurdpa tanulmdnyok teriiletén
maguk a kompetencia-listik elkésziiltek, de a tesztelés folyamatosan zajlik, és sz nincs ar-
7dl, hogy egy végleges lista a rendelkezésére dllna bdrkinek is, hogy ennek segitségével dssze-
hasonlitdst tegyen?

Cs. M.: Azt mondanam, hogy mivel ezek olyan eredmények, amelyeket egy jelentés ta-
mogatottsagl eurdpai projektben létrehoztak, és ezért 6tletaddk, iranyaddk lehetnek, de
semmiképpen nem kotelezdk, ezért véglegesnek sem tekintheték. En elkiildtem j6 né-
hany kedves kolléganak, ismerésnek annak idején ezt a bizonyos felkérést, hogy vegyen
részt ebben az értékel6 munkéban. Ebbél sikeriilt 1,0 valaszt kapnom Magyarorszagrél.
Ugyhogy mindmdig nem tudom, és most mar nem is fogom soha sem megtudni, hogy ez
annak koszonhet6-e, hogy a kedves baratok, ismerésok, kollégak annyira nem értek ra,
avagy annak koészonhetd, hogy azt gondoltdk: mar megint mit ugral ez az ember, és miért
gondolja azt, hogy nekiink is idé6t kell szannunk az 6 dolgara. Magyarorszdgon minden
eléfordulhat, nem haragudhatunk érte. De, mindenesetre, ez nem elény. Van azért 6ssze-
fogasis: példaul, a Nemzetkozi tanulmanyok szaknal a BA-szintii és M A-szintti konzorciu-
mok létrehozasaban elég jelentés volt az egytittmiikddés. De akkor olyan kényszerhelyzet
volt, amelyben voltak k6z6s, vagy legalabbis mindenki altal akceptalandé érdekek. Ahhoz,
hogy egy minden kotelezettség nélkiili eurépai projektben az éppen ott il6 kedves kolléga
kérdésére valaszoljunk, ahhoz azért olyan rendkivili érdekek éppen nem fiizédnek.

E.: Ugyanakkor voltak olyan teriiletek, ahol mdr tobbé-kevésbé lezdrtnak tekinthetd ez a bi-
zonyos konzultdcids szakasz, és az errdl szold beszdmoldt olvasvdn egy érdekes adatra buk-
kantam. Voltak a leivt kompetencidk kozitt olyanok, amelyekben eléggé eltért az egyetemi
oktatdk és a munkdltatik, ill. munkavdllalok véleménye. Pl.: az egyetemi oktatdk az dlta-
ldnos miiveltségnek, a szaktuddsnak, a kreativitisnak és a kritikai attitiidnek sokkal na-
gyobb jelentdséget tulajdonitottak, mint a friss diplomdsok vagy a munkdltaték, viszont a jo
kommunikdcids technika, a dontésképesség és a szdmitigépes ismeretek esetében pont fordi-
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tott volt a helyzet. Nyilvdnvald, hogy a szintleivdsok megalkotdsakor, vagy a kompetencia-
listdk rogzitésekor dontést kell majd hozni, hogy melyik csoport értékelését veszik alapul: a
munkdltatdkét és munkavdllalokét vagy az egyetemi oktatdkét. Errél folytak-e érdemi vitdk
a munkacsoportokon beliil?

Cs. M.: Nem, a projekten beliill nem. Ezzel az eredménnyel meg lehetett ismerkedni, de nem
volt arra méd, hogy a projekten belill errél barmiféle vita folyjék — legalabb is személyes
talalkozoékon. Es azt mondandm, hogy ez nem teljesen véletlen, mert sokkal inkabb helye
van ennek a disszemindcié szakaszaban, vagyis amikor egy projekt eredményeit terjesz-
tik. Magyarorszégon is rendeztek mér két-harom olyan konferenciat, amit a Tuning-pro-
jekt és a Tempus kozosen szervezett, és ahol tovabbi felséoktatasi intézmények, vallala-
tok és szervezetek meghivottjai vettek részt. Ezeken a talalkozokon sokkal inkabb méd
van arra, hogy ezt iitkéztessék. De mivel most nincsen olyan kételezettség, hogy valamit
be kéne vezetni, ennek nyomdn 4t kéne alakitani, hanem egyszertien egy olyan alkalma-
zasrol van sz, ami a helyi viszonyokat a legmesszebbmendékig figyelembe veheti, ezért ki
lehet alakitani azt a médot, ahogy megismerhetik az intézmények itthon helyben, és mas
orszagban adott helyen azt, hogy milyen igénnyel 1ép fel a gazdasagi, intézményi, munkal-
tatdi szféra, s azt, hogy ezt mennyire lehet, mennyire kell figyelembe venni.

E.: Ezzel megint aldbiiztad, hogy végsd soron nem 1gy mitkidik a Tuning, mint egy referen-
ciakeret, hanem ez valdjdban egy midszertani eszkoztdr, ami a curriculumok létrehozdsd-
ndl, mindségbiztositdsi rendszerek kidolgozdsdndl, vagy bdrmilyen tartalmi kérdésben se-
gitséget nyijthat.

Cs. M.: Igen, lényegében errél van sz6. Mint minden nagy projektnél, kiilénésen, ami az
eredményét tekintve ennyire nem hatdrozott korvonalt, mindig felmeriil persze az, hogy
mi mennyibe keriil, és megéri-e. Mert hogy azért erre a Tuning-projektre rengeteget for-
ditottak, irdatlan nagy volumenti projekt, 160 koriili ember allandé utaztatasa, széllasa
négycsillagos hotelekben nem kis 6sszegbe keriilt. Néhdnyan kezdetben kifogasoltuk is,
hogy miért kell nekiink mindenaron négycsillagos hotel, és miért nem lehet olcsébban
megszallni. De aztan tobb orszagban tobb szervezével beszéltem, és kideriilt, hogy nem
azért, mert Eurdpa direktben tdimogatni akarna barmelyik szédllodalancot, hanem egysze-
riien azért, mert mihelyt egy csillagot levesziink ebbél, akkor régton nem lesz annyi terem,
nem lesz annyi hangositas, nem lesz annyi eszk6z, még hozza kell bérelni, utaztatast kell
szervezni, tehat egy csomo olyan koltség meriil fel helyette, amit egyszeriibb megoldani,
ha olyan helyen van a rendezvény, ahol minden kéznél van. Na most, erre tényleg nagyon
sok pénz elmegy, s nem hiszem, hogy valaha is meg lehet tudni, hogy ez megéri, vagy nem
éri meg. Ez az én fejemben azzal jon Ossze, hogy hazai kutatési gyakorlatombol nyomon
kisérhettem a szdmitégépek megjelenésétdl fogva az iskolai szamitogépes fejlesztés mene-
tét, s tudom, hogy annyi pénzt még semmibe nem fektettek be Magyarorszagon az okta-
tas teriiletén, mint ezekbe a fejlesztésekbe. De senki nem fogja tudni megmondani, hogy
ez megérte vagy nem érte meg. Hogy azért jelentek-e meg bizonyos gondolatok a tanarok
¢és a késébbi tanuldk fejében, mert ennyi pénzt belefektettek, vagy azért, mert egyébként
is annyira terjedt az életben a szamitastechnika.

E.: A Tuning-projekt eredményeirdl szélva azért abban kételkedem, hogy sokdig megma-
radhatndnak a szabad felbaszndlds szintjén. 2006-ban deklardltik mdr, hogy a Tuning-
projekt eredményét, mint mds, a Bologna-folyamathoz kapcsoldds projekt eredményét is, az
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Eurdpai Képesitési Keretrendszerbe integrdlni kell, mdrpedig az EKKR referenciakeretként
definidlja onmagdt.

Cs. M.: Igen, ez kétségteleniil igy van, de azt kell, hogy mondjam, hogy ezek masodlagos
hatasok, a Tuningban ez eredetileg nincsen benne. Az 6sszes ilyen tevékenységben persze
benne van. Nyilvanvald, hogy attdl, hogy Eurépa mindenhol a ,kompetenciat6l” hangos,
a legkiilonb6z6bb kormanyok és oktatdsiigyi hivatalok csak azokat a sz6vegeket fogad-
jak el, amelyekben azt latjak, hogy ,,kompetencia”. Feltéve, hogy fel akarnak sorakozni
Eurdpa mellett. Lesznek persze olyanok is, akik ebben nem lesznek ennyire alkalmazko-
dék, mert el tudom képzelni, hogy — mondjuk — egy olyan hagyoméanyokra tekinté or-
szag, mint Anglia, valamennyire persze terjeszteni fogja a ,kompetencia igéjét”, de nyil-
van nem olyan vehemenciaval, mint példaul Magyarorszag, amely sokkal inkabb szeretne
ottlenni, mint amennyire ott van. Anglia meg azt mondhatja, hogy majd csak idejonnek,
ha akarnak, ha meg nem akarnak, akkor ott maradnak.

E.: Ebbil az erds alkalmazkoddsi vagybdl azonban az is kivetkezhet, hogy idével azok a
koncepcidk keriilnek feliilre, amelyek valamiféle el6ird jelleggel gondolkodnak ezekril a kez-
deményezésekrdl. Ezt ldtom mdr lassan érvényesiilni egyébként a Tuning-projekten beliil is.
Ahogy a Tuning, példdul, az ECTS-t vjraértelmezi, is ezt mutatja. Az ECTS e szerint mdr
nemcsak egy olyan rendszer, amely konnyebbé teszi az egyetemistdik mobilitdsdt, hanem az
egyes tanulmdnyi szinteken azt is segit meghatdrozni, hogy milyen iitemben, ill. milyen mé-
don juthat valaki a szint teljesitéséhez sziikséges ismeretek vagy képességek birtokdba. Ennek
érdekében azonban az egyes tanegységekhez vagy kurzusokhoz majd nemcsak kreditszdmo-
kat kell hozzdrendelni, hanem meg kell hatdrozni azokat a kompetencidkat is, amelyek fej-
lesztését az adott kurzus felvillalja.

Cs. M.: Erre azt tudom mondani, hogy ez természetesen igy van, de ez a mar korabbak-
ban elmondottakbdl s kitiint. Igazdbdl a dolog lényege, hogy nagyon sokféle kurzus lehet,
de abban kell megegyezni, mondja az alapelv, hogy az adott szakon milyen kompetenci-
dkat kellene kifejleszteni. Na most, ez nyilvan azt jelenti, hogy miutdn meghatéroztam a
kompetencialistat az adott szakhoz, és ebben egyetértésre jutottunk valahogyan, akkor
mar ki-ki meg tudja hatdrozni, hogy ezeket a kompetencidkat hogyan lehet kifejleszte-
ni. Lehet-e hozza el6adasokat hasznalni, lehet-e szeminariumokat, lehet-e gyakorlatokat,
mithelygyakorlatokat, labort stb., és akkor azt fogjuk latni, hogy egy meglehetésen széles
skalatlehet. Ebbél aztan mindenki megcsinalja a maga tantervét, amelyek nagyon kiilon-
b6zéek lehetnek, de a tantervbe bekeriil$ gyakorlatnak megvan az a funkcionalis eleme,
hogy ott kell lennie a célnak, hogy milyen kompetenciét fejleszt altala. Mert olyan targy,
ami semmire nem szolgal, az nyilvan nem lenne elegend6en gazdasagos.

E.: A humboldti egyetem szellemében, ha mdr a hagyomdnyokrdl is beszéltiink, a kérdés
azért nem teljesen igy tevédne fel.

Cs. M.: Ez nem a humboldti egyetem.

E.: Szdval gy gondolod, hogy ennek a vildgnak vége?

Cs. M.: Nem. Ugy gondolom, hogy annak a vilignak nincs teljesen vége. Ez a téma ttilmegy
a Tuning-projekten, természetesen, de az a véleményem, hogy annak a vilagnak abban az
értelemben nincs vége, hogy mindaddig, amig a tarsadalom valamiképpen a tudomanyt,
mint ilyet, elfogadja, és fontosnak tartja mint a legfontosabb ismeretszerzési modot, és
amig ez visszaigazolddik (természetesen itt lehetnek destruktiv folyamatok, amivel ezt az
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egészet tonkreteszik), de amig ezt elfogadjak, addig a humboldti egyetem magvat képezd
eszmének mindenképpen van jovéje. Mégpedig azért, mert valahol, valamilyen szinten
egy humboldti tipusti ismeretszerzési moédnak élnie kell, masképp a dolog nem miikodik.
Azt, hogy most pillanatnyilag tért hodit egy masféle elképzelés, az csak azt jelenti, hogy
a tarsadalom egészét a célracionalis lebonyolitas, a technika sokkal inkabb birtokba ve-
szi, megragadja. Ezek megint olyan dolgok, amelyekrél sokkal részletesebben lehetne vi-
tatkozni, s nem is tudom, hogy merjek-e itt most ilyen kérdéseket felvetni, de ugye a tar-
sadalomtudomanyok oldaldrél mi, a tirsadalomtudomanyok miivel6i sokszor tiltakoz-
tunk az ellen, hogy nehogy itt valamilyen szociotechnikusi szerepkérbe keriiljiink, mert
a tarsadalomtudomany ,,nem olyan”. De azért valamennyire tudomadsul kellett azt is ven-
ni, hogy practice persze olyan. A vildg pontosan afelé megy, hogy igen, manipulacié van
és lesz, és egyre fejlettebb lesz, és az hogy idénként a politikai 4ga jon be, idénként meg a
kereskedelmi 4ga jon be, teljesen mindegy, a lényeg az, hogy azokat az ismereteket, hogy
az emberek mitél hogyan mozognak, és kiilonésen, hogy mitél hogyan mozognak téme-
gesen, tanitanunk kell. Tudomasul kell venni, hogy a tarsadalomtudomanyok azaltal iga-
zolédnak most, hogy betagolédnak a praktikusan hasznalhaté ismeretek kozé. Ez pedig
azt jelenti, hogy a természettudomanyos, miiszaki tudomanyos, tarsadalomtudomanyos
ismeretek mind arra valdk, hogy az élethez tartozé eszkozoket, eseményeket, embereket
valamilyen szabdlyoz6 keretek kozott lehessen tartani, mozgasukat befolydsolni, és igy
tovabb. Ha pedig ez igy van, akkor azt kell, hogy mondjam, hogy a tudomanyra egy ilyen
tarsadalomnak abszolute sziiksége van, és mivel a tudoményt nem csak terjeszteni, ha-
nem megsziilni, nem csak alkalmazni, hanem kivajudni is kell, ezért a humboldti eszmét
nem lehet nélkiil6zni.

E.: S ez a kétféle értékrend a gyakorlatban hogyan fér majd meg egymds mellett?

Cs. M.: Nyugodtan elképzelhet6 egy er6sebb polarizacio, polarizalédas egy tomegesedés
és egy elitesedés felé, amikor azt mondjuk, hogy kérem tisztelettel, most ugyan a népek
70 szazalékanak lesz diplomaja, de attdl ezek még végrehajté feladatok lesznek, amelyek
persze sok apré 6nallé dontéssel jarnak, nap mint nap, hiszen a jové kiszamithatatlan, s
alkalmazkodni kell a megvaltozott kériilményekhez. Es j6 lenne, ha mindenki tisztessé-
gesen megélne, miért is ne. De végiil is azok, akik a tudomanyt csinaljak, azok is megma-
radnak, kevesen, csak nem a diploma szintjén, hanem odébb. S ehhez még hozzatartozik
az, hogy a tudomanycsinalas is nagyiizemi jellegiivé valt, és szépen levalnak a kitalaldsrol
azok az elemek, amelyek rutinmunkaként elvégezheték — ez egyébként egy nagyon hosz-
sz folyamat, ami mar Edisonnal is megjelent. De akkor is meg kell maradnia valamilyen
szinten a szabad gondolkodasnak, mert masképp a dolog 6sszeomlik.

E.: Kioszonom szépen a beszélgetést!





