VANNAK-E FIATALOK?

VALLASSZOCIOLOGIAI LEHETOSEGEK
A FIATALSAG MEGHATAROZASAHOZ

KERDESFELTEVES — BEISMERHETJUK — stlyosan provokativ.! Kicsit tu-

doményosabban tigy hangzana, hogy ,,mennyire donté faktor a fiatalsdga

tarsadalmi térben elfoglalt hely kijelolésében, az értékvilag meghataroza-
saban”. Azaz két versengé hipotézis nézhet szembe egymdssal.

1) A fiatal felnéttekre jellemzé mutatdk ugy killonboznek a tirsadalom ,,atlagos”
mutat6itdl, hogy a kézvetleniil el8ttiik jaréd nem fiatal nemzedék mutatéilényegesen
kozelebb vannak a tirsadalmi atlagra jellemz6 mutatékhoz, mint a fiatalok muta-
téihoz. Ez esetben fiatalok vannak. Pontosabban: amilyen vonatkozasokban igaz
ez, abban a vonatkozasban vannak fiatalok.

2) A fiatal felndttekre jellemz8 mutatok ugy kiilonboznek a tarsadalom ,,atlagos”
mutatéitél, hogy a kozvetleniil el6ttitk jaré nem fiatal nemzedék mutatéilényegesen
kozelebb vannak a fiatalok mutatéihoz, mint a tirsadalmi atlagra jellemzé muta-
tékhoz. A fiatal felnSttek ez esetben egy nagyobb — tehdt nem fiatalokat is magé-
ban foglalé — tirsadalomrész egyik elemét jelentik. Ez esetben fiatalok nincsenck.
Pontosabban: amilyen vonatkozasokban igaz ez, abban a vonatkozasban nincse-
nek fiatalok.

X X X

Fiatalok, tehata sz6 hétkiznapi értelmében olyan emberek, akiknek viszonylag . ke-
vés” életéviik van, nyilvinvaléan minden idépontban, minden tirsadalomban fel-
lelhetdk. A fiatalokrdl, a fiatalok sajatossagairél minden modern?® tirsadalomban
zajlik diskurzus. Innen erednek a fiatalsdggal kapcsolatos kézhelyek: ,,a boldogult
ifjakoromban”, a ,fiatalsdg bolondsag”, ,.fiatal farkasok” — vagy éppen az ezeknek
megfelel6 szofisztikdltabb megfogalmazasok: ,,A fiatalok mindig érzékelik, hogy
még nem 6vék a vildg, még nincsenek hatalmon stb.” ,, A fiatalok még megtehetik,
amit a tarsadalmi-gazdasagi hierarchidba beilleszkedett felnéttek mar nem.” stb.
A fiatalsag torténelmi fogalma persze valtozik, ahogy hatdrai is: az ifjusagi élet-
szakasz kitolédik — minden nemzedékben nagyjabdl addig, amig a tdrsadalmon
beliil nem az évek sziménak hasonldsédga, hanem a sajat, megszerzett foglalkoza-

1 A tanulmény a Wesley Vallds és Egyhdzszociologiai Kutatékézpont munkéja keretében sziiletett. A szerzé
koészonettel tartozik az OTK A-nak, illetve a Microsoft Unlimited Potential-nak.

2 A modernitds ebben az esetben nem egyszertien a hozzank kozelebb esé torténelmi-szakasztjelenti, hanem
az erésebben individualizdlédott tdrsadalmakat. Azaz az antikvitas tirsadalmainak egyes korszakait is.
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si/jovedelmi statusz hasonldsiga alapjan formalédnak meg a tényleges csoportok.
A ,fiatalokat” a ,,nem fiatalokt6l” a mindennapi érzékelés szerint mindig elvalasztd
tényezék azonban a konkrét személyek vonatkozasdban ideiglenes, az egyéni élet-
ut soran elmiild tulajdonsagok.

Vannak azutdn nemzedékek (a sz6 Mannheim-i értelmében): sziiletési csoportok,?
melyek valamennyire hasonlé gondolkozéstiak maradnak akkor is, ha (mint bar-
mely egytittindulé nemzedék tagjait) kozépkort vagy idésebb korukban szétszérja
Sketatorténelem — nemzedékek, melyeknek a kés6bbi mentalitasat meghatarozza,
hogy valamilyen alapvetd térténelmi (kulturélis, gazdasagi, politikai, katonai, 6ko-
légiai) eseménysor tanui vagy résztvevéi voltak. Nyilvanvald, hogy a nemzedékek
egy részére egyértelmiien jellemz8, hogy az 6ket konstitualé k6zos élmények éppen
fiatalkorukban kdvetkeznek be (Mannheim 1969).

A fenti provokativ kérdést tehat a fentiek értelmében tovabb differencidlhatjuk:

a) mennyiben igaz egyik vagy masik hipotézis, hogyha a fiatalsdgot, mint ,,elmu-
16” jelenséget vizsgaljuk és

b) mennyiben igaz egyik vagy masik hipotézis, haa térténelmiszocializaciés id§-
pontok szerint formélunk ,,ifjusdgokat” — azaz a nemzedékek legfébb tulajdonsa-
ganak tekintjiik azt, hogy mikor voltak fiatalok.

Miért épp a vallas?

A fiatalok helyzete — a munka vilagaban illetve a csaladi szervezetben — nyilvan-
valbéan mdsmilyen, mint a tairsadalom nem fiatal tagjaié. Utdbbiak tdmegiikben
rendelkeznek valamilyen 6n4llé jévedelemmel és haztartassal, illetve maguk ki-
alakitotta csaladi kotelékben élnek, melyet kozos gyerekek vagy egzisztencialis
kényszerek sokkal inkabb 6sszetartanak, mint a fiatalokat az 6 kapcsolataik stb.
Kérdés azonban, hogy ha valamilyen olyan vonatkozasban vizsgaljuk meg a fiata-
lokat, amelyben a fiataloknak a felnétt tarsadalomtél valé kiilonbozése nem ilyen
strukturalis adottsdgokon alapszik, hanem értékvdlasztdsokon, mennyire tudjuk a
fiatalokat ersen elkiiloniteni. Azaz els6 kérdésiink tigy sz6lhat, hogy olyan kérdé-
sekben, ahol a fiatal felnéttek éppugy dontéseket hozhatnak,* mint az idésebbek,
kilénboznek-e a fiatalok a nem fiataloktdl. A dontéseken alapuld kérdések egyike-
ként haszndljuk a vallasossiggal kapcsolatos 6nbesoroldsokat, illetve a tényleges
valldsos magatartdst. (Hasonlé kérdés lehetne a partszimpdtia, az azonos anyagi
eréfeszitést igényld kulturalis fogyasztasi dontések kozotti valasztas, vagy az el6-

3 Tanulmanyom eredeti valtozatanak ,alaphipotézise” az dtmenetileg létezd korcsoport és a tartdsan léte-
zd'sziiletési csoport kett8ssége volt. Utdbbit — bevallom — csak Csdké Mihédly kommentarjai és egy Bird
Zsuzsanna Hannaval folytatott hosszabb beszélgetés hatasdra azonositottam be a Mannheim-i nemzedék-
fogalommal. Készonet nekik (s a szévegemhez szintén hozzasz616 Karddy Viktornak és Polonyi Istvannak
is). A mannheimi, nemzedékfogalomhoz” persze ma mér egy egész értelmezési diskurzus tartozik: lasd
az alabbi elektronikus kétetet: http://www.gesellschaftswissenschaften.uni-frankfurt.de/uploads/ima-
ges/413/Vilgossg_Mannheim_Kroly I.pdf

4 Marmint liberalis antropolégiai értelemben. Ugy is fogalmazhatjuk, hogy ugyanannyira determinale donté-
seket hozhatnak.
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itéletes gondolkodés mértéke. A magyar partspektrum dtalakuldsa 1989 és 2010
kozott azonban olyan gyors, hogy ennek segitségével igen nehézlenne megmonda-
ni, hogy a 20 évesek 1990-ben tapasztalt politikai megoszlasinak mennyire és ho-
gyan ,kellene” azonosnak maradnia 24, 28, 32, 36 éves korukra, hogy ,generacié-
nak” nyilvanithassuk 6ket — olyan embereknek, akiket a rendszervaltas élménye,
sazakkoriszocializaciés mozzanatok egy életre meghataroztak. A ,,politikai piac”
szerepl6inek, a partoknak a valtozékonysagaval szemben a ,,valldsi piacon” a vilag-
nézeti alternativikat hordozé egyhazak legalabb nominalisan 4llandék.)

Amikor eldéntjiik, hogy a ,,fiatalok” létének vagy nem létének tesztelésére hasz-
naljuk a vallasos viselkedést, egy fontos kitérét kell tenniink: a fiatalok valldsossa-
ga ugyanis magdnak a vallasszociologidnak is kiemelt témdja. Abban a nagy vita-
banamia,szekularizaciés hipotézis” igazolhatésagarél vagy igazolhatatlansagarél
szl (Horvdth 1996, Tomka 1989) igen fontos érv lehet, hogy e szempontbdl a fiata-
lok hogyan viselkednek. Az elmult évtizedek bdrmely akkori fiatal korcsoportjat
vonnank vizsgalatald, az eurdpai és észak-amerikai orszagok fiataljaira mindigigaz
lenne, hogy kevésbé élnek falun, mint az id6sebbek, hogy kevésbé iskoldzatlanok,
mint az idésebbek — ergo a szekularizaciés hipotézis szerint kevésbé kellene valla-
sosnak lenniiik. Rdad4sul a tradicionalis értékvilaggal szemben alternativ érték-
vilagot hordozé televizidt is nagyobb aranyban nézik a fiatalok. Az 1. 4brén latha-
t6 adatok elég jelentds ingadozdst mutatnak ugyan, de a trend egyértelmi: mind-
hérom nagy modell-orszdgban — Nyugat-Németorszagban,® Nagy Britannidban és
Franciaorszagban — a fiatalok Iényegesen alacsonyabb aranyban tartoznak a heti
templomjardk csoportjaba, mintakozépkortak (akiknek a kdrében egyébkéntleg-
inkabb tapasztalhatunk ingadozést),az 55 felettiek pedig mindeniitt egyértelmien
gyakoribb templomjarék.”

Masfel6l fontos korilmény, hogy a fiatalokat — mindeniitt Eurépaban — a fakul-
tativ hitoktatas a kézelmultban sokkal tobbszor hozta kapcsolatba az egyhazzal,
vagy a vallasos gondolkozassal, mint az id8sebbeket az 6 kézelmultbeli élményeik.
A fiatalokra jobban és masképpen hat az 4jj vallasi mozgalmak sajatos dinamizmu-
sais.®

Kelet-Eurépaban specialis valldsszocioldgiai kériillmények vannak. Az 1949-ig
kotelezd hitoktatdst nem egyszertien a fakultativ hitoktatas valtotta fel, hanem el-
lentétes irdnyt allami ideolégiai nevelés, s a hitoktatasra térténd beiratkozds ki-
sebb-nagyobb mértékii akaddlyozasa. Magyarorszagon azzal is foglalkozni kell,
hogya partallam kemény korszakdban gyermekkorukban hittanrajarék, heti temp-

S Latni fogjuk, hogy az ,,ij szerepl8k” (némelyik kisegyhéz), a fiataloknak csak téredékét mozgatjak.

6 Azokra a német tartoményokra sztikitett adatok szerint, amelyek 1990 el6tt az NSZK-hoz tartoztak, hiszen
ezta kozegetlehet jol 6sszevetnia masik két nyugat-eurdpai orszag tarsadalmaval.

7 Tarsadalomkutatasi Informatikai Egyesiilés — TDATA-F50: ISSP 1998. Vallds I1. nemzetkozi adatok. A sz6-
veget nem terheltiik meg a tdbldzatanyaggal. A ,,nagypetertibor.uni.hu” oldal esetleges megsziinése esetén
anagypetertibor.uni.hu, kifejezésre a google-ban rakeresve az olvasé a vildghél6 egy mésik pontjan bizo-
nyosan megtalalja a tablazatokat. http://nagypetertibor.uni.hu/t/10013.xls, http://nagypetertibor.uni.
hu/t/10014.xls

8 Tarsadalomkutatdsi Informatikai Egyesiilés - TDATA-DO06: ISSP 1991. Vallds 1. nemzetkozi adatok
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lomjarék nem egyszertien csalddjuk valldsinormdinak tesznek eleget,hanema csa-
l4d - beirattatdsuk mozzanatdval — kifejezi szembenéllasitarendszerrel,” az dllami
iskoldk hivatalos eszmeiségével, még akkor is, ha a csaldd (marmint féleg az apa)
valldsi normdaibél ez nem is kdvetkezne.

1 abra: A heti templomjarok aranya az egyes 7 éves korcsoportokban harom orszaghan, 1998
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A keményebb partallam idején ezért volt magasabb a nem valldsos emberek gyere-
keinek hitoktatdsra jardsa! (1975 koriil a templomba sosem jar6 apak gyerekeinek
14 szazaléka jart fakultativ iskolai hittanra —1965 koériil ez még 26 szézalék volt,
1955 koriil pedig 58 szazalék!") A ,szocialista fogyasztdi tirsadalom” el8ret6rése
(mint minden fogyasztéi tirsadalomé) pedig er8sen lecsokkentette a kifejezetten
egyhdzias emberek ardnyat a sziil6k kozott."" A hittanlatogatas ardnyanak csékke-
nése annak ellenére konstatalhat6, hogy a hetvenes évektél aziskolai hittan mellett
templomi hittanra is lehetéség nyilik. Akdrmilyen megfontolasbdl is jart valaki is-
kolaihittanra, tekintettel arra, hogy az Magyarorszagon — és Kelet-Eur6paban — fe-
lekezeti keretek kozott szervezdditt, pusztan e tény maig kihathat pl. a felekezethez
tartozassal kapcsolatos felnéttkorinyilatkozatra. Ha elfogadjuk aztaz ltalainosan
megfigyelt jelenséget, hogy a gyerekkori szocializacios hatasok a fiatal felnéttekre
jobbanhatnak, mintazidésebbekre, akiket mér mas, a gyerekkorival ellentétes szo-
cializaciés hatasok is értek, akkor ez a hittanra jarasra, mint szocializacids hatdsra
is igaz. Igy a gyermekkori hittan-jarast vagy nem jarast a fiatal felnéttek jelenlegi
vallasossagat er6sebben befolyasolja, mint az iddsebbek jelenlegi valladsossagat.

9 Ennek empirikus megragadhat6sagaréllasd: Nagy 2006.

10 TDATA-c80 Tarki Mobilitds 1992, kutatdsvezetd Rébert Péter.

11 A heti templomjaré apék ardnya a Horthy korszak masodik felében 40 szazalék koriili volt, majd folyama-
tosan cs6kkenni kezdett: 1960 koriil mar csak 21 szazalék, 1970 koriill mar csak 12 szézalék volt. A temp-
lomba sosem jarék ardnya 1927 és 1949 kozotti megfigyelési idépontban stagnalt 17 szézalék koriil, majd
emelkedni kezdett, hogy 1960-ra 33 szézalékra, 1970-re 44 szazalékra emelkedjen. http://nagypetertibor.
uni.hu/t/10021.xls



278 FIATALOK &

Az 1990 utan gyermekkorukat él6k viselkedésének vallasszociologiai megitélése-
kor jabb specialis koriilmények jelentkeznek. Ilyen kériilménylehet, hogy beindul-
tak az egyhdzi altalanos és kozépiskolak. E folyamat ellentmondasosan érinthette
a tanuldkat, hiszen az egyhazi iskolat tudatosan valasztok szadmara elvileg lehet6-
séget biztosithatott a spontdn vagy maga modjan értelmezett vallasossagbdl az in-
tézményes és egyhazias valldsossag felé torténd elmozduldsra, de arra is — szimos
interju tanubizonysdga szerint'? —, hogy az egykor egyhaziasnak megélt vallasos-
sag a konkrét egyhazi iskola megismerésének hatasara az egyhaztdl tavolodé indi-
vidualisabb vallasossag felé mozduljon. Masfel8l az ingatlanrendezési csatdk ered-
ményeképpen ,atvett” illetve ,elkoltdztetett” iskoldk didkjaiban a k6zombdosséget
akdraktivateizmussé formélhattak a konfliktusos tapasztalatok (Harcsa & Tomka
1994; Keller 2010; Kovdcs & Pikd 2009; Laki 2008; Martos et al. 2009; Moksony &»
Hegediis 2006; Pusztai 2009; Rosta 2004; Szdntd 1998; Tomka 2006, 2009).

Hasonloképpen 1990 uténi specialitds, hogy a fiatalok politikai szocializaciéjaban
anyugat-eurépainal nagyobb tér nyilik az egyhdzaknak, s a valldsos neveltetésnek
(Murdnyi 2004). A vallasossag, a vallasos viselkedés, az egyhdzkonform magatar-
tdsamagyarorszagi politikaijobboldalhoz tartozé emberek szamara er6s ,,marker”
— igy a felekezetiségre, az egyhaziassagra vonatkozé allitasok 6sszefiiggésben all-
hatnak a politikai szinkép eltolédasaval, illetve a baloldali, liberdlis illetve jobbol-
dali politikai téborok generacids dsszetételével (t Orkény & Szabd 2002; Maridn &
Szabd 1998). Eppen ezért a magyarorszagi fiatalok egyhdziassiga és vallasossdga a
hazai valldsszocioldgiai kutatdsnak vélhetbleg még fontosabb tdrgya marad, mint
anemzetkozi kutatasoknak.

Térjiink 4tazonban sajat kérdésiinkre, hogy a valldsszocioldgiai mutaték alapjan
mennyiben donthetjiik el, hogy ,vannak -e fiatalok”?

A kérdés megvélaszolasahoz els6ként egy olyan adatbazist hasznalunk fel, me-
lyet szamos egyenként 1500 f6s TARKI-omnibusz adatbazis'® alapjan épitettiink
fel. (A k6zel 50000 £6s, a felnStt népességre reprezentativ adatbazisban tobb fiatal
szerepel, mint barmely ifjisdgi vizsgélat adatbazisaban.'*) Az adatfelvétel mérete

12 Alelkiismereti és valldsszabadsdg a magyar oktatasiigyben az ezredfordulén c. OTKA kutatds anyaga.

131997 janudri az els6 és 2000 novemberi az utolsé. TDATA-D27; TDATA-D29; TDATA-D30; TDATA-
D31; TDATA-D77; TDATA-D58; TDATA-D63; TDATA-D72; TDATA-D73; TDATA-D74; TDATA-
D85; TDATA-D89; TDATA-E09; TDATA-D93; TDATA-D94; TDATA-D95; TDATA-D96; TDATA-
D97; TDATA-E07; TDATA-D48; TDATA-E08; TDATA-E14; TDATA-E35; TDATA-E36; TDATA-E16;
TDATA-E18; TDATA-E21; TDATA-E23; TDATA-E24; TDATA-E26; TDATA-E29; TDATA-E32.

14 Ennél nagyobb (fiatalokat érintd) adatbazist egyet ismerek: a Csaké Mihaly vezette 1998-as kutatdst, mely
az éppen érettségizék teljes korére kiterjedt, s eképpen 63 ezres esetszamil volt. Sajnos ez a vizsgélat nem
tartalmaz valldsszocioldgiailag hasznélhat6 adatokat, s természetesen nem teszilehet6vé sem az érettségi-
z6 fiatalok és a nem érettségizé fiatalok 6sszehasonlitasét, sem a fiatalok és id8sebbek 6sszehasonlitédsat. A
2001-es népszamlalas felekezethez tartozasra vonatkozé kérdésének hasznélatat neheziti, hogy épp a fiata-
lok k6rében igen magas volt azok ardnya, akik a kérdésre nem kivantak vélaszolni. Az Ifjisdg 2000, 2004,
2008 sokezres elemszami, vannak is benne vallas-relevans adatok, de minthogy a 15-29 évesekre fékuszal,
értelemszertien nem teszilehet8vé a fiatalok és nem fiatalok dsszehasonlitasat. A TARKI felmérésekbol
épitett 50000-s adatbdzist mar tobb izben hasznéltuk, az Educatio hasébjain ldsd 2009/3. 291.p., 2006/4.
703.p.,2005/1.75.p., illetve egy kifejezetten a generacids 6sszefiiggésekre koncentralé tanulmanyban
(Nagy 2006) és ugyanaz: http://nagypetertibor.uni.hu/sz/2006a.htm
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mellett a kivalasztas mellett sz6lt, hogy torténetesen 1997 és 2000 kozott lekérde-
zett adatokrél van szé. Marmost a fiatalsdg allandé makroszociolégiai munkade-
finici6ja a 30 év alatti életkor' az § esetiikben véletleniil egybeesik a Mannheim-i
értelemben vett ,,nemzedékkel”. Akik ugyanis 1967 utan sziilettek, azokat az jel-
lemzi, hogy a kés6 Kadar-korszak legnagyobb tarsadalmi és szellemi kihivasaival
mdr nem kellett szembesiilniiik. E nemzedék legidsebbjei is mar a Gorbacsov kor-
szakban élték fiatal feln6ttkorukat — amikor a Kadar rendszer stabil viszonyai ko-
zé valé beilleszkedés helyett mar a gazdasagi és politikai atalakuldssal kapcsolatos
varakozasok hatarozhattdk megaz aktudlis 6npozicionalast, de az életpélya terve-
zésétis. Viszont: még e nemzedék legfiatalabbjai (az 1982-ben sziiletettek) is voltak
kisdobosok!'¢ (Hozzajuk képest tehdt mind az 1967 elétt, mind az 1982 utan sziile-
tettek masik nemzedéket képeznek.)

Annak eldontéséhez, hogy mekkora vallasszociolégiai kiilonbségnek kellene len-
nie a fiatalok és az atlag kozottahhoz, hogy a ,,30 év alattiaknak”, mint tarsadalmi
kategérianak alétezésérél beszélhessiink, elsének szamszertsiteniink kell a kiilén-
boz6ség strukturalisan adott, tehat nem egyéni dontéseken alapuld tényezéit.

a) Az ifjusagi életméd alapvetd tényezdje a csalddi dllapot. A hajadonok és nétle-
nek ardnya a 25 év alatti felndtt fiatalok korében négyszer magasabb, mint az orszd-
gos dtlag (80,5 illetve 19,3 szdzalék). Még a 25-30 éves fiatalok kirében is tobb mint
mdsfélszer feliilreprezentdltak a hajadonok/nétlenek (33,4 szdzalék). Mig a 25 alat-
tiaknal a hajadonok és nétlenek jelentik a népesség tobb mint 70 szazalékat, addig
a harmincas és negyvenes éveiben jaréknal a hazasok' jelentenek ugyanekkora
tombot. Az élettarsi viszony a 25 alattiaknak és 25-30 éveseknek egyarant 10-11
szazalékatjellemzi, de miga 25 alattiak esetében ez az egyaltalan parkapcsolatban
¢él6knek mintegy 39 szdzalékat jelenti, addig a 25 felettiek esetében ez csak 17 sza-
zalékotjelent, a 30 feletticknél mar csak 10 szazalékot.'®

b) Mig a hajadonok és nétlenek dtlagnal magasabb ardnya a régebbi fiataloknal is
megfigyelhetd volt a maguk koraban, a felsdfokii iskoldzottsdg tomegesedése kifeje-
zetten ezt a fiatal nemzedéket érinti. A nyolc dltaldnost, vagy annal kevesebbet vég-
zettek ardnya a fiatalok korében a teljes népességhez képest mésfélszeresen alulrep-
rezentaltugyan (34,0 illetve 21,8 szdzalék), de errdl a nagy kiillonbségrél az iddsebb
generdcid iskoldzatlansdga tehet. A kdzépgeneracié és alegutolsé generdcié kézotti

15 Lasd: Andorka 1997:319-324. Szab¢ Ildiké ramutat, hogy a posztadoleszcencia szakirodalma illetve az
Eurépai Unié ifjusagpolitikai dokumentumai a 35 éves korhatértjavasoljak. A nem ifjiségszociolédgiai in-
dittatdst empirikus elemzések korcsoportos adatkozlései viszont dltaldban szintén az 30. évet tekintik ha-
tarnak.

16 Stilszertien, a legfiatalabb olvasék kedvéért, dlljon itt egy informdcio: A kisdobos-mozgalom (az Gittord-
mozgalom irdnyitdsa alatt) a partallami politikai szocializacié legfiatalabbakat érintd, az altaldnos iskolak
alsé tagozatdnak gyakorlatilag valamennyi tanuléjara kiterjedé intézménye volt, a politikai szocializacio
olyan egyértelmii markereivel, mint az egyenruha, a nyakkendé, a felavatas, az 6rsokbe valé szervezddés,
a parttagdij-parttagkényv mintéjara megalkotott tagkonyv illetve bélyeg stb. Lasd: a Kisdobos c. folydira-
tot, mely 1989-ig létezett.

17 Egészen pontosan az élettarsi kapcsolatban nem é16 hajadonok és nétlenek, illetve a hazastarsuktél nem
kiilénvaltan é16 hazasok adatai ezek.

18 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10001a.xls.
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érdemi kiillonbség viszont a szakmunkdsképzit végzettek ardnydnak csokkenése a
kozépiskoldt végzettek javdra. A harmincas éveikben jaréknal csak gy, mint a 25
feletti fiatalok kérében 36-37 szazalék a szakmunkdsképzét végzettek ardnya, ez
a legtijabb nemzedéknél 33 szazalékra csokken. Az ezredfordulon magdban a vég-
zettségben még nem volt érzékelhetd a felséoktatds expanzidja — de ha akkor azt
feltételeztiik, hogy az érettségivel mar rendelkez6 tanuldé-statusziiak tobbségiikben
be fogjak fejezni a féiskolat vagy egyetemet, akkor azt jésolhattuk, hogy a kézeljo-
v6 fiatal felnéttjei korében a fels6foki végzettségliek ardnya jelentésen meghalad-
ja majd az orszagos atlagot. Ez be is kdvetkezett. A 2005-6s mikrocenzus szerint a
25-29 éves fiatalok 20,1 szazaléka fels6foku végzettségii, szemben az orszagos at-
laggal, ami 14,7 szazalék, tehat a feliilreprezentécié mésfélszeres.” A felséfoku vég-
zettség aranyat tekintve ténylegesen a legutolsd kitapinthatd nemzedékben kovet-
kezett be az ugras, amit mi sem bizonyit jobban, mint hogy a 2005-ben 25-29 éves
nemzedékben 2,8 szazalékkal magasabb a fels6fok végzettségliek ardnya, mint
az 5 évvel idésebbek korében, s egymashoz képest vizsgalva a kévetkez6 5-5 éves
kohorszokat a kiilonbség dltaldban 1 szazalék alatt marad.*® Azaz — egyszerlibben
fogalmazva — a novekedés 2000 utan gyorsult fel.

¢) A fiatalok munkamegosztdsban bet6ltott helyének legfontosabb sajatossaga ter-
mészetesen a tanulék magas aranya.”' Ezt a torzit6 faktort figyelmen kiviill hagyva
a dolgoz6 fiatalok és a teljes népesség munkaerdpiaci helyzete kozotti killonbséget
leginkdbb az indlldk és alkalmazottak egymdshoz viszonyitott ardnydban ragadhat-
juk meg. A 20 év alattiak kérében még 30-szor annyi az alkalmazott, mint az 6ndl-
16, a hiiszas éveik elején jaréknal 13-szor, a hiszas éveik méasodik felében jarékndl
7-szer tobb — mig az ennél idésebbek korében ez az arany csak 6tszords. Ugy tii-
nik tehat, hogy az 6néll6 vallalkozas alapitashoz szitkséges pénz és kapcsolati t6-
kék szignifikdnsan kevésbé allnak rendelkezésre a fiatalok, mint a t6bbi nemzedék
szamara.”® Az ondllé vdllalkozdk a 25 év alatti fiatalokndl kétszeresen alulreprezen-
tdltak a teljes népességben mért adathoz képest. Ez a kétszeres alulreprezentdcid ak-

19 http://www.nepszamlalas.hu/mc2005/mc2005_hun/kotetek/02/tables/load1_1_15_4.htmlhttp://nagy-
petertibor.uni.hu/t/10004.xls)

20 Kivétel a 40-44 éves csoport, ahol 1,8 szdzalékkal magasabb a felséfokot végzettek ardnya, mint az 6t év-
velidésebbeknél. A nagy ugras a 60—64 éveseknéllathaté, ahol a fels6foku végzettségtiek aranya mésfél-
szerese az ot évvel idésebbekének — ez az 1956 uténi tomegesedésnek és a felndtroktatds egyiittes hatasé-
nak tudhaté be. Akkor nétt 9,5-r61 14,5 szézalékra a fels6fokot végzettek ardnya, minddssze 6t év alatt.

21 A tanul6k ardnya a 25 alattiak korében 22,6 szazalék, mely a lakosségi 4tlag hat és félszerese. A tanulék még
a20-as éveik masodik felében jaroknak is kozel egy szazaléka, amia harmincas éveikben jarék esetében
egy ezrelékre cs6kken. Természetesen a nyugdijasok aranyaban is 6ridsi kiilonbség mutatkozik! Err6l mesz-
sze nem csak az tehet, hogy a fiatalok — értelemszer(ien — nem részesiilnek 6regségi nyugdijban, hanem az
is, hogy a rokkantsagi nyugdij a 40-es éveikben jaréknak 12 szdzalékét, a 30-as éveikben jaréknak 4 szaza-
1ékat, a 25-30 éveseknek 1,8 szdzalékat, migaz az alattiaknak mindossze 1 szazalékatjellemzi. Az egészsé-
giéllapot tehdt az évek elérehaladaséval egyenletesen romlik. (http://nagypetertibor.uni.hu/t/10002.xls)

22 A szilési szabadsagon 1év6k a népességi atlagnal természetesen magasabb ardnyban vannak jelen, de ebben
nem a fiatalsdgjelenti a hatdrt,hanem a fertilitasi ciklus vége: 35 éves korig marad 10 szazalék koriil a sziilé-
siszabadsdgonlévék ardnya. Az alkalmi munkékbél és megbizasokbdl él6k aranya didkkorban sem maga-
sabb, minta kézépkortiakndl, s a 25 év feletti fiataloknél ez 1 szdzalékra csokken, lényegesen a 30-as éveik-
ben jaréknal megfigyelhetd ardny ala.
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kor is fenndll (5,2 illetve 2,7 szdzalék), ha a teljes népesség korében vizsgdlddunk, s
akkor is, hogyha csak az aktiv® népességben (13,0 illetve 6,3 szdzalék). A fiatalokat
foglalkoztat dgazatok kozott a mezdgazdasdg erbs alulreprezentacidja kézismert
jelenség (3,2 szdzalék a 25 alattiaknal és 4,7 szazalék a 25-30 kozottieknél, mig az
orszagos atlag 10,2 szézalék).**

A fiatalok vallasossaga — és az atlag

Azels6 kérdésiink tehdt, hogy ezekhez az objektivalhaté mastélszeres-kétszeres alul-
reprezentdciokhoz képest — mely tehat a fiatalkorbél kévetkez6 strukturalis adott-
sag — taldlunk e bdrmilyen olyan vallas-relevans, (tehét értékvélasztdson, 6nmeg-
hatarozason alapuld) adatot, mely ehhez foghaté alulreprezentaciét mutat?

A felekezethez tartozédsra utald kérdésnél® a felekezethez nem tartozdsra utalé ki-
jelentésben 1,4-szeresen feliilreprezentdltak a 25 alattiak. (Az orszagos dtlag ugyanis
25,6 szézalék, miga 18-25 éveseké 35,8, az 6t évvel idésebbeké 32,5 szazalék.) Két
kisebb csoport, a gérégkatolikusok és az egyéb vallashoz tartozék kérében beszél-
hetiink 1,16-szoros, illetve 1,15-sz6r6s feliilreprezentaciordl. A gorégkatolikusok
ardnya a magasabb gyerekszam miatt — s elsésorban regionalisan, észak-keleten
novekedett. (Migaz orszagos dtlag 2,4 szdzalék, alegfiatalabbaké 2,8 szdzalék.) Az
egyéb vallashoz tartozok feliilreprezentacidja viszont az 0 vallasi mozgalmak tér-
nyerésével kapcsolatos — de ennek suilyat nem szabad talértékelni: 1,3-rél 1,5 sza-
zalékra térténd emelkedésrél van sz6. Egyébként a kisegyhazak kovetbinek aranya
a25-30 éves nemzedékben a legmagasabb: 2,1 szazalék.

A nagy torténelmi egyhdzakat vizsgalva a 18-25 éves fiatalok alulreprezentaciét
leginkabb az evangélikusok korében mutatnak (0,58). A reformatusok 0,77-es, a
rémai katolikusok 0,87-es alulreprezentacidja ennél Iényegesen gyengébb. A sze-
kularizdcié atjan torténelmileg a mésik két felekezetnél mar 1945 elbtt is inkabb
megindult evangélikussag szekularizdcidjat az alacsonyabb létszambdl, nagyobb
szortsagbdl eredd vegyes-hdzassdgi mozgalom — Karady Viktor kutatdsaibdlismert
moédon - nyilvan még inkabb el8segitette.*

A valldsossagi ondefinicid® kapcsan hasonlé markdans eltérést tapasztalhatunk a
fiatalok és az atlag kozott, amennyiben az egyhdz tanait kdvetd fiatalok kétszeresen
alulreprezentaltak az orszagos atlaghoz képest, (6,6 illetve 13,2 szdzalék), s a nem
vallasossagukat deklaralok is némiképp feliilreprezentaltak (36,2 illetve 26,3 szdza-
1ék). A heti templomjarés ardnyaban is tobb mint méasfélszeres alulreprezentaciérdl
beszélhetiink, hiszen ez a népesség korében 9 szdzalék, a fiatalokndl 5,6 szazalék.*®

23 Ez alkalommal tehat se a tanulékat, se a gyesen lévéket, se a munkanélkiilieket, se a nyugdijasokat nem vé-
ve figyelembe.

24 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10005.xls

25 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10006.xls)

26 http://www.mtapti.hu/mszt/19932/karady.htm

27 A klasszikus Tomka Miklds féle 6t6s skala négy itemesre redukalt valtozata: egyhdzam tanitasat kévetem;
vallasos vagyok a magam médjan; nem tudom eldénteni; nem vagyok vallésos.

28 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10006.xls
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Az els6 kérdésiinkre tehat egy gyenge igen a valasz: a fiatalok kiilonbozdsége a tel-
jes népességtdlavallasi/felekezeti kotédésre vonatkozé valtozoknédl 6sszemérhetd a
csaladi allapot, a munka vilagailletve az iskolazottsag vonatkozasaban megfigyelt
kilénbozéségekkel — bar ezek mértéke nem éri el az ott megfigyelt eltéréseket.?

Van-e hatar a fiatalok és a kozépkoruak kozote?

Akovetkez6 eldontendd probléma, hogy a fiatalok vajon valéban a ,,nem fiatalokt6l”
kilonboznek-e, vagy a ,nem fiatalokon” beliil vannak olyan térésvonalak, melyek bi-
zonyos generacidkat hasonlatosabba tesznek a fiatalokhoz, mintaz atlaghoz. S vajon
az id6sebb generacion beliili osztévonal ugyanolyan természetii-e, mint a fiatalokat
anem flataloktdl elvalaszt6. (Ugyanolyan ,természet(i” — a tdrsadalmi munkameg-
osztasban elfoglalt hely szerint determinalt — lenne ezaz osztévonal, hogyha anyug-
dijasokat valasztand el az aktivaktél, és masmilyen lenne, hogyha az aktivnemzedé-
kenbelillhtizédna, valamimas dltal determindlva.) E kérdés megvélaszolasa céljabol
hdrom éves korcsoportokat alakitottunk ki.** Itt érzékelhet6 igazdn a nagy elemszamu
kutatds elénye, hiszen ez az 6ridsi aggregalt minta lehetvé teszi, hogy e minddssze
haroméves korcsoportok egyenként tobb ezer f6s almintat képezzenek.*

A grafikonon (2.) és a tablazatban (1.) azt figyelhetjiik meg, hogy az életkor né-
vekedésével folyamatosan csokken a felekezethez nem tartozdék ardnya. A csok-
kenés meredekségérdl, intenzitdsdrdl elmondhatd, hogy a kohorszok nagy részére
igaz, hogy a felekezethez nem tartozék ardnya a harom évvel fiatalabbaknal mért
aranynal legfeljebb harom szazalékkal kisebb. Ez al6l két szakaszndl tapasztalha-
tunk kiilénbséget: az egyik, hogy a 22 év koriiliek korében az egyhazhoz nem tar-
tozdk ardnya 1,6 szdzalékkal magasabb a 19 koriil jaréknak, a masik, hogy 31 és 58
év kornyékén 3 szazaléknal nagyobb véltozast tapasztalhatunk. Ha pedig minden
korcsoportot a nalanal hat évvel idésebbek csoportjaval hasonlitjuk 6ssze, akkor
6 szézaléknal nagyobb szamot (tehdt ami azt jelzi, hogy egy tartésabb tendencia-
6l van sz06) csak az utdbbi csoporttal kapcsolatban taldlunk. A felekezethez tarto-
z6k oldalarél megvizsgalva ugyanezt a kérdést: a 19 év koriiliek kozott érdemben
magasabb a felekezethez tartozék ardnya, minta kicsitidésebbek korében. A 19 év
koriiliek az els6 olyan nemzedék, melyet mar 4ltaldnos iskolds kordban elérhetett
a felekezeti hittan expanzidja, illetve tomegesen jarhattak mar egyhaziiskolaba is.
A tény, hogy a goérogkatolikusok aranya nétt aleginkabb, mégis arra utal, hogy a £6
ok, a regiondlis demogrdfiai dsszefiiggésekben keresend.*

29 Tovabbi, tobbvaltozds elemzések szélhatnanak pl. arrél, hogy ugyanazon iskoldzottsagi csoporton be-
lul mekkora eltérések mutatkoznak az egyes generdcidk kozott, ahogy erre Szabé I1diké felhivta a figyel-
memet. Az iskoldzottsagra kontrollélva az 6sszefiiggés nem valtozott meg. http://nagypetertibor.uni.
hu/t/10024.xls. Az egyetlen kivétel, amivel kiilon foglalkozni kell, hogy az egyetemi diplomasoknél a
templomjarasi gyakorisag és a korcsoport kozott nincs szignifikdns 6sszefiiggés. A valldsosak szerepérélaz
egyes iskolazottsagi csoportokban l4sd korabbi tanulmanyomat (Nagy 20064) illetve az egyetemi hallga-
tékréla kdzeljovs diplomésairdl (Kovdcs 2000; Bird 2002; Szemerszki 2006).

30 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10018.xls

31 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10007.xls Pearson chi négyzet szignifikanciaja:0,000

32 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10023.xls
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Az egyes felekezetekhez tartozok aranyanak valtozasa - haroméves korcsoportok
1997-2000

% m rOmai katolikus ==== reformatus
— == gordg katolikus === evangélikus
ez Nem tartozik egyhédzhoz

19+1 28+1 371 46+1 55+1 64+1 73+1

1. tablazat: Az egyes felekezetekhez tartozok aranyanak valtozasa - haroméves sziiletési
csoportok szerint, 1997-2000
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Roémai  Gorog - Nem tar-
Mat ool Katoli- Ree Even- GO0 2106 gy iy gy,
hiany matus gélikus keleti lita .

kus  kus hazhoz

Nem Qssze-
tudja  sen

N

19+1
22+1
25+-1
28+-1
31+1
34+-1
37+1
40+-1
43+-1
46+-1
49+-1
52+-1
55+-1
58+-1
61+1
64+-1
67+-1
70+1
73+1
76+-1
79+1
81-°

22 442 32 11,7 21 01 03 13 349 00 1000 2167
19 430 26 126 19 00 01 13 365 00 1000 2969
15 449 24 122 16 02 01 20 353 00 1000 3015
16 453 24 133 20 01 01 20 331 01 1000 2686
19 414 24 137 24 01 01 21 299 01 1000 2791
15 450 31 148 28 02 01 19 308 00 1000 2569
16 479 21 149 23 00 01 13 297 00 1000 2570
15 494 25 134 25 00 01 12 294 00 1000 2558
16 487 23 153 23 03 00 11 283 00 1000 2883
13 416 22 162 33 01 01 07 284 01 1000 2991
17 510 23 146 25 02 01 11 264 00 1000 2755
14 495 20 166 30 02 02 12 261 00 1000 2581
15 517 18 170 30 02 00 06 242 00 1000 2476
15 526 24 1776 43 02 01 09 204 00 1000 2337
10 5.2 34 185 31 02 01 05 180 0,1 1000 1966
07 56 25 184 33 01 01 09 154 0,0 1000 1824
08 578 23 186 39 03 01 11 150 0,1 1000 1805
09 572 21 189 46 03 03 12 145 0,0 1000 1762
06 53 23 206 42 04 03 08 125 0,0 1000 1530
08 600 29 217 39 00 03 11 94 00 1000 1379

o7 614 17 202 48 03 02 15 92 00 1000

922

14 503 24 158 29 02 01 13 256 00 100,0 49705

281 év feletta harom éves korcsoportokhoz mar kevesebb, mint 6tszaz ember tartozik, 93 év felett pedig keve-
sebb, mint 50.
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Ugy tlinik tehat, hogy ,.egészen fiatalok”, mint valldsszocioldgiai csoport vannak, az-
aza 19 évkoriliek a felmérés idején érdemben vallasosabbak a kicsitidésebbeknél,
deakévetkezd generdciétdl kezdve marigaz, hogy minden nemzedék egy kicsitala-
csonyabb ardnyban tartozik felekezethez, mint a hdrom évvel id6sebb nemzedék.
A szélesebb értelemben vett fiatalok (tehat 30 alattiak) és a kozépnemzedék kozot-
ti kiildnbség szerénységét azzal is kiemelhetjiik, hogy az életkorban felfelé haladva
olyanszakaszokatkeresiink, ahol a gérbe meredekebbé valik. Talaltunk ilyeneket, de
ezek a szakaszok nem afiatalsdg és kozépkoriisdg hatdrdn vannak. Ha az dbran rapil-
lantunk a felekezethez nem tartozék gorbéjére, megéllapithatjuk, van ugyan egy ki-
sebb lépcsd a 30 év alattiak és felettiek kizitt, illetve a 46. életév kornyékén, de azigazi
kiilonbség az S5-58 éves kohorszndl iddsebbek és az anndl fiatalabbak kozott van.

3. abra: Vallasos dnbesorolas - haroméves korcsoportok szerint, 1997-2000
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A valldsossagi 6ndefinicié szempontjdbol ennél markansabb képet kapunk. Az 6n-
magét nem valldsosként jellemz6 csoport savja az életkor novekedésével egyre ki-
sebb, a fiatalok korében még 35 szazalék koriil van,* a 46 felettieknél mar 30 sz4-
zalék alatt, az 58 felettieknél 20 szazalék alatt van. A nem valldsosak ardnya min-
den kohorszban kisebb, mint a hdrom évvel idésebbek korében. Két jelentds kivé-
tel van: a 22 év koriiliek és a 34 év koriiliek k6zott kicsit tobb a nem vallasos, mint
ahdrom évvel fiatalabbak kdrében. A nem valldsosak aranyat jelz6 gérbe 58—-61 év
koriil zuhan meredeken. A masik oldalon az egyhaz tanitasit kovet6k ardnya ke-
vésbé egyenletesen valtozé képet mutat. A 19 évesekre jellemz6 7,7 szdzalékos érték
a 22 éveseknél 6,0 szazalékon 4ll, majd 6 és 7,5 szdzalék kozott ingadozo értékeket
lathatunk.>* Az elsé nagy ugras 46 és 49 éves kor kozott van, hiszen a 46 koruliek-
nek még 6,8 szazaléka, a harom évvel idésebbeknek mar 9,7 szazaléka mondja az

33 Az Ifjlisdg 2000 szerint 36 szazalék, a Ifjisdg 2004 szerint 37 szazalék, az Ifjisdg 2008 szerint 43 szdzalék
azarany! http://www.szmi.hu/images/dok/ifjkutatas/ifjusag2008.pdf 124. p.
34 Az Ifjisag 2000 és 2004 szerint 10 szdzalék, az Ifjusig 2008 szerint 7 szdzalék ez az ardny a fiataloknal.
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egyhaz tanitdsat kovetdnek magat. Az 58 éveseknél megint a gorbe meredekebb
novekedését lathatjuk** A harmadik - vallasszociolégidban széles korben elfoga-
dott — mutat6 a templomjarasi gyakorisag.

4. abra: Templomjarasi gyakorisag - haroméves korcsoportok szerint, 1997-2000
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A templomba sosem jarék ardnya minden korcsoportban egy kicsit magasabb, mint
az el6z6ben. Gyorsabb valtozast az 55 év felettieknél figyelhetiink meg.

A gorbékbil és az idézett szdmokbdl is jol lathatd, hogy a felekezethez nem tarto-
zds vonatkozdsdban mégvan egy kitapinthatd kiilinbség a fiatalok és a kozépkoriiak
kizott —ami vélhetdleg annak tudhaté be, hogy a fiatalok mar olyan évtizedekben
sziilettek és néttek fel (a hetvenes és nyolcvanas években), amikor a sziilék olyan
erdsen szekularizalt életmodellt kovettek, hogy a csaladok jé részében mar nem
adddott at az informacid, hogy a csalad valldsat nem gyakorlé katolikusnak vagy
protestansnak tekinthetd.

A templomjarasi gyakorisagot és a vallasossdgi 6ndefiniciét mutatd gorbékbsl
viszont kitlinik, hogy a fiatalok — tekintsiik a fiatalsag hatdrdt akar a 25. akér a 30.
életév kérnyékén — és a kozépkori nemzedék kozott nem hiizddik hatdr. Hatar a 46.
életév ésaz 58. életév kornyékén van. Azaz: nemcesak aztjelenthetjiik ki, hogy fiata-

35 A valldsossagi ondefinici6 kategoridja nem linedris véltozd, de minthogy ordinélis, ezért egy korabban ki-
dolgozott médszerrel linedrissa alakithat6. (A médszer Iényege, hogy a valldsossédgot az értékek Gssztar-
sadalmi megoszldsa szerint egy 0 és 1 kozotti skalan helyezziik el.) A linedrissé alakités sordn a nem valla-
sos értékhez 0,131-t, a nem tudom értékhez 0,284-et, a maga médjan vallasos értékhez 0,585-6t, az egyhédz
tanitasat kovetd értékhez 0,934-es értéket rendelve 6sszesitett valldsossdgi mutat6t hoztunk létre, mely a
19 éveseknél 0,43-at mutat, majd tendenciaszertien névekedni kezd, ha kisebb ingadozéasokkal is. A gorbe
egyetlen ponton vélik meredekebbé: az 55 évesek kérében még csak 0,50-et mutat, az 58 évesek korében pe-
dig mar 0,54-et. Az 6sszesitett mutatd alapjan tehdtismételten csak az 58 koriiliek korében talalhatunk je-
lent6s kiilonbséget. Lasd: http://nagypetertibor.uni.hu/t/10008.xls
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lok nincsenek, mert a fiatalok és a 30—46 évesek hasonlatosak, hanem még azt sem
allithatjuk, hogy a kévetkez6 hatarpont a kézépkor és 6regkor hataran hiizédna.

Itt érdemes megjegyezniink, hogy az egyes generaciékhoz kapcsolédé nemi vi-
selkedés kiilonboz6.

5. abra: Templomba hetente illetve sosem jarok haroméves korcsoportok szerint - férfiak, nék

%
60 — —= hetente, ndk === hetente, férfiak

wems Soha, nok R férfiak

ob— 1 0001111 gletker
19+1 28+1 371 46+1 551 64+1 731

A templomjarasi gyakorisag és a nemi hovatartozas 6sszefiiggése arra vilagit ra,
hogy mig a szekularizalt végponton a férfiak és n6k k6zotti tavolsdg a fiatalok felé
kozeledve megmarad, addig az egyhdazias végponton a 45—47. életévig a férfiak és
andék adata igen kézel van egymashoz — azutan viszont ,,szétagazik”. A magasabb
életkor a n6knél sokkal inkdbb egytitt jar az egyhdzias valldsossaggal, mint a fér-
fiaknal.* A férfiak és anék adatai kb. azon a ponton vélnak szét, ahol a valldsossag
»novekedése” kezd6dik. Feltételezhetjiik tehat, hogy a k6zépkort nék férfiakéndl
nagyobb valldsossaga 41l a novekedés mogott.

A kozépnemzedéken beliili térésekre tehat mintha talaltunk volna magyaraza-
tot, de ifjisagszociolégiai szempontbdl tovabbrais nagy kérdés marad, hogya 19 év
koriili nemzedéknek?” a huszonéves fiataloktdl és kézépkoruaktdl eliitd, azokndl

36 http://nagypetertibor.uni.hu/t/100011.xls

37 Az Ifjlisdg 2000 és 2008 szerint 38 illetve 42 szazalék a templomba sosem jardk ardnya, viszont 8 és 4 szdza-
lék a hetente jaroké. Ezt mégsem lehet egyszertien 6sszevetni alakossagi mintdnk adataival, mert az Ifjisig
2000 és 2008 kérdéiv iréi szitkségesnek tartottdk hozzatenni,, Milyen gyakran jar egyhazi, vallasi k6zossé-
giszertartasokra (mise, istentisztelet)” kérdéshez, hogy leszdmitva a csaladi eseményeket (eskiivd, temetés,
keresztel8)? Minthogy a fiatal embereknek elég nagy valészintiséggel vannak olyan testvérei és unokatest-
vérei, akik a kézelmiltban tartottak eskiivdt — ez a kérdésfeltevés megvaltoztathatja az ardnyokat. Hiszen
még a magukat nem vagyok vallasos kategoridba soroldk kozott elérte a 30 szazalékot azok aranya akik va-
16szintsitették, vagy biztosra mondték, hogy lesz (vagy volt) egyhdzi eskiivéjiik. http://www.szmi.hu/ima-
ges/dok/ifjkutatas/ifjusag2008.pdf 127.lap
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mindenképpen intenzivebb valldsossaga minek tudhaté be. De ezt mér érdemes a
harmadik kérdésfeltevésiinkre adott valasszal egyidejlileg megvizsgalnunk.

Generaci6 vagy korcsoport?

Utolsé kérdésiink, hogy az évek elérehaladtdval ugyanaz az életkori csoport valla-
sossaga megvaltozik-e? Azaz ,,generaciéként” viselkedik-e egy-egyid6pont egykor
fiatal csoportja? Az igazan korrekt vdlaszhoz egy kévetéses vizsgélatra lenne sziik-
ség, de ilyen tudomédsom szerint ma Magyarorszdgon nem éall rendelkezésre. Ezért
két masik megoldassal kell prébalkoznunk. El8kerestiink egy olyan vizsgalatot,
mely a gyermekkor szocializ4cids hatdsokra kiilon is rakérdezett.>®

6. abra: A nemek szerepe a heti templomjarasban sziiletési csoportok szerint gyermekkorban
és felnéttkorban, 1992

—— lanyok hetente, gyermekkorban == filik hetente, gyermekkorban
===z NOk hetente, 1992 wasezces férfiak hetente, 1992

sziiletési év
1920/26 1925/31 1930/36 1936/41 1940/46 1945/51 1950/56 1955/61 1960/66 1965/71 1970/76

Azugyanahhozasziiletési csoporthoz tartozé férfiak és anék gyermekkorivallasos
szocializacidja nyilvanvaléan hasonlatos. A fitikra és alanyokra egyforman kotele-
z6 volt 1949-ig aziskolai hittan. A visszaemlékezések is azt tiikrozik, hogy legalabb-
is a 1945 el6tt sziiletett nemzedék tagjait nemiiktél fiiggetlen mértékben jarattak
legalabb hetente gyermekmisére, gyermekistentiszteletre. Ennek ellenére az akko-
ri fiatalok az 1992-es valldsszociolégiai megfigyeléskor nemileg erésen elvalé mér-
tékben jarnak hetente templomba.* Kijelenthetjiik tehat, hogy az 1945 elétt sziile-
tett nemzedék — tehdat akik 1963 eldtt fejezték be kdzépiskolai/szakmunkasképzds
tanulményaikat — annak ellenére, hogy nyilvan fiatalon nemzedékké formélédott,
45 év feletti valldsszocioldgiai allapotat mégsem a hasonlatos gyermekkor, hanem a
gender-specifikus felnéttkori szocializacids helyszinek (a férfiak esetében sokkal

38 TDATA-c80 Tarki Mobilitds 1992, kutatdsvezetd Rébert Péter.
39 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10022.xls
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inkébb szakmunkds munkajelleg, sorkatonasdg, ingdz6 kétlakisag, alanyok eseté-
ben a csalddiszerepkorok) hatarozzak meg. Mitobb a kévetkez nemzedéketazjel-
lemzi, hogy mar némiképp eltér a fittk és a lanyok vallasos neveltetése — vélhet6leg
azért, mert a fitk az apjuk, a linyok az anyjuk szokdsait kovetik gyermekként is —,
ennek ellenére 1992-re e nemzedékekben a férfiak és nék ,,vallasszocioldgiai 4lla-
pota” dsszecsuszik, annak logikus kdvetkezményeként, hogy e nemzedékben mar
altalanossd valik a n6k munkavallalasa.

Masik eljarasunk feltételezi, hogy két kiilonb6z6 idépontban, de azonos elvek
szerint végzett mintavételes eljaras hasonlé csoportokat fog az egyes sziiletési cso-
portokbol formalni, igy azok 6sszehasonlithatbéaklesznek. Az 1997 és 2000 k6zotti
felvételekbdl épitett mintat 6sszevetettiik a hasonlé méretti 2000 és 2003 kozotti
mintaval.** 4 késébbi mintdban magasabb a templomba sosem jardk ardnya. Ha csak
a globdlis szam allna rendelkezésiinkre, akkor a néhany szdzalékpontos kiilonbsé-
get mintavételi ingadozasnak tarthatndnk. De mint az dbrdn is lathaté, a kiilénb-
ség egyes egymas mellett 4116 korcsoportoknal tobb szazalékpontotjelent és mindig
ugyanabba az irdnyba mutat. A véletlent tehdt kizarhatjuk — annak ellenére, hogy
a két felmérés kozott igen kevés id6, mindossze hdrom év teltel.

Az 1940 el6tt sziiletettek vonatkozdsaban lényegesen szekularizaltabb a harom
évvel kés6bb megfigyelt népesség, s igaz ez a 70-es években sziiletettekre is. Ha vi-
szont, a masik végpontot, a hetente templomjardkat vizsgaljuk meg, nem az ennek
megfeleld osszeftiggést tapasztaljuk, azaz az id6sebb népesség korében a késébbi
idépontban egyértelmiien magasabb a heti templomjardk ardnya, mint a korabbi-
ban. Azaz: az idésebb — 1946 el6tt sziiletett — nemzedék vonatkozasaban a tarsa-
dalom polarizdlédéban van: mind a sosem jard, mind a hetente templomjaré em-
berek ardnya n6évekszik. Nem szabad elfelejtentink természetesen, hogy nem tény-
leges megfigyelésrdl van sz6, hanem a megkérdezettek nyilatkozatdrél. Amit tehat
kijelenthetiink, az csak az, hogy az idésebbek kdérében nétt azoknak az ardnya is,
akik 1igy ldtjik magukat, vagy azt a képet akarjik magukrdl sugallni, hogy hetente
jarnak templomba és azoké is, akik ugy latjék, azt sugalljak, hogy soha. Taldn nem
tévediink, hogyha e polarizaciét 6sszefiiggésbe hozzuk azzal, hogy a templomja-
ras kinyilvanitasa politikai markerré vdlt. Erdekes ellentmondés, hogy a templom-
jaras politikai marker szerepe az id6tengely mentén né, azaz az idésebbeket egy-
re inkabb jellemzi, hogy politikai alldsfoglalasuk és templomjarasi gyakorisiguk
Osszefiigg — ezzel szemben a fiatalokat egyre kevésbé jellemzi ez. Hiszen 1998-ban
a fiatalok kozott erésen feliilreprezentalt a jobboldal, amennyiben a 25 év alattiak
72 szdzaléka, a 26-30 év kozottiek 70 szdzaléka jobbra szavaz, mig az idésebb kor-

40 A nagyszdmi omnibusz kutatdst ismét a Tarki adatbankja bocsatotta rendelkezésemre. Kiilon készonet
Sagi Matildnak. A 2000 decemberiaz els6 ésa 2003 decemberi az utolsé. Ezek: TDATA-E37; TDATA-
E46; TDATA-E95; TDATA-E98a; TDATA-E98b; TDATA-E98c; TDATA-F06; TDATA-ES0; TDATA-
E54; TDATA-ES57; TDATA-E61; TDATA-E76; TDATA-E78; TDATA-E82; TDATA-E84; TDATA-
F17; TDATA-F56; TDATA-F59; TDATA-F60; TDATA-F61; TDATA-F21; TDATA-F25; TDATA-F27;
TDATA-F34; TDATA-F37; TDATA-F40; TDATA-F52; TDATA-F62; TDATA-G12; TDATA-G14;
TDATA-F63; TDATA-F64; TDATA-F65; TDATA-G04; TDATA-F69; TDATA-F66; TDATA-F80.
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csoportokban ez az érték 50 és 60 szazalék kozott van. Az idésebb jobboldali sza-
vazdk korében a heti templomjaras 1,4-szerese a korcsoport* 4tlaganak — a fiata-
loknal mar csak 1,17-szerese annak. A templomba sosem jaré baloldaliak aranya
szinte pontosan ugyanilyen mértékben kiillonbozik nemzedékiik atlagatdl, tgy a
fiatalok, mind az idésebbek korében.*?

A tény, hogy az 1980-as években sziiletettek korében a két megfigyelési idépont
kozott csokkent a heti templomjardk ardnya, s névekedett a sosem jaréké, arra utal,
hogy — ahogy ezt fent mar hipotézisként megfogalmaztuk — a gyermekkori vallasi
szocializaciét éppen elhagyottak még egy kicsit intenzivebben jarnak templomba,
majd (fiatal felnéttek kozott élve) valldsos viselkedésiik belesimul a szélesebb ér-
telemben vett korcsoport atlagaba. Ez lehet tehdt a 19 éves kori specidlis adat ma-
gyardzatais.®

7. abra: Templomba hetente illetve sosem jardk sziiletési csoportok szerint két egymast
szorosan kovetd megfigyelési idopontban

% = 1997-2000 hetente === 1997-2000 soha
50 — ===z 2000-2003 hetente m=mszm 2000-2003 soha

30 [~

ol 0 14111 ggjletésiéy
1921/23 1930/32 1939/41 1948/50 1957/59 1966/68 1975/77

A jelenség tovabbi ellenérzése céljabdl egy mastéle osszehasonlitast is végeztiink.
Ismét el6vettiik az 1992-es vizsgilatot. Ezt vetettiik 6ssze a TARKI 2002-es om-
nibusz kutatdsaibdl késziilt (kozel 16 ezres) adatbazissal. Az 1992-es adatbazis mé-
retei miatt egy kissé mas technikat alkalmaztunk: 7 éves csuisz6-atlagokat készi-
tettiink.** Az eredmények megerésitik az el6z6 grafikonon latottakat. Azok, akik
ahatvanas évek végén, a hetvenes évek elején sziiletve 1992-ben voltak fiatalok, 10

41 Ebben az esetben csak azok, akik szavaztak.

42 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10017.xls, http://nagypetertibor.uni.hu/t/10019.xls, Khi teszt szerint az
1998-as szavazés alapjan harom politikai tdbort allapitunk meg, és haroméves sziiletési csoportokat hasz-
nalunk 1922-es sziiletési csoporttdl kezdve szignifikdns 6sszefiiggés van a templomlatogatasi gyakorisag-
gal.

43 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10013.xls

44 http://nagypetertibor.uni.hu/t/10020.xls
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évvel késébb egy kicsit nagyobb aranyban mutattak szekularizalt magatartast (egy
kicsike csoport, a legutolsé években sziiletettek kivételével). A kozépnemzedéken
beliil a fiatalabbak szekularizacidja csokkent, az idésebbeké szinten maradt. A két
gorbe kozott a legjelentésebb elvalas az 1948 elétt sziiletetteknél lathaté: az id6-
sebb emberek tiz évvel kés6bbi allapotukban nagyobb ardnyban lettek templomba
nem jardk. A tiz esztend§ alatt gyakorlatilag minden korcsoportban névekedett a
heti templomjardk ardnya, tehat ez az 6sszehasonlitas is a tdrsadalom polarizaléd-
dési folyamatat mutatja. Es ez az 6sszehasonlitas is megerdsiti, hogy akik 1992-ben
voltak fiatalok, azok akkor kicsit vallaisosabbak voltak, mint a néhdny évvel id8seb-
bek, majd 10 év alatt belesimultak az 4tlagba.

8. abra: Templomba hetente illetve sosem jarok csiszoatlaga szerint két egymastol tiz évre
1évé megfigyelésiidépontban - hét éves sziiletési csoportokban

% == hetente, 1992 —— hetente, 2002

50 — wmanne 50N, 1992

20

10 |-

OLLiiio oo oo bbb i oo it i iiiiiiiiiiiy giletésiév

1930/36 1935/41 1940/46 1945/51 1950/56 1955/61 1960,/66 1965/71 1970/76
Az 1992-es felmérés adatai szerint a valamiféle gyerekkori vallasos neveltetésben,
hitoktatdsban® részesiiltek korében egészen fiatal felnétt korban 20 szazalék alatt
maradt azok ardnya, akik sosem jartak templomba, a néhany évvel idésebbek ko-
rében ez eléri a 25 szdzalékot, tehat kozelit a kézépnemzedék atlagdhoz. Az Ifjusag
2000 szerint azok koziil az egész fiatalok koziil, akiket sajat bevallasuk szerint val-
lasosan neveltek, csak 4-5 szazalék mondta azt, hogy sosem jar templomba, azid6-
sebbek koziil mar 9 szazalék.

* ok %

45 Templomi hittan, iskolai hittan, gyermek-mise jaras, valldsos neveltetés a sziilék, a nagysziil6k, vagy vala-
kimds részérol.
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Osszességében tehat megéllapithatjuk:

a) A fiatalokat ér6 tudatos sziil6i, egyhdazi stb. szocializaciés hatdsok dtmenetileg
- 19-21 éves korig — éreztetik hatdsukat a vallasos viselkedésben, de a felnétt tar-
sadalom kozege, a fels6oktatds, a munkahely, a parvalasztas az vj referencia cso-
portok némiképp szekularizaléan hatnak a fiatalokra.

b) A felnétt tdrsadalom, mint szocializacids kozeg az elmult évtizedekben elég
erésnek bizonyult ahhoz, hogy a gyerekkori vallasi szocializaciés hatdsokat atala-
kitd, nemileg és foglalkozasi szempontbdl rétegzett felnbttkori valldsossagot hoz-
zon létre.

c) 1998 tajan a huszas éveikben 1év6 fiatalok harmincas-negyvenes éveikben 1évé
polgartarsaikhoz hasonlitanak — azintenziv vallasossag szempontjabél tehat ,,nin-
csenek” mint generacids csoport. Ugyanezt a mannheimi értelemben vett nemze-
dék-fogalomra atfogalmazva: a Kddar-korszak masodik felében ésarendszervaltas
utdni évtizedben fiatalkorukat é16k hasonlatosabbak egymashoz, mint a Kadar-
korszak elsé és masodik felének fiataljai.

d) A templomba sosem jaras illetve a deklaralt nem-valldsossag szempontjabol
viszont a huiszas éveikben 1évé fiatalok kiilonbéznek pl. a negyvenes éveikben 1¢-
v6 kozépkortaktol - tobb kozottiik a szekularizalt. Azaz: mindazon elméletekkel
szemben, melyek a szekularizicié megtorpandsarél szélnak, a fiatal nemzedékben
névekszik a nem vallasosak, vagy legalabbis templomba rendszeresen nem jardk
ardnya.

e) Az évek mulasaval a tarsadalom vildgnézeti polarizacidja novekszik, a Nyugat-
Eurdparajellemzé posztmodern-individualis vallasossag helyetta vallasossag-nem
vallasossag politikai marker szerepe névekszik meg.

f) Figyelmeztetniink kell az olvasét, hogy a fentieket nem lehetjelen idejti 4llitas-
nak tekinteni. Adataink segitségével csak 2002-ig, 2003-ig k6vethettiik a folyama-
tokat, eltolédasokat. Semmit nem mondtunk arrél a nemzedékrél mely 2003 utdn
valt felnétté. Az pedig végképp nem allapithaté meg, hogy 2010 utdn az egész po-
litikai szinkép jobbratolédésa a valldsossag politikai marker szerepének néveke-
désével vagy csokkenésével fog-e jarni. Mindkettdre van ugyanis példa a magyar
torténelemben: a Horthy rendszer konszolidacidja, s a kormanyzé part meger8so-
dése a vilagnézeti nyomas szinten maraddséaval, a Kaddr rendszer konszolidacidja
a vildgnézeti nyomas csokkenésével jart egyiitt, a szocialista part nagyardnyu va-
lasztasi gy6zelme 1994-ben puhitotta a part vilaignézeti arculatat. Izgalmas kérdés,
hogy a kétharmados tobbségben 1évé jobboldali elit abbdl a ténybél, hogy valasztdi
kozege — 2002-h6z, 2006-hoz képest — f6képp szekularizalt emberekkel gyarapo-
dott, azt a kdvetkeztetést vonja-ele, hogy el6z6 sajat kormanyzati cikluséhoz képest
csokkentenie kell a kormanyzas vilagnézeti arculatat, vagy ellenkezéleg, azt hogy
a politikai palfordulasokat kovetSen az emberek tomegeinél azt meger6sité és azt
tart6ssa tévo vilagnézeti palfordulasokra lehet szamitani és épiteni.

NAGY PETER TIBOR
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