HAZANK S A KULFOLD

ZZEL A CIMMEL JELENT MEG EGY REGI magyar hetilap, 1865 és 1872 ko-
zott, kezdetben Jokai Mér kozremiikodésével. ,,Fejléce 5nmagaban progra-
mot adott” — irta rola Buzinkay Géza A magyar sajtd torténete 1705-1892 c.
miiben - ,,a kézépen talalhatd, Erdélyt, Magyarorszagot és Horvatorszagot jelké-
pez6 harom néalak egyik oldaldn pusztat abrazolt gémeskuttal, a masik oldalon
iparilétesitményekkel gazdagon telerakott tajjal, eléteriikben a valtozést el6idéz6
miuvészetek és tudomdanyok jelképeivel; s6t még ezek tetejében iilt Merkur is, hogy
teljes legyen az allegéria.™
Sok tekintetben mdig élaz a képiink Magyarorszagrél, hogy az voltaképpen pusz-
ta gémeskuttal, varva, hogy a miivészetek és tudomanyok kézben jottével gazda-
gon telerakjak iparilétesitményekkel. S ez a varakozas legtobbszor ,,a Kiilfold” ira-
nyabol remélte, remélia valtozast, gy élve 4t a haza sorsat, mint amelyik teljesen a
kiils6 hatalmaktdl, azok kényétbl-kedvétdl fugg.

Egy polifon kultira

Kétségtelen tény, hogy Magyarorszagot foldrajzi fekvése, torténeti tapasztalatai,
geopolitikailehetéségei kiszolgaltatotta tették és részben mais teszik a mindenkori
nagyhatalmak akaratdnak. Rdadasul a magyar mult sokféle kultiirdban gyokere-
zik, tarsadalmi tapasztalataink multikulturalis és internacionalis szalakkal kap-
csolédnak sajat nemzetiségeinkhez s a szomszéd népekhez is. A Karpat-medence
kultiaréja polifon kultiira, amint azt a nyelvészet, a népzene-kutatds, az irodalom
és a sajtod torténete gazdagon bizonyitja. S ezt a sok szempontbdl vegyes- vagy ke-
vert nemzetiségi térséget erés nemzetkozi hatasok érték a mindenkori kiilf6ldrél.
Ma mar kevesen tudjak, hogy a latin volt Magyarorszag allamnyelve 1844 végéig,
s hogy a katolikus egyhaz napi szolgalataban egészen 1970-ig megmaradt. Balazs
Jéanos Magyar dedksdg c. szép konyvében (1980) Révai Mikl6st idézi 1805-bél, aki
szerint ,ndlunk minden tanilds és tantsag, ez elétt alatdn vagy romai nyelvtudas-
ban allott: aki ezt tudta, dedknak, azaz tantltnak mondatott.”?

A latin évszazadokon 4t a muvelt magyarsag nyugatos tajékozédasanak lehet6-
ségét kindlta, altala valt Magyarorszag a miivelt Eurépa részévé.

Alatin mellett és utdn a németnyelv és kultira hatottlegmélyebben éslegtovabb.
A német volt a Habsburg Birodalom, majd az Osztrak-Magyar Monarchia kdzos

1 Buzinkay Géza: A kudarcot vallott polgarilap, a Hazank s a Kiilfold. In: Szabolcsi Miklés, fészerk.: 4
magyar sajtd torténete 1705-1892,11/2 kotet, 1867-1892, szerk. Kosary Domokos és Németh G. Béla
(Budapest: Akadémiai Kiadé, 1985), p. 226.

2 Balazs Janos: Magyar dedksdg. Anyanyelviink és az eurdpai nyelvi modell (Budapest: Magvetd, 1980), p. 8.
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nyelve, lingua franca-ja. A németet az emberek beszélték otthon, tanultdk az isko-
laban, hasznaltdk az tizletekben és sziikség volt ra a hadseregben is. A hagyomany
évszazadosnal is régebbi volt: a magyar, az osztrak és a német kultura és a kultd-
rak kozotti kapcsolatok visszanytlnak a 17. és a 18. szazadig. A német nyelv és kul-
tira kapcsolta Magyarorszagot a Habsburg Birodalomhoz és a német Eurépahoz.
A literatus arisztokracia és a mivelt kozéposztaly kényvtaraiban, szalonjaiban
— Ausztridban és Magyarorszagon csakugy, mint Csehorszagban, Galicidban és
Horvatorszdgban — otthon voltak Goethe és Schiller 6sszes miivei, Heine és Lenau
kolteményei, Grillparzer és Schnitzler szindarabjai. Nemcsak olvastak a német
irodalmat és a német forditdsokat: a német athatotta az egész kultiira nyelvezetét.
Amikor baré E6tvos Jozsef, a kitting ird, filozéfus és dllamférfi meglatogatta la-
nyat egy kelet-magyarorszagi kastélyban, megjegyezte: ,,Mily ellentétek! Atmegyek
Szegeden és Makdn, aztan betérek leAnyomhoz, s ott taldlom a falon Kaulbachot,
a konyvespolcon Goethét, a zongoran Beethovent.”® A tanulmanyttra indulé ifja
magyarok német egyetemekre mentek, f6ként Heidelbergbe, Gottingaba, németis-
kolédkat tanulményoztak és a német gimnazium modelljét honositottak meg a ma-
gyar varosokban. A magyar értelmiség tdjékozddasi pontjai németfoldon voltak és
maradtak egészen Hitler hatalomra keriiléséig, illetve a II. vilighabortig.

A vildgégés utdni 4j hatalmi rend bevezette az orosz nyelv kételezé iskolai okta-
tasat. Kevés sikerrel: a magyartél és a magyarorszagi hagyomanyoktdl olyannyira
idegen nyelv népszertitlen volt nyelvi és politikai okokbdl egyarant, alkalmatlan-
nak bizonyultanemzetkézinyelv szerepére a Szovjetunié altal katonailag megszélle
kelet-kozép-eurdpai térségekben. Nem tett jot palyafutdsanak az sem, hogy — sok-
szor — atképzett német- és franciatanarok tanitottak, kozottiik olyanok is, akik a
gyuloltszovjet hadifogsdgban tanultdk meg ezt a nyelvet. Az orosz nyelv volt emellett
az egyetlen modern nyelv, amely a latinbettis abc helyett a cirill bettiket hasznalta,
és ezzel kiilénésen nagy prébatétel elé llitotta a nyelvtanulékat Magyarorszagon.
(Nem segitett ezen az egykori, id6kozben teljesen visszaszorult 6gorog studium
sem a gimnaziumokban.)

A vilagangol: aldas vagy atok?

Nem lehet megérteni az angol nyelv (s az amerikai kultira) rendkiviil sebes ma-
gyarorszagi térfoglaldsat e nyelv és kultira vilaghédité utjanak attekintése nél-
kil. Csak e nemzetkézi foglalatban vélik érthet6vé, hogy mi is tortént, térténik
Magyarorszagon e téren.

Az angol nyelv az elmult b6 fél évszdzadban a nemzetkozi érintkezés legfonto-
sabb kommunikdcids eszkéze lett. A nyelvi okokon til ennek szamos torténeti oka
van: az egykori brit birodalom hagyatéka, a II. vilighadboruban aratott, részben
amerikai-angol gyézelem, majd ezt kdvetden az Egyesiilt Allamok ugrasszert tér-
foglaldsa. Utébb a vilagszerte megnévekedett kommunikacids igény és ennek sza-

3 1dézi Sétér Istvan: Edtvos Jozsef. 2., atdolgozott kiadas (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1967), p. 314.
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mos Uj technikailehet8sége (mobil telefon, e-mail, sms, mms, Skype, iPhone, iPod,
iPad), a globalis informatikai fejlesztés dontéen amerikai hattere. Magédnak az an-
gol nyelvnek is vannak olyan tulajdonsagai, amelyek nagy mértékben alkalmassa
teszik a nemzetkozi nyelv szerepére: mdr kis szokinccsel és redukélt grammatikai
szabalyokkal vagy éppen azok nélkiil is képes a kozlésre, és képszerti szerkezetei-
vel, hajlékony formalasi lehetéségeivel szinte minden féldrajzi térségben népszerti
eszkozévé valta nemzetkozi kommunikdcidnak, és 6sztdondzte a nagyrészt raépiils
kommunikacids-technoldgiai forradalmat.

Az angol nyelv éridsi foldrajzi térségben valt anyanyelvvé (Amerika, Ausztralia,
India, Kanada, Kelet-Afrika stb.), ahol id6vel a brit gyarmati angol helyére szdmos
helyi varidns, dialektus, akcentus lépett. Mas angolt beszélnek Kenyaban, mint
Melbourne-ben vagy Sri Lankdan. Az egykoribrit birodalom teriiletén megszamlal-
hatatlanul sok nyelvi véltozatjott1étre. Az angolul beszél8k szaménak becstilt érté-
kei meglehetdsen kiillonbozéek, egyes szamitasok szerint ma 107 orszagban mint-
egy 1,5-1,7 millidrd ember beszél angolul.* Mikozben az angolul anyanyelvként
beszél6k mintegy 70 szdzaléka ma az Egyesiilt Allamokban él, nem szabad elfelej-
teni, hogy az Egyesiilt Allamok csupan 20 sz4zalékat adja a vilig angolul is beszéls
népességének. Mégis, az orszdg vilagpolitikai, viliggazdasdgi, katonai szerepébél
adéddan az angol globalizalé hatasat ma Amerikdhoz kéthetjiik.?

A sokféleségkialakuldsa melletta 20. szdzad kommunikaciés mobilitasa elinditott
egy ezzel ellentétes irany, egységesitd tendencidtis.® A ,,viligangol” kifejezést mar
az 1920-as évek 6ta hasznaljak. Mellette id6vel, a I1. vildghdborti utdn megjelent a
»nemzetkdzi” angolis,amelya,legkisebb k6z6s tobbszoros” elve alapjan hasznéla-
tos nyelvi elemek gylijteménye. Ma ugyanerre az angolra a ,,globalis” jelz6t akaszt-
jak,amelyavilag gazdasagi 6sszekapcsolédasanak nyelvi megfelelje és kifejezbje.”

Az angol nyelv tudatos, vilagméreti terjesztésének mar a masodik vilaghdborta
eldttis megvoltak a maga profétai, igy pl. anyelvész és filozéfus Charles Kay Ogden
(1889-1957), az un. Basic English mozgalom elinditdja, az Orthological Institute for
the Promotion of Research on the Science of Language igazgatdja, a Basic kényvsoro-
zat jorészének szerzéje. Ogden intézetének az angliai Cambridge-ben volt a kéz-
pontja, de iroddkat miikédtetett Londonban, Kindban, New Yorkban és Pragaban
is.® A héborus gy6zelem tehat nem érte késziletleniil az angol nyelv vilaghédité
erejében bizakododkat.

A sikerben kényszer(i szerepet jatszott az amerikai katonai megszallas, hiszen az
amerikai katondknak 4ltalaban nem volt semmiféle idegennyelv-ismerete, és csak
az egyszertsitett angol alkalmazasa tette lehetévé érintkezésiiket a helyilakossag-
gal akér Eurépaban, akar Azsidban. Az angol nyelv ezekben a hibort uténi évek-

4 Crystal (1995), pp. 92-115; McArthur, p. 3; World Almanac 2011, pp. 715-716.
S Crystal (2003), pp. 59-60, 140-1.

6 Crystal (1995), pp. 106-109.

7 McArthur, 2; Crystal (2003), pp. 1-28.

8 F. Procter-Brown (Orthological Institute) levele Kelen Péter Pdlhoz, London, 1939. méjus 1. Szalai Veronika
szivességébol.
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ben sok helytitt a demokracia, a szabadsag és egy optimistabb jov6kép értékeinek
zéloga is lett.’ Ezeket az értékeket kozvetitette a Hollywood-i filmipar, melynek
termékei sokszor az alapszékinccsel is megérttették a néz6kkel az amerikai filmek
izenetét. Az angol elsajtittatdsa része lett az amerikaiak 4ltal vezérelt nyugat-eu-
répaindcitlanitdsnak. A Henry Luce (1898-1967) laptulajdonos és szerkeszt6 altal,
a Life magazinban, 1941-ben vizionalt ,,American Century” (amerikai évszdzad)
drdmaimédon bontakozott ki mar ezekben az években, az Egyesiilt Allamokon ki-
viilis. Nyugat-Eurépa amerikanizaldsa a Marshall-terv (1947) nyomén nagy er6k-
kel megindult. 1949 utdn az angol nélkiil6zhetetlen eszkdze lett a NATO-n beliili
katonai és politikai kapcsolatoknak, és az atlanti 6vezetet nem utolsé sorban ép-
pen az angol nyelv fogta, fogja egybe. Nélkiile nem volt elképzelheté az érintkezés
a Németorszagban és Ausztridban 1étrej6vé angol és amerikai megszallasi 6veze-
tek helyi hatésagaival sem.

Kilonosen nagy sikere volt e nyelv oktatdsanak és tanulasanak azokban az or-
szagokban, amelyekben a helyi nyelvet nyelvtorténeti szalak kototték 6ssze az an-
gollal, mint pl. Hollandidban vagy Svédorszagban. Kevésbé sikeriilt elterjeszteni
az angolt mint nemzetkdzi nyelvet a mediterran térségben, amely nyelvileg a mai
napig ellenall az angol h6dit6 torekvéseinek.

A hideghabori befejezésével, a Szovjetunié szétesésével az Egyesiilt Allamok
egyediilalld szerepkorhozjutott. Az elmult hiisz évben az amerikai értékek jécskan
veszitettek ugyan presztizsiikbél, de az amerikai angol nyelv folytatta diadalatjat
a nemzetkdzi érintkezésben, és mara gyakorlatilag vilagelsé lett. Noha bizonyos
nyelveket tobben beszélnek anyanyelvként (kinaiul 1,213 millidrdan, spanyolul 329
milliéan),”® de sajatos adottsdgainal fogva ma az angol t6lti be a nemzetkézi nyelv
szerepét, szinte minden teriileten (kommunikdcié, diplomdcia, tudomény, infor-
matika, sport, konnytizene, idegenforgalom stb.). Az angol nyelvi terjeszkedés kii-
l6nésen olyan helyzetekben, olyan teriileteken sikeres, ahol a célkéz6nség sokféle,
eltérd nyelveket beszélé népcsoportbdl rekrutalddik, s igy az angol az 6sszekotd
nyelv szerepét jatszhatja (pl. a reptereken).

A nemzetkézi angol terjedését jotékonyan befolyasolta a korabbi nemzetkdzi
nyelvek elhalasa, illetve periféridra szoruldsa. A latin elvesztette dominans szere-
pétmégakatolikus egyhazbanis, ésradikalisan visszaszoritottak a humanisztikus
iskolaigyakorlatbanis." A francia mar korabban védekez6 pozicidéba szorult, s még
olyan nevezetes tudomdnyos intézmények, mint az Institut Pasteur is atallitottdk
tudomadnyos folydirataik kozlési nyelvét az angolra.'> Az eszperanténak soha sem
kedvezett, hogy mesterséges nyelv, amely mégott nincs és nem is volt é16 és miiko-
dé kultira, civilizacié.

9 Kiwecses (2000) bir, pp. 219-234.

10 World Almanac 2011, p.715.

11 Ostler, pp. 315-330; Vincent, pp. 113-125; Kivecses (1997), pp. 126-138.
12 Frank Tibor (2004), pp. 808-823.
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AzEgyesiilt Allamok imperiélis' torekvései rinyomjék a bélyegiiket azangol nyelv
fejlédésére. A Koppenhéagaban tanité Robert Phillipson (1942-) hangstilyozza, hogy
nemcsak a Brit Birodalom, de az Egyesiilt Allamok is terjesztette az angol nyelvet
kolonialis hatalomként. Ez volt a helyzet az 1898-as spanyol-amerikai habortiutan
a Flilop-szigeteken és a csendes-6ceani térségben, ahol a helyi lakossagra mintegy
rakényszeritették az angolt,amiazutan hatékonyan segitette az amerikaiakt6l val6
fuggdség, a,kolcsonzott tudatallapot” kialakuldsét. Valamivel késébb, 1908-ban
Mahatma Gandhi (1869-1948) hasonlé értelemben és mddon emelte fel a szavat
az indiai témegek nyelvének a Brit Birodalom keretei kozott tortént elangolosita-
sa ellen: ,Ha millibknak megadjuk az angol nyelv ismeretét, ezzel rabszolgava vél-
toztatjuk 6ket... Ha nem beszélhetem az anyanyelvemet [...] az nem abszurd? Nem
arabszolgasag jele?”'> Mara egész sereg szakértd és laikus véli az indiai szarmaza-
st Salman Rushdie-vel (1947-) egyiitt azt, hogy ,,az angol nyelv mér egy ideje nem
csupan az angolok egyediili tulajdona.”*¢

David Crystal (1941-), az angol nyelv talan viligszerte legjobban ismert és elis-
mert kutatdja feltételezi, hogy a vilaghelyzet idével akar olyan médon is atalakul-
hat, hogy az angol visszaszorulhat globalis vezet poziciéjabél. Crystal a francia
Bernard Vincent amerikanista professzorra emlékeztet érveléssel, de ra vald hi-
vatkozas nélkiil elképzelhetSnek tartja, hogy az angol nyelv fragmentalédik és az
yjlatin nyelvek mintdjara kiilonéllé utédnyelvekre hasadozik."”

Crystal Rushdie kapcsdn az angol nyelv egyediili, brit birtoklasanak végérél, s en-
nek révén egyenesen ,,ij angol nyelvekrél” beszél. ,, A nyelv teljesen kiszdmithatatlan
médonlesz kitéve anyelvi valtozas széljardsanak.”® Nem csupdn abrit ésaz amerikai
angol tavolodik egymastél fokrél-fokra, de mds a karaktere az ir, a skot és a walesi
angolnak, nemkiiléonben az ausztral, az Gjzélandi, a kanadai, a dél-afrikai, a karibi
angol nyelvnek is. Sajatos angol dialektus alakult ki és 6nallésult ,,dél-azsiai angol-
ként” Indidban, Pakisztanban, Bangladesben és Sri Lankdan is, amiként Nyugat- és
Kelet-Afrika volt brit gyarmati térségeiben, vagy éppen Szingaptrban. Ezeknek az
»Uj angol” nyelveknek sok esetben mar 6ndllé szdétara is van, ez a helyzet példaul a
dél-afrikai, a dél-afrikai indiai, az 0ij-zélandi, az ausztraliai, a jamaikai és a karibi
angol esetében.'”” Ezek a dialektusok nemzetk6zi méretii nyelvi varidnsok, melye-

13 Phillipson, pp. 38-172.

14 Phillipson, pp. 152-3.

15 Crystal (2003), p. 124.

16 Crystal (2003), p. 140.

17 Crystal (2003), p. 124; Vincent, pp. 113-125.

18 Crystal (2003), p. 142.

19 Jean Branford and William Branford: 4 Dictionary of South African English (Cape Town: Oxford
University Press, 1978/91); Penny Silva, ed.: A4 Dictionary of South African English on Historical Principles
(Oxford: Oxford University Press, 1996); Rajend Mesthrie: Lexicon of South African English (Leeds: Peepal
Tree Press, 1992); Harry W. Orsman, The Dictionary of New Zealand English (Auckland: Oxford University
Press, 1997); Joan Hughes, ed.: The Concise Australian National Dictionary (Melbourne: Oxford University
Press, 1989); F. G. Cassidy and R. B. Le Page: Dictionary of Jamaican English (Cambridge: Cambridge
University Press, 1967); Richard Allsopp: Dictionary of Caribbean English Usage (Oxford: Oxford
University Press, 1996); Lise Winer: Trinbagonian, English Today 18,1989, pp. 17-22.
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ket egymdstél hatalmas tavolsagok, magas hegyvonulatok, tengerek vagy écednok
valasztanak el — igy a fejlédésirdnyai belathatatlanok. Sok helyiitt, ahola volt gyar-
mati teriiletek Gj nemzetté valtak, igyekeztek sajat nyelvet talalnia meghaladottnak
vélt gyarmati nyelv helyett, 4m ezt a helyi nyelvek 6ridsi szdma sokszor nem tette
ajanlatossa. Nigériaban példaul 500 helyinyelv1étezik, s ezek nyilvdnvalé versenye
helyett bdlcsebb és praktikusabb, egyszersmind kénnyebb volt megtartani az an-
golt, amely bizonyos értelemben amuigy is egyfajta couleur localt, helyi szinezetet,
mér-mér nemzeti jelleget kapott.*

Aztjangolnyelvek kozotta kiilonbségleginkdbb a szokincsben mutatkozik meg,
Uj formdju, vj jelentésti szavak, kollokacidk, ididémék jelennek meg. Eltéré e nyelvek
hanganyaga. A kutatdk figyelmét immaér nem keriili el az ¢j angol nyelvek beszélt
valtozatainak tavolod6 grammatikdja sem: masok a mondatszerkezetek, az igék
és a fénevek alkalmazdsi formdi, és sok egyéb nyelvi elem és szerkezet is eltér.”! A
magyarok altal hasznalt angolnak is vannak sajatos tulajdonsdgai, mint példaul a
magyar mintdra tévesen hangstlyozott elsé szotag, a maganhangzok teljes érték(i
kiejtése hangsulytalan helyzetben, s a mondatoknak az angol hanglejtést6l idegen,
magyarosan monoton dallama.

Ezzel egyiitt 0j jelenségek figyelhetdek meg a brit és az amerikai angolban is. Az
amerikai nyelvben elkezd8do6tt az inflalédas folyamata. Egyre inkabb az a tapasz-
talatunk, hogy az angol — kiiléndsen a kereskedelemmel, a PR tevékenységgel, a
reklammal 6sszefiiggé teriileteken — az elkoptatott kifejezési formak, a megmere-
vedett nyelvi klisék, a szuperlativuszok, a tilzasok, a tartalmatlan semmitmonda-
sok irdnyaba fejlédik, a kozlés tartalma kitiriil. Ez nem vonatkozik természetesen
azirodalmi nyelvre, de annal inkabb a nemzetkézileg terjedé kéznyelvre.

Amitabritangolban hagyomanyosan, egészen a 20. szdzad kézepéig, még under-
statement-ekkel, tehdt alulértékeld, lefokozé kozlésekkel fejeztek ki, abbdl maraaz
amerikai talzdsok vildgéba léptiink. Ami valaha egyszertien not bad volt (,Nem is
rossz”), az mara world class, best of all time, biggest of the world és bestest lett. A fo-
lyamatnyilvdnvaldan 6sszefiigg a piac, a verseny kovetelményeivel, ezazonban mar
olyan zénékba is behatol, ahol értékvalsagot és értékelési zavarokat hoz létre. Mara
ezmdr amaganbeszélgetéseketis dthatja, s6t, megtdmadta a magyar nyelvetis, ahol
egy tézsdei papir napi allasarél ugyanigy ,torténelmi mélypontként” és ,lélektani
hatarként” beszéliink, ahogyan ezt Amerikaban is teszik.

Nincs értéke, piaci becse annak a tudésnak vagy egyetemi oktaténak sem, aki
nem star quality, nem hivjak vissza azt az operaénekest, akinek hangja nem into-
xicating, messmerizing, aki nem egy hyper, akinek teljesitménye nem emblematic,
high-powered, dazzling. A hockey-jatékosokat csillagaszati 6sszegekért vasaroljak
egymastélaklubok, de csak haazok legendary, virtuoso, dynamo kvalitasairdl meg-
gy6zédtek. A vezetd, vagy egy teriilet vezetje ma king, emperor, pope, vagy god, de
mindenképpen super vagy hyper kell, hogy legyen. Még egyszeriibben: simply the

20 Crystal (2003), pp. 144-5.
21 Crystal (2003), pp. 147-172.
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best. Egy j6 kekszt6lis mar-mar szexualis csdberét kdvetel meg a piac, amiaztan le-
hetseductive, disarming, unsurpassed, incomparable: akeksz élvezeti hatasajelz6k-
kel tetszés szerint fokozhaté. A nagy ember mindig charismatic vagy emblematic,
vagy éppen egy magician, és persze mindig 6 a winner. A piac kivinalmai szerint
a szerepl6k mindig taltesznek egymason: outdo, outwit, outweigh, outmanoeuvre.
A rekldm nyelve mind feljebb és feljebb sréfolja a miivészi teljesitmény értékét is,
amely irresistable, opulent vagy egyszertlien timeless minésitést kap, a legtdbbszor
persze érdemteleniil.

A nyelvi infldci6 elérte Eurdpdt is, ahol a korabban targyszer(i német nyelvbe is
betolakodtak a tillzasok. Németiilis fantastisch és superlett,amijé vagy éppen csak
megfelel volt, és a kivaldsagot a Klasse, az Exzellenz, a Phidnomen és az Allererste
jelentik. Bizonyos szuperlativuszokat mar német szavakkal sem lehet kifejezni, itt
atveszik az angol eredetit: cool, smart.

A nyelvi inflacié Magyarorszégot is utolérte. A magyarban lépten-nyomon jelen
vana,karizmatikus”, a ,kultikus”, az ,emblematikus” és a ,,megkeriilhetetlen”, itt-
hon van mér a ,kiraly”, a ,,csdszar”, a ,pdpa” és a ,guru”. Az interju mindig ,exklu-
ziv”, a felkapott jogész ,,sztariigyvéd” lett.

Azamerikaiangol természetesen hiven fejezi kiaz amerikaiak gondolkodasat és
kultardjat, mikézben ugyanilyen sikon hat is az 4tvevé orszdgokban. Lassacskan
nem keriil ra a szellemi térképre az a mi, amelyet nem angolul tesznek k6zzé, és
egyreinkabb angolla valik a felsoktatasban hasznalt nemzetkézi tankényvanyag.
Terjed6ben van a bonyolultnak szamit6 irodalmi miivek maiangol nyelvre trténé
atirdsa,a ,ballasztanyagt6l” megtisztitott, filmszertien kévethetd, leegyszertisitett
torténetek eléallitdsa. (Ez atendenciaahazaikonyvkiadastis elérte —lasd alegtjab-
bankiadotthdromroviditett Jokai miivet.) E kulturdlis irdnyzat célja kereskedelmi:
minél nagyobb tomegeket kivan elérni, és ez sziikségképpen a nyelv egyszertsitését
igényli. A verseny nemcsak a nyomtatott kulturalis termékek kozott zajlik, hanem
elsésorban a vizudlis miivek piacan, ahol kevés széval vagy egyenesen szavak nél-
kil is fontos tartalmak kézolhet6k. Nem az angol nyelv az oka, és nem is egyediili
hordozéja annak a korszakos atalakuldsnak, amely a szébeliségrél a latvany, a vi-
zualitds felé terelia gondolkoddst, a tanuldst, a szérakoztatdipart és a kommuniké-
ciét. A nemzetkdzi angol nyelv ennek a folyamatnak tdmasza és hirnoke, részben
hordozéja, de nem elinditdja.

Ennek abonyolultkélcsdnhatasokbdl 4116 folyamatnak hajtéereje részben a tech-
nikai fejlédés, részben a kereskedelem igényei, az egész felgyorsult 20-21. szdzadi
élet parancsa volt.

A nemzetkd6zi angol nyelv ipari méretekben duzzasztotta fel a nyelvtanuldst és
-tanitést, a forditést, a tolmdcsolast. A nem angol nyelv, kisebb orszagok lako-
sainak létérdeke lett Eurépéban, Azsidban egyarant, hogy megtanuljanak angolul
kommunikalni. A kényvkiadas és azinternetes felilletek mind jelentésebb hanyada
foglalkozik kultiira-kozvetitéssel. A szétér lett a 21. szdzad biblidja.** Olyan nagy

22 Pl. Cambridge International Dictionary of English, 1995, Encarta World English Dictionary 1999.
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kiado6k is szétart adnak ma ki, amelyek korabban sohasem foglalkoztak egynyelv(i
(angol) szétdrakkal, mint példaul a Cambridge University Press. Egy masik szétar,
az Encarta World English Dictionary,azaza ,vildgangol szétar” 2078 nagyalaku ol-
dalon az els6 olyan kisérlet, amely ,,az angol nyelv 4j, viligméretii statuszat titkkro-
zi”, s a nyelvet ,,globalis nyelvnek” nevezi.” A szbtar f8szerkesztbje, Kathy Rooney
adataiszerint 1999-ben 375 millié ember beszélte az angolt anyanyelvként és Gjabb
375 milliéan hasznéltak masodik nyelvként. A vildg szamitégépein tarolt informé-
cié nyelve tiz évvel ezel6tt 80 szazalékban volt angol, az internetes honlapok 85 sza-
zaléka. A vilaghalé hasznaléinak 68 szazaléka volt akkor angol anyanyelvii. Kathy
Rooney a szétar Gjszeriiségét abban jel6li meg, hogy mig a kordbbi nagy angol sz6-
tarcsalddok nemzeti kultirdkhoz kétédtek, mint példdul az Oxford a brithez és a
Webster az amerikaihoz, az Encarta tilmegy a nemzeti hatarokon és kulturalis ko-
tottségeken, és az angol nyelvet viligméretd jelenlétében, globdlis civilizacids je-
lenségként kisérli meg bemutatni.?*

Az angol nyelv térnyerése magéaval hozta a kultirdk kozotti kiilonbségek eroda-
l6dasat is. Ennek politikai, gazdasagi és tarsadalmi hatdsa rendkiviili, hiszen a ki-
sebb nyelvii orszagok sokszor a kulturalis talélésért, megmaradasért kiizdenek. Ha
az Eurépai Uni6 k6z6s nyelve az angollesz (maris az), ez folyamatos sorvadésra itél-
heti a nemzeti kultarakat, amelyek varhatéan mind kevesebb pénzt és lehetéséget
kapnak sajat fejlddésiik 6sztonzéséhez.

A globalis angol jovéjét hivei és kritikusaisokféleképpenlatjak. Indiaban, Salman
Rushdie szerint, a fiatalabb nemzedékek az angolban immér nem a gyarmatosi-
tas eszkozét, hanem a helyi nyelvek egyikét latjak. Az angol nyelven ir6 nigériai
regényird, Chinua Achebe (1930-) olyan angol nyelvet siirget az afrikai irdk sza-
méra, amely ,egyszerre egyetemes is, de képes hordozni a sajétos tapasztalatot is...
Ugy érzem, hogy ennek egy tij angolnak kell lennie, teljes lelki kozosségben 6si ott-
honaval, de atszabva az 0j, afrikai kozeg igényei szamara.”® A helyi valtozatok ki-
alakulésa és felcseperedése ellenére, azzal pArhuzamosan varhatd, sé6t mar tapasz-
talhatd, hogy kialakul a WSSE, azaz a World Standard Spoken English, a beszélt vi-
lagangol sztenderdje. Sok ember maris tobbféle angolt beszél, mast otthon s megint
mést a munkahelyen vagy a helyi k6z6sségben, s a miiveltebbek képesek az irdsos
sztenderd miivelésére is. A vizi6 az angol fejlédésének megdllasarol és a latin min-
tdjara torténd elhaldsardl aligha realitas: az angol nyelvek pluralitdsinak koraba
1éptiink.? Ha joggal féltjiik is nemzeti nyelveinket, kultdrdinkat az angol térhodi-
tasatrol, mégis oriilhetiink, hogy mindekézben egyre inkabb van a vildgnak k6zos
nyelve, amely taldn a nemzetkézi megértést is szolgélja, s nemcsak nyelvi sikon. Ez
Magyarorszagnak is érdeke, kiilonos tekintettel a finn-ugor nyelvcsalad, s azon be-
lilis a magyar nagy nyelvi elszigeteltségére.

23 Kathy Rooney: Introduction to the First Edition, Encarta, xi.
24 U.o.

25 Crystal (2003), p. 184.

26 Kowvecses (1997), pp. 126-138.
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Amerikalettaz 50-es évektél kezdve a modern vilaglegvonzébb jelképe. ,, Az ame-
rikai évszazad” szinte ellendllhatatlan példaként allitotta a fiatal nemzedékek elé
az amerikai életformat, a hatalmas autécsodakat, a gyors érvényesiilés modelljét,
anagy ésragyogé otthonok nalunk elérhetetlen mintéjit, a monumentalitas igéze-
tét. Mintegy fél évszdzad alatt az angol a legnagyobb nemzetkézi nyely, igazi vilag-
nyelv lett, a globélis kommunikaci6 legfontosabb eszkoze.

Azamerikaiangol és a sokféle altala kozvetitett érték lenytig6z6 hatast valtott ki
Magyarorszagon csakigy, mint egész Eurépaban. Mar 1989 elétt, tiltott gyiimolcs-
ként is, s még inkabb a kelet-eurdpai politikai és katonai fordulatok utdn az angol
nyelv és az amerikai értékrend robbandsszerti hatést véltott kia vilagnak ezen a fe-
1én is. 1980-ban a felnétt kortt magyar lakosség alig kilenc szazaléka beszélt vala-
mely idegen nyelven, mara ez az arany 29 szazalékra ment fel.”” 1989/90-ben az 4l-
talanos iskolasok 4,54 szazaléka tanult angolul, 2008/09-re az ardny 68 szdzalékra
valtozott.?® Ez tisztdn kommunikacids szempontbdl hasznos és idészerti fordulat
volt, bar olyan nyelvtanulasi monokultirat valésitott meg és népszertsitett, amely
veszélyezteti a kultirdk pluralizmusat, az internaciondlis érintkezés sokszintisé-
gét, a helyi hagyomanyok tovabbélését. Az E6tvos Lorand Tudoméanyegyetemen
példaul hosszt évek 6ta messze kimagaslik az angol szakos hallgaték szdma, szem-
ben a t6bbi nyelvszakosokéval, kivéve bizonyos fokig a németet. 2010-ben az angol
alapszakra felvételt nyert 280 hallgatd a 6. helyen szerepelt a legtobb ELTE-s hall-
gatot felvevé tizalapszak kozott, egyediilinyelvszakként.”” Medgyes Péter nem fél-
ti mindett6l a nemzettudatot. ,Vagy ha mégis, arrél nem az angol nyelv tehet. Ami
pedig a magyar nyelvetilleti: ellenall, befogad, beépit, alkalmazkodik — hal’ isten-
nek, nem szerepel a globalizécié altal kihalasra itélt nyelvek listajan.”*

A brit és az amerikai angol kultdra értékrendjével is nagyon sok pozitiv hagyo-
many keriilt 4t a La Manche csatornan, illetve az Atlanti Oce4non, mindenekelbtt
arégi-uj parlamentarizmus, a demokrécia, az alkotményossag, a szabadsag, az em-
beri szuverenitds Amerikdban mér évszazados politikai kultiiraja. Nagy kér, hogy
amagyar atlagember szimara az amerikai értékrendb6l mégis az erészak, a szabad
fegyverhasznalat, a felbonthaté csaldd, agyors és gatlastalan karrier televiziés képe
bir nagyobb vonzerével, hiszen ezek erodaljék megfontoltabban haladé, a hagyo-
manyokra inkabb épit6, helyhez kétottebb vilagunkat.

A valtozas kora

Mindez a nyelvi és kulturalis hatas akkor érte el Magyarorszagot, amikor a valto-
zésok sokasagaval kellett amuigy is szembenéznie. Néhdny esztendd leforgasa alatt

27 Medgyes (2011), p. 86.

28 Medgyes (2011), p. 112.

29 http://felveteli.elte.hu/miertelte (letdltve 2011. 4prilis 25.)

30 Medgyes Péter (2002) ,,Very English - Very Good!” Gondolatok az angol nyelv magyarorszagi térhédi-
tésarol. In: Kovécs Janos Matyas, szerk.: 4 zdrva vdrt Nyugat. Kulturdlis globalizdcid Magyarorszdgon
(Budapest: 2000/Sik Kiad6), p. 280. Ld. ehhez Medgyes ide csatolt bibliografidjat, 281-283, benne tobbek
koézotta velem késziilt interji elemeivel (pp. 265, 266, 275, 279) és sajét korabbi cikkemmel: Az amerikai
kulttra értékei és birdléi. Tdrsadalmi Szemle, 50. évf., 7. sz. pp. 28-39.
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végetértahideghaboru, kivonultak a szovjet csapatok, Magyarorszagon békés titon
megddlta 32 éves Kadar-rendszer s vele az allamszocializmus, megtortént az 1956-
os forradalom atértékelése, minden irdnyban kinyiltak a hatdrok, Magyarorszag
belépett a NATO-ba és az Eurdpai Unidba — hogy csupan a legfontosabb esemé-
nyekre és torténésekre emlékeztessiink itt. Az angol-amerikai értékrend és politi-
kaikulttra, az angol mint nemzetkézi nyelv, az atlanti gondolat mar-mar forradal-
mi médon felgyorsitotta az 4j politikai orientdciét, de egyszersmind olyan hord-
erejii atalakitast is végrehajtott a mindennapi gondolkodasban, amelyet az nem
vagy alig tudott csak jézanul kévetni. A magyar nyelv egy csapdsra megtelt angol
eredetiijovevény szavakkal. S noha ezek terjedésére Orszagh Lasz16 mar egy 1977-
ben megjelent konyvében (Angol eredetti elemek a magyar szdkészletben) felhivta
a figyelmet, az 6 4ltala adott példatarnak a sokszorosa jelent meg 1989 utan. Ezek
a szavak a technika, a sport, a zene, a politika, a miivészetek, a haddszat és egy sor
mas teriilet vilagabdl érkeztek hozzank és szinte viharos sebességgel bekeriiltek a
naponta hasznalt magyar nyelv székincsébe. Olyan szokasok is veliik jottek, mint
a mindenfajta cim nagy kezdébetiikkel torténé irdsa, bizonyos nyelvtani formak,
mondatszerkesztési technikak.

Az utolsé hisz év egyszersmind az angol nyelv tanitdsdnak és tanuldsdnak
»aranykorat” hozta magaval, hogy Medgyes Péter most megjelent konyvétidézzitk
(Aranykor — Nyelvoktatdsunk két évtizede: 1989-2009). ,Kinyilt a vilag a magyar
lakossag elétt, ami hihetetlen mértékben megnévelte az idegennyelv-tudds 4zsié-
jat és ezzel egyiitt a nyelvtanuldsi kedvet.” — irja Medgyes professzor, a hazai angol
nyelvtanitds egyik uttordje. Megindultak az egyetemeken a nyelvtanitds médszer-
tanaval foglalkoz6 kézpontok, tanszékek, projektek, elszaporodtak a — z6mmel ma-
gan —nyelviskoldk, aki csak tehette, kiilf6ldre utazott nyelvismeretének tokéletesi-
tése végett. Atalakultak az egykori egyetemi angol tanszékek, és nagy intézetekként
folytattak munkajukat, Budapesten, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen mar
1994-t8lkezdve. Ittelindultahdrom eves nyelvtanariszak is,az angol és német nyelv-
tanarképzés gyorsitasa érdekében. Amerikabdl egyre nagyobb szamban vendégta-
nérok érkeztek, a Fulbright és a Peace Corps szervezeti keretében, vagy (17 éven at)
az Otto Salgo vendégprofesszira révén. Amerikai maganszemélyek 6sztondijakat
alapitottak mar 1990-t6l kezdve: a Kellner Alapitvany 6sztondijaval példaul az el-
miilt 20 esztenddben tobb mint szizan tolthettek egy-egy évet az Egyesiilt Allamok
olyan kivélé college-ein, mint a Trinity és a Bard. Csak az ELTE Angol-Amerikai
Intézetében 12 anyanyelvi lektorunk miikédott az elmule kée évtizedben, akiktdl
nyelvismeretet és az érintett kultiirdk megértését varhatjak és kapjak is a hallgatok.

Ez utébbi esetekben természetesen nem csak nyelvtanuldsrél van sz4. Az egyete-
mihallgatékat érdekli mindaz, amiangol és méginkabb amiamerikai. Hallgatéink
kdzdtt szamosan jartak vagy tanultak is mar az Egyesiilt Allamokban, s8t tanitva-
nyaink k6zottis a feltlinnek mar amerikaiak. Ezek a tapasztalatok erésitik az érdek-
16dést egy masfajta, a mienkétdl sokszor diametralisan eltéré gondolkodas irdnt, a
fairség, a kitartds, a protestdns gy6kerti munkakultira, a szolidaritas, a tolerancia
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értékei ésgyakorlatairant. Csak remélnilehet, hogy az egyetemi tanulmanyok nyo-
man didkjaink az iskolarendszer hajszalcsovességén keresztiil bevezetik a magyar
gondolkoddsba is ezeket a klasszikus amerikai hagyomanyokat — még akkor is, ha
ezek mar az Egyesiilt Allamokban is erod4lédni kezdtek.

A nyelvtanulas és az egyetemi szakismeretek megszerzése jelzi, de nem minden-
ben képezile az amerikai hatdst a mai magyar tirsadalomban. Terjed az erészak,
samerikai mintdk szerint immadr az iskoldkban és az egyetemeken is. A parttalan-
n4 tett alapszakokra felvételi vizsga és alkalmassagi tesztek nélkiil bekeriil min-
denki, aki a minimalisan sziikséges pontszam kiiszobét eléri. Sokan ezek koziil a
didkok koziil Amerikdbodl a gatlastalansagot, a sok pénz megszerzésének kénnyti
és gyors lehet8ségét, az emberélet olcsdsagat, az erdszak diadala, a faji elitéletek
eluralkodasat, a sok evés és ivas, a parttalan sex 6romét veszik csupdn észre. A rea-
lity show-k ezt a ,.kulturat” szabaditjak a Val6 Vildg tipusi miisorok nézéire, akik
a legrosszabb Amerikaba szabadulnak be T'V-késziilékiik segitségével. Romlik az
angol nyelvii konyvek forditasanak szinvonala, a filmszovegek értelme, és még in-
kébb a magyar nyelv magyarsdga, hiszen kénytelen minden forditasi kisérlet nélkiil
befogadniazamerikaiangol szavak, szakkifejezések — tulzas nélkiil mondhatjuk —
ezreit. A népszerli pop-dalok szévege Amerikdban gyakran egyetlen sort ismétel,
jobb esetben varidl, s ez a minta kiszoritja a valaha értelemmel és szellemességgel
kitiné magyar kdnnytizenei sz6veganyagot.

Torténelmi képek és percepcidk

Magyar szempontbdl kiilonésen érdekes, és az amerikai torténelemkonyveket ért bi-
ralatoknak ellentmond az a nyiltan hangoztatott kritika, amellyel alegkiilonfélébb
egyetemi torténeti tankonyvek az Egyesiilt Allamok 1956-os kétarcti magatarté-
satillették. Erdemes néhényat bemutatnunk ezekbdl a benniinket lényeges médon
érint6 és egyszersmind az amerikaiak kritikus 6nképét is hiven illusztral6 széve-
gekbdl — amerikai torténetiréi véleményeket ’56-rdl, az elmilt mintegy 40 évbol.
John A. Garraty (1920-2007) véleménye szerint
[...Jamikor a kelet-német munkésokldzadtak [1953]juniusaban, és amikor a ma-
gyarok fellazadtak 1956-ban, semmilyen segitség nem jott Amerikabdl. [Allen]
Dulles [kiiliigyminiszter] természetesen nem tévedett, amikor elutasitotta an-
nak megakadalyozdsat, hogy az oroszokleverjék ezeket a forradalmakat, de ko-
rabbi kijelentései reményeket ébresztettek a Vasfiiggony mogott, s ezeket most
szétzuztak.”
Nem sokkal kés6bb Peter d’A. Jones uigy foglalt allast, hogy
»[...Jamikor Lengyelorszag és Magyarorszag kezdett ellenallnia Szovjetuniénak,
az Egyesiilt Allamok ismét nem tett semmilyen lépést, amikor szovjet tankok
brutdlisan elnyomtak a magyarokat 1956-ban. Az amerikai propaganda csak

mellébeszélés volt, »kardcsortetés«”.3?

31 Garraty, p.720.
32 Jones, 11, p. 696.
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»Amikor a kelet-németek lazadtak 1953-ban, és a magyarok felkeltek a korma-
nyuk ellen 1956-ban, az Egyesiilt Allamok nem tett semmit, hogy egy szélesebb
konfliktust provokaljon.”*® — irta 1977-ben a nagytekintély(i szerz6garda, ben-
ne tobbek kozott Bernard Bailyn (1922-) Harvard-professzorral, ut6lag szinte
haborut siirgetve a Szovjetunié ellen.

Mindenkinélrészletesebbenismertette amagyar forradalomiigyét ésazarraadott
amerikai reakciét Alan Brinkley (1949-), a New York-i Columbia egyetem vezetd
torténész professzora és korabbi provost-ja, azaz mintegy f6igazgatdja. Brinkley
véleménye szerint:

A Szovjetunié és a Nyugat viszonya tovabb romlott 1956-ban, valaszul a magyar
forradalomra. Magyar ellenzékiek, az egy évvel korabbi [sic] lengyel ldzadasok-
t6l 6sztondzve népi felkelést kezdeményeztek 1956 novemberében [sic], hogy de-
mokratikus reformokat kéveteljenek. Néhany napon dt ellenérzésiik alatt tartot-
tak a magyar kormanyt. De a honap még véget sem ért, amikor szovjet tankok
és csapatok Budapestre 1éptek, hogy eltiporjak a felkelést és visszahelyezzenek
egy ortodox, szovjetbaratrezsimet. Az Eisenhower kormanyzat nem volt hajlan-
dé kozbelépni. De a felkelés elnyomasa sok amerikai vezetSt arr6l gy6zott meg,
hogy a szovjet politika nem ldgyult meg olyan mértékben, ahogyan a megel6z6
két év eseményei igéreék.>

Erdemes és sziikséges is felfigyelni ra, hogy Brinkley professzor konyve legtijabb,
6. kiadasaban (2010) roviditett a sz6vegen és elhagyta a fenti két utolsé mondatot,
az Eisenhower kormanyzat mégoly 6vatos biralatat is.”

Utolsé példank a Gary B. Nash és Julie Roy Jeffrey szerkesztésében megjelent,
sokszerzés tankdnyvbél val6, amelynek 3. kiaddsa 1994-ben jelent meg.

1956-ban, amikor magyar ,szabadsdgharcosok” szembe szegiiltek a szovjet el-
nyomdssal, az Egyesiilt Allamok ismét meghatralt, amikor a szovjet erdk elti-
porték a felkel6ket. Minthogy a nyugati akci6 egy altaldnosabb konfliktushoz
vezethetett volna, Eisenhower nem forditotta 4t a retorikat akcidba. A nemzet-
kozi kapcsolatok valddi vildgdban a felszabaditas [jelszava] értelmetlen volt.*

Ezek a példak vilagosan mutatjik, hogy az amerikai torténetirds mult-képe igen
kritikus, olykor nem hallgatja el sajit kormanyzataval szembeni fenntartdsait sem,
s ha kell, keményen biralja akar az elnékoket is. Lehet azonban, hogy az Amerika-
kép, amely igy elénk vetiil, nem mindenben felel meg a kulturalis pluralizmus ér-
tékszempontjainak, s hogy a régebbi amerikai tdrténelem tankonyvek szemlélete
nem felel mar meg azoknak az igényeknek, amelyeket alegutébbi mintegy két évti-
zedben a sokféle szint, vallast, etnikumd, osztalyhelyzet(i csoport allitaz Egyesiilt
Allamok térténetirdi elé. A mai Amerika szakmai hivatalosai olyan torténelemké-
pet varnak el, amely mindenkinek megadja a sajat mult kiilonallasat, és nem torek-

33 Bailyn et al, p. 1212.
34 Brinkley (1993), p. 800.
3S Brinkley (2010), p. 754.
36 Nash & Jeffrey, 906.
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szikimmar integrativ,azamerikainemzet egészét egybefoglald, k6z6s torténeti kép
megteremtésére. A hivatalos, akadémiai torténetiras enged a politikai korrektség,
a P[olitical] C[orrectness] mentén szétvalé maltak politikai kovetelésének, és nem
vet szamot azzal a veszéllyel, amely a k6z6s multnak csoportmultakra valé felval-
tasa révén atomizalja, s nem integralja a nemzetet. A legtijabb torténelemkonyvek
mar-mér kinos precizitassal igyelnek minden olyan térténetijelenség bemutatasa-
ra,amelynek szdlai - legalabbis a politikai korrektség képvisel6iszerint — a jelenbdl
vezetendSk s ezért vezethetdk is vissza egy immar nem valdsagos, csupan virtudlis
multba, imaginarius torténelembe. Ebben a térténelemben nem feltétleniilaz adott
kor tényleges dinamikéja érvényesiil, nem feltétleniil valésagos torténeti szerepldi
jatsszak szerepeiket, hanem a mai igényeknek megfeleld, némiképpen marionett
figurakhoz hasonlatosan a mabdl mozgatott, utélag behelyezett vagy felértékelt 4l-
hésok. Redlis példaul a veszély, hogy a fehér amerikai torténelem elttinik a fekete
mogott, hiszen ez a megoldas szolgal most politikailag hasznos célokat.

Lényegében minden nagy térténelmi fordulat dtértékel6dott. Gary B. Nash ti-
pikusnak mondhaté vélekedése szerint példdul az amerikai fiiggetlenségi haborut
helytelen csupan a tobb millidnyi fehér gyarmatos Anglia elleni kiizdelmeként le-
irni, hiszen mellettiik tobb tizezer fekete és indian kiizdott.”” Megkérdéjelez6dik
a — Samuel P. Huntington (1927-2008) szavaival — ,magkultira” jelene és per de-
finitionem multja is. ,,Az 1970-es években indult uitjdra az a multikulturalis moz-
galom, amely azt célozza, hogy Amerika kézponti angolszasz-protestans kulttrajat
més, elsésorban faji csoportokhoz k6t6d6 kulturak valtsak fel.”*®

Hogy a multikulturalizmus valéjaban Eurdpa-ellenes mozgalom, azt magam is
atéltem, amiéta az Egyesiilt Allamokban térténelmet tanitok az 1980-as évek vé-
gétdl kezdve. Az utolsdk egyike voltam, aki a kaliforniai egyetemen még tanitot-
ta a Western Civ[ilization], azaz a nyugati civilizacié cimii tantdrgycsokrot, az un.
4A-B-C kédszamu sorozatot, amely minden egyetemista didk szdmara kotelez6é
stidium volt, s betekintést adott az eurdpai dkor, kdzépkor és tjkor térténetébe.
Szinte jelen voltam, amikor e targy gyakorlatilag egy csapasra megsziint, hiszen ez
Eurépa-koézponti vildgba kalauzolta a hallgatdkat, s nem felelt meg a sokkultiraja,
mai Amerika igényeinek. Ekkoriban mér javaban cikkeztek ,,az Eurdpa-kézponti
értékek monokulturalisuralmdardl”, tAimadva ,,az amerikai demokratikus elvek, kul-
tira ésidentitas sztik latokorti, Eurépa-koézponti felfogasat.”* Hogy a Western Civ
halott, aztjél mutatta a kanadai Clifford Orwin cikke, mely Erich Maria RemarqueI.
vilaghaborus regényének angol cimét parafrazealja: ,, All Quiet on the (post)Western
Front”.® A fels6oktatas és a torténészképzés a multikulturalizmus révén gondola-
tilag el6készitette annak esélyét, hogy két évtizeddel késébb ,afrikai-amerikai” el-
nokot valasszon meg az amerikai nemzet tobbsége.

37 Nash & Jeffrey, pp. 185-187,197-198.

38 Huntington, p.270.

39 Early, p. 58; Orwin, p. 10; idézi Huntington p. 271; Glazer p. 16; Schlesinger, Jr., p. 123.
40 Orwin.
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A maiamerikaitorténetiras, s kiillonésen a torténeti tankonyvipar vildgosan titk-
rézi a multikulturalizmus és a politikai korrektség kett8s politikai jelszavanak ha-
tasat, s nemcsak az Egyesiilt Allamokban. A szociolégus Nathan Glazer (1924-)
egész kotetet szentelt annak a (részben ironikus és erésen ellentmondasos) allitas-
nak a vitatdsdra, miszerint,,Most mar mindny4jan multikulturalistak vagyunk”.*!
Részben a nem-fehér etnikai csoportok aranyainak gyors névekedése, részben a
bevandorl4-generacidk etnikai hovatartozasa szerint jelennek meg az 4j igények, a
mai politikai kéveteléseket visszavetitve az amerikai térténelem korabbi szdzadai-
ba. Retroaktiv médon, fokozatosan kicserélik az amerikai nemzet valaha homo-
génebb, vagy legalabbis annak tind, fehér-angolszasz-protestans (WASP) monolit
tombjétegy sokszind, sok etnikumbdl 4116, sokféle kultiraban gyokerezé mozaikra,
amelyben immar nincsen meghatdrozé, egyeduralkodo faji, etnikai vagy felekezeti
erd, hanem éppen ezen erék elvben egyenrangi, egyenjogt interakcidja tartja fenn
és Ossze azamerikaiakat mint nemzetet. A mai politikabdl visszavetitett torténelem
nematérténeti valésagnak, hanem sokkalinkdbb egy utélag, a maiamerikai tarsa-
dalom ald épitett, tudatosan idomitott torténeti képnek felel meg. Taldléan nevezi
ezt a folyamatot Arthur M. Schlesinger, Jr. (1917-2007) - a jelenben s a multban —
Amerika szétbontasanak s tiltakozik az ellen, hogy ,,a térténelem tartalmat érdek-
csoportok diktaljak, legyenek azok akar politikaiak, gazdasagiak, valldsiak vagy
etnikaiak.”? Kényvének zarszavaban Arthur M. Schlesinger, Jr. 6va int:

»Ha most elutasitjuk azt a csoddlatos 6rokséget, amelyet a térténelem rank ha-
gyott, el6hivjuk a nemzeti kozosség széttoredezését az egymassal veszekedd enk-
lavék, gettdk, torzsek konfliktusaira. Tarsadalmunkban a kohézid kotelékei elég-
gé torékenyek, vagy legalabbis nekem tigy tlinik, nincs értelme megterhelni 8ket a
kulturélis és nyelvi apartheid batoritasaval és felmagasztaldséval.”*

A nagy amerikai torténetird kozel hiisz esztend8s szavai minalunk és a mi sza-
munkra is fontosak és aktualisak, aktudlisabbak, mint valaha. Sziikség van az eu-
répai, s a magyar torténelem j szemléletli vizsgélatdra és megjelenitésére, felhasz-
nalva mindazt az elméleti és mddszertani gazdagodast, amely a nemzetkozi tor-
ténettudomanyban az utébbi 20-30 esztendében végbement. Mindlunk nagyon
is id8szeri és sziikséges a tarsadalmi kohézid, a szolidaritds megerésitése, s ebben
az angolszdsz vilagbdl érkezd nyelvi és kulturalis hatdsok érdemi feldolgozésa, az
egyetemes torténelem djszerti szemlélete, a térténettudomdny j, nyitottabb méd-
szertani kulturaja fontos szerepet jatszhat.**

FRANK TIBOR

41 Glazer.
42 Schlesinger, Jr., p. 137.
43 Schlesinger, Jr., pp. 137-138.

44 Tanulmanyomban két korabbi, viszonylag kis nyilvanossagot kapott dolgozatomra is taimaszkodtam:
Frank Tibor (2009 ill. 2010).
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