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Osszegzés

A korszak pedagdgiai sajtéjabdl kirajzolodé tanarképet vizsgalva els6ként azt allapithat-
juk meg, hogy ez a kép tilzottan eszményitett: nem az jelent meg az egyes cikkekben, hogy
milyen is valéjaban a kézépiskolai pedagégustarsadalom, hanem az, hogy milyennek sze-
retnék magukat ldtni (és lattatni a felettes hatdsdggal, a sziilékkel, a didkokkal) ennek a
hivatdsnak a képviseléi, valamint az, hogy milyen (t6bbnyire hamis) perspektivékat 4l-
modnak maguknak. Kiilénosen riasztéak a ,,j6 tanar” képét korvonalazé erénykatalogu-
sok: egyrészt olyan idedlt allitanak a tanarok elé, amelyet lehetetlen megkdzeliteni is, mert
a modern szent igénytelenségét, bnmegtagadd nagylelkiiségét és faradhatatlansagar (ki-
hasznalhatésdgat) 6tvozi a sikeres tarsasagi ember kival6 kapcsolatteremtd képességével
és szellemességével, masrészt pedig a régi id6k és az 0j korszak tanari idoljanak tulajdon-
sagai egymds mellett szerepelnek benniik. Ez az eklektikus tanarkép, a régi tudds tandrral
szemben felvonultatott kovetelmények és az oktatasi moédszerekben, a korabeli pszicho-
légiai felfedezésekben, az ifjisag ismeretében megkivant magas foku jartassag egyideji-
leg torténé megjelenése kevéssé 6sztokélhette onfejlesztésre, sokkal inkabb elbizonytala-
nithatta és megzavarhatta a szaksajtéban artikulalt szerepelvardsokat komolyan vevé ta-
narolvasékat. Azt viszont kivaléan példazza a bemutatott tanarkép eklektikussaga, hogy
ajelzett idészak valoban atmeneti kor volt a kozépiskolai tandri réteg 6nértelmezésének
torténetében, a kitirtil6félben 1évd, lassan teljesithetetlenné valé régi elvardsok még sorra
visszakészontek a pedagdgiai szakirdk cikkeiben, mikézben a korszertinek tartott tanar-
eszmény mar teljesen mas képességekre, érdeklédésre épiilt. Az egyértelmii funkcidvaltds
meghirdetése, az 0j irany kovetkezetes kijelolése helyett az idedlis tanar képének megraj-
zol6i a régi és az 4j funkcidk, szerepkomponensek 6sszeolvasztasaval kisérleteztek, s koz-
ben elfeledkeztek a tandrokat koriilvevd (és Sket a szabad szerepépitésiikben nem kismér-
tékben korlétozo) iskolai kériilményekrél és tarsadalmi valdsagrol.

Vargdné Nagy Anikd & Vincze Tamds

A jog szerepe a kornyezetvédelmi oktatasban

A koérnyezetvédelem oktatdsa kettds alapjogi természetii

A kornyezetvédelem az oktatdsban mint alapjogi érvényestilés jelenik meg. A kornyezetvé-
delem és az oktatds kiilon-kiilon alapjogok, tehat a kornyezetvédelem oktatdsa kettds alap-
jogi természetii. Egyrészt a kornyezethez vald jogot és az oktatdshoz valé jogot szeparaltan,
a maguk jogi természete szerint is ki kell fejteni, mésrészt az oktatds a kornyezetvédelem
tigyének alkotmdanyos szinti és gyakorlati-hétk6znapi eldémozditasan is tevékenykedik.
A kétalapjog akkor effektiv, ha egymadst erésitik. Ehhez j6 oktaték kellenek. A kornye-
zetvédelem maradéktalan alapjogi szemléletét azonban még a legjobb pedagdgustdl sem
lehet elvarni. A pedagbgusképzés sordn a jogi ismeretek elsajatitdsdra nem jut, mert nem
juthat elég id8. A pedagbgus nem jogész, de jogtudatos jogalkalmazé és jogtudatos kor-
nyezethasznald. Jogtudatabdl viszont annyit ad at, amennyit kell, valamint amennyit még
hozza tud tenni 6nszorgalombdl. A pedagdgus is élethosszig tart6 tanulds részese. A régi
pazményi mondas, miszerint amit nem tanult meg Jancsi, nem tudja azt Janos, itt is érz6-
dik. Az élethosszig tart6 tanulds nem jelenti, hogy ne a kézoktatas sordn kellene lerakni
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alegfontosabb alapismereteket. Igy a kornyezetvédelem is az évodai kozoktatasban kez-
dédik. A 137/1996. (VIIL. 28.) korményrendeletben kihirdetett, hatdlyos Ovodai nevelés
orszagos alapprogramja megfogalmazza, hogy az 6vodaskor végére az egészségesen fej-
16d6 gyermeknek ismernie kell a kornyezetében €16 névényeket, dllatokat, tovabba azok
gondozdsat és védelmét. Ezt kovetden — mintegy hat-hét éves kordban — 1éphet be az is-
kolai életbe, ahol a kornyezeti nevelés kovetkezd stacidja var rd.

A pedagégusokra nehezedd felel8sség 6ridsi, hiszen alkotményos és emberi jogokat kell
megvaldsitaniuk, vagy megvaldsulni hagyniuk, s mindekozben a felnovekvé nemzedékek
egészséges kornyezet- és természetvédelmi jogérzetét kell kialakitaniuk, illetve kifejlédni
hagyniuk a gyermekekben. A pedagbgus tehat 6nkénteleniil is jogot alkalmaz. A szakma
szabdlyai kotelezik, hogy belsé erkolcsi értékrendjét jogszertiségre hangolja. Az erkdlcsi-
ség és ajogi jelleg egymadst erdsits eszkozok a pedagdgus kezében, de az oktatas sordn dél
el, hogy a pedagdgus a jogtudatig hagyja fejlédni sajat mordlis felel6sségét, vagy a jogot
hasznélja eszk6zként a kdrnyezeti és egyéb relevans értékek szubjektiv bemutatdsa, meg-
ismertetése soran.

Az dllam kornyezetvédelemhez fiz6d6 jogi érdeke az oktatéi moralt haszndlja-hasz-
nalnd instrumentumként. Ez az instrumentum azonban nem szabdalyszert. Ilyen szabdly
nem létezik, mert az alkotményos szabadsdg keretei kozott az oktatd jeldli ki 6nnon ko-
ordindtdit. A kdrnyezetvédelem a felnové generdcidk szimara elsésorban mint szokds és
nem mint szabdly jelenik meg. Sokan soha nem is jutnak el a kérnyezetvédelmi szokdsok
szintjétdl a ,,szabalyos” kornyezetvédelemig. Szamukra marad az 6nformalds, a tizennyolc
éves korig' megszerzett ismeretek szubjektiv-individudlis, de tdrsadalmilag befolyéasolt
fejlesztése, szinten tartésa.

A kornyezeti edukacié az emberi jogok gyakorlataban

Az oktatds résztvevéi olyan kozosségi magatartasban vesznek részt, melyben mindenki
egyszerre jogositott és kotelezett. Az oktatonak azonban tudnia kell sajat jogositvanyaihoz
képest eldbbre rangsorolni az oktatasban részesiilék jogait. Ez nem jelenti, hogy a neve-
16-oktaté feladatot elldtéknak jogsérelmet kellene bevéllalniuk: erkélesi késztetés moralis
leképzésérdl van sz6. A felnétt értelmi és érzelmi vildga kevésbé sériilékeny, mint a kisko-
ruaké. Ezért a tanuldk érdekei nagyobb jogi stllyal esnek latba, mint a pedagdgusok egyéb-
kéntjogos igényei, érdekszempontjai. Egy pedagdgus akkor igazan j6, ha az altala felnevelt
nemzedékek j6 kornyezethasznaldk és integralédasra képes tarsadalmi tényezék lesznek.

A jé kornyezethasznal6 doénteni tud, milyen magatartas szolgalja a tdrsadalom szamara
fontos értékek, igy a természeti értékek megbrzését. A pedagdégus munkéja hosszu tdvon
érik be. Evtizedek telhetnek el, mire felszinre keriilnek a nevelési-oktatéasi hidtusok. A jo
pedagdgus keze aldl kikeriil6 tanul6k felnéttként a kérnyezetvédelmet konnyebben tud-
jak atiiltetni a szokasok szintjérél a szabalyok szintjére. Altalaban 8k lesznek azok, akik a
felséoktatasba is belépnek majd, és koziliik keriil ki a mesterképzésbe jutd 35 szézalék és
a doktori képzésbe keriil 10 szdzalék (vo. 2005: CXXXIX. tv. 53.§ (4) bek.). A minSségi
pedagdgusi munka egyik érzékeny fokméréje a lokalis tarsadalom kornyezeti érzékeny-
sége. Es nemcsak a lokalis térsadalomé: orszagos és globalis aspektusbél is a pedagégusi

1 Az 1993. évi LXXIX. térvény 6. §-a értelmében sajatos nevelési igényi tanuld esetén hiszéves korig; érett-
ségi vagy allamilag elismert szakképesités megszerzése esetén, valamint csaladi okok folytan tizenhat
éves korig.
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z0ld aktivitds, az 6nként véllalt z6ld oktatdsi plusz biztositja a jové nemzedékek kornye-
zeti tudasat, kornyezetvédelmi vallaldsait. A kornyezeti edukacidval a tarsadalom maga
kelti a kornyezetvédelmi szemlélet késébb 6nmagat erdsits folyamatait.

A Nemzeti alaptanterv kiaddsardl, bevezetésérol és alkalmazasardl sz616, hatélyos
243/2003. (XII. 17.) Korm. rendelet 2. §-dnak (10) bekezdése értelmében a helyi tanterv-
nek biztositania kell, hogy a tanuldk életkordhoz, az egyes tantargyak sajatossdgaihoz
igazodva a tanulodk elsajatithassak — egyebek mellett — az egészségfejlesztéssel és a kor-
nyezetvédelemmel kapcsolatos Osszefiiggd ismereteket is. A kornyezetvédelem oktatdsa
fokozatos. Miként az egyéb lényeges ismereteket, igy a kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos
lényegi informacidkat is csak akkor lehet hatékonyan atadni, ha az edukacié6 el6z6 szint-
jén méar megalapoztak a tuddsbeli kovetkez6 1épcséfoknak. Mar az altaldnos iskoldban
kititk6zik, ha az 6vodai nevelésbél kimaradtak a kérnyezetvédelmi elemek, vagy azok
egy része. Ez a hatrany késébb hatvinyozddik. A kozépiskoldban behozhatatlan defek-
tust eredményez, melynek: 1) a tdrsadalmi létezés, 2) a munkavégzés, 3) a felséoktatas,
4) a gyermeknevelés és a S)szocidlis participacié

terén jelennek meg a legszembetlin6bb kévetkezményei. A tdrsadalmi gondolkodas kér-
nyezettudatossd formaldsa nem vagy csak nehezen kezdhet6 meg a felnéttek kozott. A
felnétt fejjel végzett tanulds folyamata tobbnyire az olyan alapvetd jogok és kotelességek
megismerésére irdnyul, mint a kornyezetvédelemhez kapcsolddé allampolgari-lakossagi
jogok és kotelezettségek.

A kornyezetvédelem felndttkorban valé megszokdsa-megtanuldsa nem példa nélkil al-
16, de kétségkiviil eltér attdl, amit a lakossdg mint tarsadalmi k6zosség elvar 6nnén tag-
jaitél, valamint a szolgaltaté dllamtdl és 6nkormanyzatoktdl. Kulcskérdés a z6ld oktatds
terén, hogy a magyarorszagi kozoktatds az 6vodai és az altalanos iskolai oktatds-nevelés
mellett a kozépiskolai és a szakiskolai oktatdst is ingyenessé tette (v6. 1993: LXXIX. tv.
3.6 (3) bek.), amivel szélesebbre tarta a kaput a kornyezeti edukacié6 el8tt, mint azt az al-
kotmdny és a hazankban is kihirdetett emberi jogi dokumentumok eléirjak. Az ENSZ
Gazdasagi, Szocidlis és Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya 13. cikke 2. be-
kezdésének a) pontja értelmében csupan az elemi oktatasnak kell mindenképpen ingye-
nesnek lennie. A kozép- és a felséfokul oktatdsban az ingyenesség a b), valamint a ¢) pont
értelmében célallapot. Ezt a célt hazank tilnyomoérészt mar elérte. A felséoktatasban is
az 4llamilag tdmogatott képzés mellett jelenik csak meg a koltségtéritéses képzés. Az al-
lamilag tdmogatott képzés felséoktatasi torvényiink, a 2005. évi CXXXIX. torvény ér-
telmében elsésorban dllampolgarsag és tanulmanyi teljesitmény fiiggvénye.

A hazai kozoktatdsi jog tehdt az alkotméanyunk 70/F. §-dban foglaltakon is tilmegy. Az
alkotmdnyos kévetelmények pozitiv irdny tilteljesitése nem antikonstituciondlis. A koz-
oktatdsban rakjdk le a kornyezettudatossag vitalis fontossagt alapjait. A fels6oktatasban
megjelend kérnyezetvédelemre oktatds mar nem tartozik az 4tlagpolgér z6ld utra térité-
séhez. Az emberi jogoknak ilyen fokban megfelel6 magyarorszagi oktatasiigy a kornye-
zetvédelem elterjesztése mellett mds tarsadalomfejlesztd, tudatformalé célokat is szolgél.

A dupla - kérnyezeti és kisebbségi — hatrany ledolgozasa

A koérnyezeti edukacié a kornyezetvédelem minden szubstruktirdjat érinti. A kornyezet-
védelmi alkotmanyerejli torvényiinkben felsorolt szabalyozési részteriiletek térvényeiben
is megfogalmazdsra keriil a kérnyezeti edukacié kovetelménye (v6. 1995: LIIL tv. 3.§). A
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kornyezeti edukécié a kérnyezetvédelem alapjogi megismertetésén til az oktatdsban-ne-
velésben felmeriil6 minden lényeges teriilet kapcsan eléjon.

A kornyezetvédelem oktatdsa eltéré hangsillyal lehet jelen egy elitiskoldban és egy le-
maradozé tanuldkkal kiizdé iskoldban. A probléma akkor valik igazdn stlyossa, amikor
kisebbségi szinezetet is kap. A kisebbségi oktatds Magyarorszagon javarészt sikertorté-
net. Vannak, akik nem kisebbségi iskoldba jaratjak kisebbséghez tartozé gyermekeiket.
Mindennek szdmos szocialis elénye ismert, ugyanakkor hatranyok is megfogalmazédhat-
nak. Az asszimilacié veszélyét és ehhez hasonld jelenségeket vethet fel, de ha a kisebbségi
sziil6k gyermekei nem kisebbségi iskoldba, hanem szegregéltan szervezett oktatéasi intéz-
ményekbe kénytelenek kiildeni gyermekeiket, a stly elviselhetetlen teherré né. Az ilyen
iskolakban az oktatds szinvonala megsiillyed, a kornyezeti oktatds pedig luxusszolgélta-
téssd valik. A kornyezeti nevelés, melyet kérnyezetvédelmi torvényiink, kozoktatasi tor-
vényiink és Nemzeti alaptanterviink is megfogalmaz, csaknem elérhetetlen a kirekesztés
kényszerti dldozatai, a kisebbségi tanuldk szegregalt osztalyai szdmaéra. Pedig a jogalkotoi
jo szdndék megvan. Nemzeti alaptanterviink II. részében olvassuk példaul, hogy a hosszt
tavi kornyezeti és gazdasagi fenntarthatdsag, valamint a tirsadalom felel6sségtudatanak
fejlesztése érdekében a Nemzeti alaptanterv dsztonzi az etikus (1) gazdasagi és (2) tarsa-
dalmi viselkedésmdédok megismertetését.

(1) Ilyen etikus gazdaségi viselkedésméd lehet a fair trade, azaz a méltanyos kereskede-
lem, melyet mar akkor megvalésitunk, amikor elnyomott helyzetben 1évé6, szegénységben
¢16 népek termékeit vasaroljuk meg ugyanolyan vagy magasabb dron, mint amennyibe a
nyugati importbdl szdrmazé arucikkek keriilnének. A sokszor jéval kdrnyezetkimélébb
modon eléallitott, szegénységben ¢é16 orszagokbdl behozott termékek egyszerre fejezik ki
a kérnyezetvédelmet és a gazdagabb népek szocidlis érzékenységét a szegényebb népek
irdnt. Ezért mar iskolaskorban érdemes elkezdeni a fair trade-re nevelést.

(2) Ilyen etikus tarsadalmi viselkedésmdd a kornyezetterhelés és a kornyezet-igénybevétel
racionalizdldsa; a kisebbségek kornyezeti jogainak tiszteletben tartasa. Tehat a felnovekvé
nemzedék befogad6 magatartasra nevelése: példaul azaltal, hogy a kisebbségek kornyezeti
érdekeit nem héttérbe szoritjuk, hanem éppen a kisebbségi érintettség miatt pozitiv meg-
kiilonboztetést alkalmazunk. A kettés hatrany, azaz a kérnyezeti és a kisebbségi hatrany
ledolgozésa érdekében. Mindez természetesen nem jarhat az sszehasonlithaté helyzetben
1év6 személyek vagy csoportok kedvezdtlenebb helyzetbe hozaséval (v6. 2003: CXXV. tv.
8-9.6). A kisebbségek azonban jogos elényt élveznek a tobbséggel szemben, amikor kisebb-
ségi jogaik érvényesiiléséhez sziikséges a célszerii és ardnyos pozitiv differencials.

A kornyezeti végesség gyermeki értelmezése

Kornyezetvédelmi torvényiink 57. §-a kimondja, hogy a kornyezetvédelmi alap tobbek kozt
atarsadalom kornyezeti szemléletének fejlédését hivatott elésegiteni. Uj polgari torvény-
konyviink, a 2009. évi CXX. torvény 2:96. §-dnak (2) bekezdése értelmében a természet
és az egészséges kornyezet védelmérdl sz016 jogszabalyok megszegése esetén a tarsadalom
vagy csoportjai életkoriilményeinek hatranyos megvaltozasa miatt, nem vagyoni sérelem
esetén az Uigyész sérelemdijat igényelhet. Ezt a kornyezetvédelmi alapba kell befizetni. Az
Uj Ptk. értelmében a sérelemdij megfizetésére valé kotelezés esetén a kartérités altaldnos
szabdlyait kell alkalmazni, azzal, hogy ajogsértésen tili hatranyt nem kell bizonyitani. Ez

A

Uj utat nyit meg a hazaijogrendben. Az igy keletkez6 dllami tobbletbevételek redisztribu-
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cidjat kornyezetvédelmi szakmai szempontok és az ezekhez kapcsolédé szocidlis szempon-
tok szerint kell megtervezni. A tervezés ideje voltaképp mar elérkezett. A varhaté befize-
tések elkoltése sosem egyszerti. A kérnyezetvédelmi térvény szerint a kornyezetvédelmi
alap tobb célt is szolgdl, igy a kérnyezeti nevelés, képzés és miivel6dés csak egy, de talan
alegfontosabb a tovébbi finanszirozasra varé célok koziil.

A kornyezeti edukécié anyagi timogatasa tobb forrdsbol megvalésulé folyamat. A for-
rasok megtobbszorozédése mégsem jelent kozvetlen elényt. Legalabbis nem biztos, hogy
kétszer széz forintbdl tobbet lehet elérni a kornyezeti nevelés, oktatas és miivel6dés terén,
mint egyszer szaz forintbdl. Roviden: a z6ld oktatds esetén a pénz nem minden, s f6képp
nem allithatd fel egyenes ardnyossdg az anyagiak és a lakossdg materidlis aktusokban is
megnyilvanulé kérnyezettudatossdga kozott. Nagy C. Edit gyergydditrdi altalanos iskolai
tanitd a helyben végzett empirikus vizsgalatai eredményét tigy foglalta ssze, hogy a ta-
nulék helyesen érzékelik, hogy az emberi tevékenység nem jelentheti az ember természet
feletti uralmat, ez mégsem jelenti, hogy a tanulék lemondanédnak arrél a jogukrél, hogy
kornyezetiiket befolyasoljak, megvaltoztassdk.?

A kornyezeti nevelés célja nem lehet a természetbe val6 visszatérés, a természet meg-
személyesitése. A rendelkezésre 4ll6 anyagi forrasokat nem a mult felidézésére kell fordi-
tani, hanem a kornyezeti elemek tiszteletben tartdsara, a fenntarthaté fejlédés kornye-
zetvédelmi torvényiinkben is irt megvaldsitasara, vagy legaldbb annak megkozelitésére.
Az 4ltalanos iskolai tanuldk helyes kovetkeztetésre jutottak, amikor nemcsak elvben, de
a gyakorlatban is elutasitottdk a természetes kornyezet kizsakmdanyoldsat. Jogérzékiik is
korrekten miik6dott, amikor nem kivantak feladni jogaikat a természettel szemben. Az
ember akkor valt ki a természetbdl, amikor jogokat formélt magénak. Ezen jogok pedig
szitkségszertiien egyiitt jairnak az eszkozszinten 1év6 természet terhelésével és igénybevé-
telével. A természet is eszkoz az ember kezében, és a természet megdvasanak eszkozeit is
az ember hasznélja. Csakhogy ez nem jelenti, hogy a természetes kornyezetet példaul egy
gépjarmiivel vagy egy televiziéval egyenértékiinek tekinthetnénk.

A véges és a végtelen javak kozti kiillonbségtétel vezette el a homo practicus, azaz a gya-
korlati ember gondolkodasat a kornyezeti elemek véges voltanak felismerésére, s igy az
ember-kornyezet relécié atértékelésére.

A véges természeti kincsek még rendelkezésiinkre dllnak, tehat az ember jogot formal-
hat ezen kincsek hasznositasara. Minél kozelebb keriil az emberiség a kornyezeti kincsek
kimeritéséhez, annal inkdbb tudatosodik benne a kérnyezetvédelem irdnti igény. A kor-
nyezet-, a természet- és az allatvédelemrél alkotott szubjektiv vélemények annal kézelebb
keriilnek egymashoz, és annal inkabb objektivdlédnak. A kérnyezetvédelmi nevelésben is
érvényesiil a véges és a végtelen (vagy végtelennek latszo) értékek kozti differencidlodas.
A kornyezeti elemek végességének felismerése egy altaldnos iskolai tanul6tdl még nem
varhatd el. A kérnyezet vagyontargyként nagyobb tiszteletet élvez a gyermekek részérél,
mint a kérnyezet kozjogi dltaldnossagban. A jogalkoté is ezt hiizza ald, amikor a gyerme-
ket maganjogi felel6sséggel terheli ugyanazért, amiért mentesiti a biintet6jogi felel6sség
aldl. 1959. évi® és 1j, 2009. évi polgari térvénykonyviink® értelmében is helye lehet mélta-

2 Nagy C. Edit (2009) A kérnyezeti nevelésben alkalmazott oktatési szinterek, korszerti médszerek hatdsa a
kdrnyezettudatos magatartés kialakitasara. Uj Pedagdgiai Szemle, LIX. évf. No. 3. p. 25.

31959: IV. tv. 347.§.

42009: CXX. tv. 5:550. §.



' KUTATAS KOZBEN 269

nyossagi kartéritésnek a vét6képtelen gyermekkel szemben, de a biintetd térvénykonyv®
és a szabdlysértési torvény® szerint tizennégy év alattit biintetdjogi vagy szabalysértési fe-
lel6sséggel nem lehet stjtani.

A szabélyformalé pedagégus

A természetes és az épitett kornyezet elsésorban eszkoz a gyermekek szamara: 6nmegva-
1ésitasuk szintere. A gyermeki lét és a kornyezettudatos felndtté vélas kozote el kell tel-
nie par esztend6nek, mire a legjobb szdndékkal és legmegfelel6bb médon nevelt tanuldk
felismerik a kornyezet nyujtotta tébbletértékeket. Ez természetes fejlddési vonal, melyet
mindenkinek be kell jarnia, mielétt az iskolarendszerii oktatasbél az individudlis muve-
16dés felé veszi az irdnyt. Jogszabélyaink és jol képzett pedagdgusaink szaktuddsa ezt az
atmenetet teszi zokkenémentessé. A jogszabalyok nyujtotta jogi keretbe olyan jogi jelle-
gli, azaz jogszabalyi rendelkezésen alapuld, de pedagégusszakmai szempontok szerint
megalkotott produktumok is beletartoznak, mint a helyi iskolai pedagdégiai programok.
A pedagégusok sajat pedagdgiai programjukat is megformaéljék, és évrél évre bévitik ta-
pasztalati iton és miivel6déssel szerzett tobblettudasuk alapjan. A kérnyezeti nevelésben
is érvényre jut az expressis verbis jogijelleg, és — ezzel parhuzamosan — a tapasztalatisagon
alapuld, jogi, etikai és professziondlis normakovetés.

A kérnyezeti nevelésben a pedagbgusok tehat nemcsak jogalkalmazék, de részben jog-
alkotok-jogalakitok is. A tanulék maguk is joghasznaldk, hiszen kézoktatasi torvényiink
szerint kotelességeik és jogaik egyarant vannak. A pedagégus, valamint a tanul6 is kor-
nyezethasznal6 és joghasznald. A tanuldk koérnyezethasznalata — akarcsak joghasznalata
és kornyezetjog-hasznalata — messze kevésbé tudatos jogalkalmazas, mint a tanari jog-
kovetés. Mig a tanul6 a kornyezettel kapcsolatos ismeretek megtanulasara ,,szerz6dik”, a
pedagdgus az ismeretek dtaddsa révén teljesiti kézszolgalati funkci6jat. A tanuld részint
allam 4ltal el6irt kotelezettséget teljesit, részint valéban 6nként ,szerz6dik”. A tankote-
lezettség felsé hatdranak elérése utdn inkdbb 6nkéntességrél, semmint jog altal diktéle
kotelezettségrél van szo.

A pedagdgus kozszolgalati pozicidja nem jelenti, hogy a jogalkotd felilrél teljesen meg-
kotné a kezét. Az alkotmény 70/G. §-anak (1) bekezdésében foglalt pedagbgusi szabadség
gyakorlati megnyilvanuldsa a tanar-didk viszony korrekt miikodtetése.

A szabalyformal6 pedagogus csak a szabdlyformélé didkkal egytittmiikodve alakithatja
a normékat a tdrsadalmi konszenzus altaldnos szabélyainak megfeleléen. Konszenzusos
megolddsra kell tehét torekedni:

(1) egyrészt a pedagdgusnak kell egyetértésre torekednie a szill6ktél/gydmoktdl befo-
lyasolt didkokkal,

(2) mésrészt a tanuldknak (és sziileiknek) is meg kell talalniuk az elfogadhaté kozép-
utat az iskolai anarchia és a tilzéan szigoru fegyelem kozott.

Annak eld6ntése, hogy fegyelmi feleldsség ald tartozik-e a tanulé konkrét magatarté-
sa, nem mindig vegytiszta. Ha 4ll is jogsértés a hattérben, a tanuld ezen jogsért6 cselek-
ménye nem biztos, hogy stlyos és vétkes, tehat nem biztos, hogy megalapozza a fegyelmi
felelSsségét.

51978: IV. tv. 22. § a) pont, 23. §.
61999: LXIX. tv. 8.§ (1) bek.
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Jobbara dltaldnos erkoélcsi vagy/és individudlis moralis kérdésekrél van szé. A pedagéd-
gus nincs egyediil, amikor szabdlyt formdl. A didk is igyekszik az igényeihez kozeliteni
a jogi-erkolcsi lehetdségeket. A pedagdgus és a didk szabalyformaélé aktivitdsa (vagy épp
szabalyformdl6 passzivitdsa) egyméssal 6sszhangban lehet igazan hatékony. Az iskolai
szabdlyformaélas a jog hatékonyabba tételét szolgdlja, és a kornyezeti edukacié nydjtja er-
re a legtobb pozitiv példat.

Eppen a kornyezeti nevelés terén lathattunk alapvetd, szemléletformalé 4ttérést az utdb-
bi években. Mig a kdrnyezetvédelem a nemzetkdzi politikaban széthizdshoz vezetett, az
iskolaban a tanar-didk-sziil6 hairomsz6g harmonikus egyiitthatdsat hozta el.

A kornyezeti nevelés Gjraprogramozésa

A kornyezet mint a tanszabadsag és a tanitas szabadsaganak megnyilvanulasi szintere
mindink4bb megszokotta valik. A kdrnyezet mint targyi valésag koriilveszi az iskola vi-
lagét is, de a kérnyezet mint idétél fiiggetlen, absztrakt fogalom is helyet kap az oktatés-
ban, nevelésben.

Az id6tél fuggetlenedd kornyezet a kézoktatdsban meggyokeresedd fogalomma valt.
Az id6tényez6 elhagyasaval a kornyezet végessége azonban nem sziinik meg. A kornyezet
mint elvont fogalom valéban létezhet temporalis dimenzié nélkiil, de a kérnyezeti nevelést
a térdimenziétél nem lehet fiiggetleniteni. Mig a kornyezetvédelem egyre inkabb megfog-
hatatlannd, axiomatikusan meghatarozotta valik, a kdrnyezet mint targyi valdsag térben
formélédik, folyamatosan valtozik, dtalakul. A térbeli kornyezet a z6ld nevelés targyava
valik, s mindekozben az idéviszonylatokban elhelyezett kornyezet elveszti targyi jellegét,
és a szellemiség — a z6ld szellemiség — sikjara keriil at.

A kornyezetvédelem iigye az ember dltal mért idén tulra keriil, s az emberi kdrnyezet
veszélyeztetése és karositasa a hétkoznapisag szintjére siillyed. Ezzel a kornyezeti nevelés
lényege is transzpozicién megy keresztiil. A kérnyezeti nevelésnek mar nemcsak a targyi
valdsdg ujjal érinthetd realitdsdra kell fékuszalnia. Nem elegendd a szemetet a didkokkal
szelektiven gytijtetni, a nem megtjulé energiaforrasok takarékos hasznélatdra 6szton6zni
6ket, és hasonld viselkedések interiorizalasara késztetni a tanulékat. A kérnyezeti neve-
lés szellemi alapjait is le kell rakni, hogy a j6v6 nemzedékeknek legyen mire épitkezniiik.

A szellemiség némiképp el is tavolodhat a gyakorlattdl, de az allam els6sorban a tarsa-
dalmi kornyezetvédelem szellemi fundamentuméra kell, hogy hagyatkozzon az iskolabél
kilépé generacidk kérnyezettudatos kdrnyezethasznalatba involvaldsa soran. A gyakorlat
valrozik, de a z6ld gondolkodds rugalmassaga, fejlddésképessége nélkiil a gyakorlati val-
tasokat nem lehetne a tdrsadalom egészével megértetni, elfogadtatni. A kérnyezetvédd
tarsadalom organizacidja és reorganizéciéja nem egyetlen 1épés, hanem szocialis folyamat.
A kornyezeti elemek terhelése és igénybevétele altal a kdrnyezetvédelemben termelt val-
tasok folyamatos tarsadalmi reorganizaciot és kornyezeti alapti megujuldst generélnak.

A mindehhez sziikséges tarsadalmi ismereteket az 4llam t6bb titon is igyekszik eljuttatnia
lakossaghoz. Az egyik ilyen uit a kdrnyezeti nevelés dllami eszkézokkel torténé megvalésitasa.

Osszegzés

Az iskola nevel6testiilete 4ltal elfogadott pedagdgiai programot az iskola fenntartéjanak
is jova kell hagynia. Ezzel szemben az egyes pedagégusok dnmaguk szdmdra koncipialt
pedagégiai programjat nem kell hivatalos aktussal elfogadtatni. Minden mas szempont-
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bdl persze meg kell, hogy feleljen az elvarasoknak. Az iskolai pedagdgiai program része a
nevelési program és a helyi tanterv. 1) Kozoktatdsi torvényiink 48. §-anak (3) bekezdése
értelmében az iskolai nevelési program részeként el kell késziteni az iskola egészségnevelési
és kdrnyezeti nevelési programjét is. 2) A helyi tanterv tébbek kézt ott jut anyagi-gyakor-
lati relevancidhoz, hogy ez alapjan rendelik meg a taneszkézoket, tankonyveket is. Nem
mindegy, hogy egy iskola a nivésabb, de esetleg koltségesebb konyveket, eszkozoket ren-
deli meg, vagy marad az ,,ugy is j lesz” kategérianal.

A pedagdgiai programozas eredményessége empirikusan is mérhetd, de a gyakorlati
output tobbnyire nem minésithet azonnal. Vannak prompt jelek, de a gyakorlati ered-
ményesség jobbara nem ilyen jelzésekkel szolgal.

Az iskolai programozas és Gjraprogramozas szerves része a kozoktatasnak. A hibak és
hidnyossédgok felismerése a pedagégusok szakmai kozosségének nem szégyene, hanem
sokkal inkdbb erénye. A demokrécidkra 4ltaldnossagban is jellemz8 6nkorméanyzatisig
az iskolai nevelésben fokozottan van jelen. A kdrnyezeti nevelés pedig jol miikodtetett,
feltlrél orientalt, de semmiképp sem sziik gyepldn tartott kézoktatas keretei kozt érhet
célba. Ezért is fontos, hogy a kdrnyezeti nevelés ne csak kédgens szabélyokon alapuljon,
hanem legyenek diszpozitiv normék is, és a jogalkoté tegye lehetévé egyes, feliilrél meg-
fogalmazott normativ keretek lokalis kitoltését.

Julesz Mdté

Lathatatlanok, létezgetdk, kozonyosek
Hallgatdi szocializacié ma

A modern kor tarsadalma, igy iskoldja is a nagy valtozasok és kihivasok korszakat éli.
Zygmunt Bauman arra figyelmeztet, hogy a tirsadalom a biztosat elhagyvan a bizony-
talan felé vezet tton halad (,,solid” to ,liquid”), amelyben a régebbi tarsadalmi minték,
formak, értékek gyorsabban olvadnak, minthogy tjak keriilhetnének a helyiikbe. Ez soha
nem l4tott kihivasok elé 4llitja az oktatdsi rendszer, koztiik a felséoktatds szerepléit is.!
A fels6oktatas a klasszikus felfogés szerint tobb labon 4ll6 rendszer kell hogy legyen.
Funkcidi kozott az dltalanos nevelés, a kutatds, a tuddsképzés és a szakemberképzés egy-
arant fontos. Legfontosabb szerepe mégis az, hogy a tdrsadalmi integriciot szolgalja, a szé-
les tarsadalmi kézeg normait kozvetitse, s ezaltal csokkentse az elidegenedést.? A klasszi-
kusok a hatvanas évek 6ta tobbszor felhivték a figyelmet ezen integrativ funkcié hidnyos-
sdgaira.> Az6ta pedig egyre gyakrabban taldlkozunk a szakirodalomban azzal a nézettel,
miszerint a felsGoktatds tarsadalmi felel8ssége, értékadé szerepe csokken vagy hidnyzik.*
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