AZ ISKOLAI EROSZAK ES A MEDIA

ETSEGTELEN, HOGY A MEDIA SZERKESZTOI a kdzvéleményt tobbnyire

partpolitikai elkdtelezettségiik 6noén irdnya szerint tudatosan alakit-

jak, ahogy ez a pedagégusok a didker8szakkal szembeni védtelensé-
gét lattaté kampdny esete mutatja. Elemzésiinknek ez az elsé eleme. A mésik
pedig az, hogy valdban igaz-e az a kozkeletli nézet, hogy a televizié miisorpo-
litikdjaval mindenkit er6szakossa nevel azzal, hogy kézvetleniil vagy 4ttétele-
sen ¢élteti, olykor dicséiti az agressziét. A harmadik kérdésiink pedig az, hogy
van e targyialapjaannak a média altal kozvetitett vagy sugallt nézetnek, hogy
az agressziv szamitégépes jatékoknak erészak névelé hatdsa van, a valldsos-
sagellenben mindenkit megév az erészak elkovetésétdl és elszenvedésétsl. Ha
nincs - és ez az utolsd kérdés — akkor ezeket az alaptalan nézeteket tudatosan
terjesztik-e a média munkatdrsai, kiszolgalva az (el8itéletes) kozvélekedést,
vagy pedig maguk is az efféle hiedelmet éltet$ kulturalis neveltetésiik tudat-
lan 4ldozatai. Az elsé harom esetet részletesen taglaljuk, s az utolsénak emli-

tettre pedig erds sejtésiinket mutatjuk be.
Iskolai erdszak és part-tiamogaté médiapolitika

Magyarorszagon, 2008 tavaszan, torténetesen a ,szocialis népszavazas” napjaiban,
egy roma didk egy Bunsen gdzégd csoévével hadondszva megaldzta id8s tanarat,
akihez olykor-olykor hozz4 is ért. Osztalytarsa telefonjan rogzitette az eseményt,
amely felkeriilta vildghdlora, ahonnan lehaldszta a sajté (http://www.youtube.com/
watch?v=-vz0TBz2n98).Ezvoltazaz esemény,amely aziskolai er8szak tigyéta koz-
figyelem kdzéppontjéba éllitotta (Lérincz 2010).

Lérincz Dalma Magyar Nemzet és Népszabadsdg online média elemzése vilago-
san kimutatta, hogy az akkor még ellenzéki FIDESZ lapja a Magyar Nemzet tar-
totta napirenden az iskolai erészak ligyét.
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A Magyar Nemzet médiamunkasai — a partpolitikai célok szolgalataban — tény-
ként allitottdk, hogy csakis egy er8s allam képes a folyamatosan bemutatott peda-
gobgus-kiszolgaltatottsdgot a rossz didkok szigori megbiintetésével, kicsapasaval
felszdmolni és a tekintélytiket névelni. A pedagégusok védelmének a megerdsitését
és atanuldk elkiilonitését szorgalmaztak, amelynek gyakorta romaellenes éle volt.
A Népszabadsag pedig —az akkor kormanypart érdekeit szolgalva —az elébbi érték-
rend alternativéjat képviselte: azintegraciot, ajé példak terjesztését és a megel6zést.
Mindkét part a pedagbégusok védelmében allt ki, azonban a jobboldali szinte min-
den tekintetben szabad kezetigérta pedagégusoknak, hogy tekintélyét fenntartsa.

Tudjuk, hogy a tandij, a vizitdij és a kérhazi napidij eltorlése, a megszoritasok el-
leni els6pré erejlinépszavazas nagyban befolyasoltaa2010-es parlamenti valasztas
eredményét, amelynek egyik eleme, vagy inkabb epizddja volt az Edélyi utcai eset.

Az események utan négy évvel vildgosan latszik, hogy nem a dolog targya, a di-
ak-tett siilya volt a meghatdrozé — hiszen napjainkban, ha meg is jelennek hasonlé
esetekrél hirek, a bulvarszint értékét sem haladjak meg, orszagos ligy pedig nem is
keletkezik beléliik.

Az iskolai er8szak oka: a média, a szamitogépes jatékok
és a vallasossag hianya

Ebben a légkorben kezdeményezte az Oktatési Jogok Biztosa (Adry-Tamds Lajos)
a iskolai veszélyek vizsgalatat 2009-ben,' amelynek egyik eleme az iskolai erészak
okainak, kzkeletlimagyardzatanak a vizsgalata — amelyet a fejezet cime is tiikréz.”

Az Oktatasi Jogok Biztosa vizsgalataban® a 11. évfolyamos tanulékat éré isko-
lai veszélyek koziil a kézépiskolai pedagbgusokat és tanuldkat érint6 lelki és testi,
valamint anyagi karok keletkezését elemeztiik. Erészakos tettnek azt tekintettiik,
amikor valakivalakiben/valamiben tudatosan kart okoz. Ezzel a pontositassal igye-
keztiink megkiilonboztetnia verekedést a birk6zastél, az évédést a giinyolodastol.

Az iskolai agresszi6 vizsgalataban, Buda Mariann felosztasat kovetve, az egyes
agressziv cselekedetek soran alkalmazott verbdlis és nem verbalis agressziét kii-
16nboztettitk meg (Buda et al 2008). Az 1. téblazatban e két tipusba tartozé cselek-
ményeket mutatjuk meg.

Igyekeztiink mindenre gondolni, de hogy, hogy nem, az internet eszkozével el-
kovetett erészak kiesett a figyelmiinkbél.

1 Hajdu Gabor & Saska Géza (ed) (2009) Iskolai veszélyek. Az oktatdsijogok biztosdnak vizsgdlata. Készitette:
Demeter Endre, Ger6 Marton, Hajdu Gabor, Hajdu Tamas, Hordésy Rita, Lakatos Zsombor, Lérincz
Dalma & Saska Géza. OktatdsiJogok Biztosdnak Hivatala: http://www.oktbiztos.hu/kutatasok/iskve-
szely/

2 A vizsgélat osszefoglal6jétldsd: Hajdu Gabor & Sdska Géza (2011) Bantalmazés a kozépiskoldban.
Iskolakultiira, No. 6-7. pp. 40-60.

3 Aziskoldk és a pedagdgusok régi6 és képzési tipus szerint reprezentaljik az orszdgos aranyokat. 11. évfo-
lyamon 186 kozépiskolaban toltettiink ki kérdbivet egy-egy véletlenszertien kivalasztott osztaly tagjaival
(4375 didk) és az osztalyt tanité tandrokkal (980 £8).
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1. tablazat: Az agresszio f6 tipusai

Forma Példéak

Nem verbdlis® Koki, barack, iités, pofon, rigas; rdngatas, |6kés, [6kddsés; személy valamilyen targgyal torté-
nd megdobésa, megiitése; verekedés; lopas; rongalas; kirekesztés, kikozosités.

Verbalis Ingeriilt beszéd; kiabalas, orditas; kdromkodas; megjegyzések; gnyolas, csiifolds; megaldzas;

megszégyenités; ,kiboritas”

a A nem verbélis agresszié fogalmaba tartoznak azok a cselekmények, amelyekben teljes egészében, vagy meg-
hatdroz6 hanyaddban a nem verbalis er6szak a meghatdrozé. Ezértsoroljuk ide a kirekesztés, kikozosités
eseteit, amelyet mas fogalomrendszerben szocidlis agresszidnak tekintenek (4szmann 2003).

Az agressziérél beszélni kénnyebb, mint esetleges elkovetésérdl szot ejteni, éppen
ezért kérdeztitk meg a didkokat, hogy hdnyszor estek aldozatul az elmult £é1 évben
didktarsaik agresszidjanak, és hanyszor voltak maguk is elkéveték. Ugyanezt kér-
deztiik a pedagdégusoktdl is: hanyszor szenvedték el tanitvanyaik agressziéjat, és
maguk hanyszor gyakoroltak veliik szemben azt. Véleményiiket a tanitvanyaiké-
val vetettitk egybe, és a két ellentétes nézépontbdl lattatott vilag segitett benniin-
ket az eligazodasban.

Az iskolai agresszié és az osztaly képzési tipusa,
a fiak és a lanyok

Ha 6sszevetjitk egymdssal a gimndziumi, szakkozépiskolai és szakiskolai képzé-
st osztalyok névendékeinek és tanarainak véleményét, egyértelmi, hogy a 11. év-
folyamon egyfajta ,agresszidlépcs6” rajzolodik ki. A szakkozépiskolasok kiemel-
kedéen magas verbalis agresszidjuktdl eltekintve dtlagosak; mindegyik esetben a
szakiskolasok a legagresszivebbek, a gimnazista didkok pedig a legjamborabbak.

2. tablazat: Az elkovetett és elszenvedett agresszié mértéke képzési tipusonként

Az agresszid fajtaja Gimnédzium  Szakkdzépiskola  Szakiskola
Didk-diak kozotti agresszio Verbélis - ++ -
Enyhe fizikai + +
Silyosabb fizikai 0 ++
Targyi - 0 +
Rablés - 0 ++
Tanar-didk kozotti agresszio Verbalis - 0 ++
a didkok szerint Fizikai . 0 ++
Tanar-diak kozotti agresszio Verbalis - 0 ++
a tandrok szerint Fizikai n.a. na n.a.
Tanarok és sziilok kozotti agresszid  Verbélis 0 0 +
a tanarok szerint Fizikai n.a. n.a. n.a.

Jelmagyardzat: ++ Az dtlagosnal magasabb; + Az atlagosndl némileg magasabb; 0 Nem kiilonbézik az orsza-
gos atlagtol; — Az atlagosnal némileg alacsonyabb; -- Az atlagosnal alacsonyabb.
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Ezapedagobgusokraisigaz: azatlagos elkovetett-elszenvedett agresszids szinthez
képest a gimndziumokban dolgozé pedagdégusok szelidebbek, mint a szakiskola-
ban dolgozé kollégdik, a szakkozépiskolai tanarok a kettd kozott foglalnak helyet.

Az agresszivebb tanarok az agresszivebb didkkal keriilnek szembe, és forditva.
Valészintsithetd, hogy a gimnaziumoknak és a szakiskoldknak jellegzetes, egy-
méssal 6ssze nem cserélhetd kulturdjuk van a konfliktuskezelés médjaiban, jelen-
tésen kiilonboznek egymastdl akar a televizionézés, akar a szamitdgépes jatékok
élvezete terén is.

Kozismerten, szamos tarsadalmi eredet(i kiilonbség mutatkozik a férfiak ésanék
(gender) kozott, igy van ez az (iskolai) agresszié tekintetében is. A nék mindig sze-
lidebbek, mint a férfiak. Igy van ez mindegyik képzési tipus esetében is, tandrok és
didkok kérében egyarant. Csakhogy a képzési tipusok kozott kirajzolddé ,,agresz-
szi6lépcs6” anemek kozott is kimutathatd: noha a gimnazista fitk agresszivebbek,
mintagimnazistaldnyok,azonban az elkévetett ésaz elszenvedett agresszidjuk ala-
csonyabb szinti, mint a szakkozépiskolds finké, akik viszont jamborabbak a szak-
iskolas fitkhoz képest. A fit didkok szinte valamennyi agresszi6fajtdban aktivab-
bak, mint alanyok, egy kivételével: a kirekesztés a n6k fegyvere.

3. tablazat: A diakok kozotti verbalis és nem verbalis agresszio mértéke az osztaly képzési
formajan beliil, nemek szerint

Elkovetett verbélis és fizikai  Elszenvedett verbalis és fizikai

A diakneme agresszio a didkok kozott agresszio a didkok kozott
Gimnézium Férfi + +

NG - -
Szakkozépiskola Férfi ++ +

N6 - -
Szakiskola Férfi ++ ++

NG - -

Jelmagyarazat: ++ Az atlagosnal magasabb; + Az atlagosnal némileg magasabb; 0 Nem kiilonbé6zik az orsza-
gos atlagtdl; — Az dtlagosnal némileg alacsonyabb; — Az dtlagosnal alacsonyabb.

A2.ésa3.tablazatotegyiitt olvasvalathatjuk, hogyaziskolaierészak tekintetében
sem beszélhetiink a 11. évfolyamos didkok mindegyikére egyarant jellemz6 eré-
szakos magatartasrdl. Tagolt ez a vilag, a nemi szerepek (gender) és az agresszids
magatartds (mashonnan tudhatjuk a csaladihattér, a tanulményi teljesitmény stb.)
alapjan képzési tipusok szerint kiiléniilnek el a didkok és tanaraik. Masképpen: az
agresszid is a kozépiskolai szelekcio eleme.

A képerny6 és az agresszio
Azéltalanosanismertnézetszerintateleviziéban latott agresszié agyereket ersza-

kossd teszi. Kovetkezésképpen — a problémat leegyszertisitve — aki tobb id6t t6lt el
a képernyd el6tt, az agresszivebb, mint az a didk, aki kevesebbet.
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Nézziik meg az allitas felméréssel felszinre hozott elemeit. A 4. tabla szerinta 11.
évfolyamrajaré didkoknak kevesebb, minta fele két-harom 6rat, kozel 6todiik négy
6rat vagy ennél hosszabb id6t t6lt el a képerny6 elétt. Csupan néhany didk (6,2%)
nem hasznalja ezeket az eszkdzoket.

4. tablazat: Napi atlagos tévé-, DVD- és vidednézés a diakok korében (%, p <0,001)

Nem néz 0,5-1 érét 2-3 6rat 4 6rt vagy tohbet N
Osszesen 6,2 31,9 42,5 19,4 4208
Gimnazium 74 42,0 38,6 12,0 1339
Szakkozépiskola 5,4 30,3 455 18,7 1750
Szakiskola 59 22,3 42,5 29,2 1119

Latjuk, hogy a gimnazistdk és a szakiskoldsok k6zott alapvetben (szignifikdnsan)
mdésok a tévénézési szokdasok, vagy tdgabban értelmezve a jelenséget, az ilyenféle
eszk6z6khoz kapcsolddé kultira.

Két, pontosabban hdrom, egymastdl elkiiloniilé vildg bontakozik ki a szemiink
eléttiik. A 16-17 éves diakok koziil elsésorban a gimnazistak kozott talaljuk meg
azokat, aki egyaltaldn nem néznek se TV-t, se video6t, se DVD-t, vagy csak igen r6-
vid ideig, legfeljebb napi egy 6rat. A harom képzési forma didkjai koziil 6k utasit-
jak el, vagy 6k élnek legkevésbé az ezen eszkozok kinalta 6romokkel. Valamennyi
diak koziil a szakiskolasok kozel 30%-a, azaz minden harmadik tanulé napi négy
6ranal hosszabb idét fordit e vizudlis élmények élvezetére. Valdjaban 8k a televi-
zi6 igazi kliensei.

Tudjuk, tovabbi adatokkal éppen ezért nem is kell itt alditdmasztani a mondan-
dénkat,*hogy a szakiskoldkat tilnyomo részt a tarsadalom alsébb szeleteibdl szar-
mazdk latogatjék, a gimnazistdk pedig a tdrsadalom masik pélusabdl érkeznek.
Feltehet6leg e két, egymassal alig-alig érintkez6 réteg eltéré kulturalis szokasai
tiikr6z6dnek adatainkban.

Mindennek ismeretében nem meglepd, hogy igen szoros korrelacié (0,001) van
a T'V-nézés és az iskolai agresszié elkovetése/elszenvedése kozott, azaz ezer eset-
bél egy nem ilyen. Az 6. tablazat szerint: kevés TV el6tt elt6ltott id6hoz alacsony
agresszidszint (negativ érték) kapcsolédik. Azaz, akik — megint csak az dtlagoshoz
képest — kevésidbt toltenek ezen eszk6zok haszndlataval, kevésbé agresszivek, mint
akik hosszabb id6t szannak ugyanerre. A 11. évfolyamra jarék egészére vonatko-
zban igaz e két jelenség egyiittjarasa (tehat nem oksagi kapcsolata), amelyet a 3. és
4. tablazatban kimutatott kiilonb6z6 képzési formékba jaré didkok eltéré kultu-
ralis mintdzata magyaraz: a gimnazistak nem néznek tévét és nem is agresszivek,
nem Ugy, mint a szakiskoldsok.

4 Ha mégis, lasd: http://www.oktbiztos.hu/kutatasok/iskveszely/
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5. tablazat: A tévénézés kapcsolata a diakok kozotti agresszidval (p < 0,001)

Naponta atlagosan hany orat tolt tévé-,

DVD-. videGnézéssel? Diakok kozotti agresszio elkovetése  Didkok kozotti agresszio elszenvedése

Nem néz -,006 0,05
0,5-1 orét -0,11 -0,08
2-3 6rat -0,02 -0,01
4 6rét vagy tobbet 0,22 0,13

Nem tudok kell8en jé magyarazatot arra, hogy a TV-t teljes egészében elutasitok
kicsiny kérében (6,2%) miért magas az agresszi6 elszenvedésének esélye; taldn ki-
viilmaradasuk, idegenszer(iségiik mutatéja ez a jegy. Meglehet, hogy igy van, hi-
szen 6k azok, akik a tandraikkal gyakorta konfliktusokba keverednek, a 6. t4blé-
zat szerint. A ,,tévé mint az erészak okozoja” feltevést cafolni latszik e csekély su-
lyt, de mégiscsak tény.

6. tablazat: A didkok tévénézési szokasai és a tanarok-diakok kozotti agresszio kapcsolata a
diakok szerint (p < 0,001)

Naponta atlagosan hany orat tolt tévé-, A didkok dltal tanarokkal szemben A tandrok altal didkokkal szemben
DVD-, vidednézéssel? elkovetett agresszio elkovetett agresszio

Nem néz 0,13 0,14

0,5-1 érét -0,10 -0,05

2-3 6rat -0,05 -0,05

4 6rét vagy tobbet 0,20 0,12

Annyi azonban bizonyos, hogy a tanarokkal szemben meghatarozdan azok a dia-
kok kévetik el és szenvedik el télitk az agressziét az iskoldban, akik sokat tévéznek,
tobbségiikben a szakiskoldk novendékei.

Idaig arrél beszéltiink, hogy a 11. évfolyamosok kozott valdban van 6sszefiig-
gés a TV, DVD és vide6 elStt naponta eltoltdtt 6rak szama és az agresszid kozott.
Felvethetjiik, hogy ezt az egyiittjardst elsésorban a didkok képzési tipusokban sii-
riis6dé kulturdlis kiilonbsége magyarazza, nem pedig a média hatésa.

Kérdésiink megvalaszolhaté: akkor beszélhetiink a TV hatdsardl, ha az adott
képzési formdn beliil is ugyanolyan erés kapcsolat van a TV-nézés és az agresszi6
ko6zott, mint a képzési formék kozott. (Bar akkor sem tudnénk, hogy mi az ok és
az okozat: a TV teszi agresszivvé a didkokat, vagy eleve agresszivek, és ezért sze-
retnek a TV el6tt iilni.)

ATV el6tt hosszi1id6t, négy vagy tobb orat elt6lté gimnazistak, szakkozépisko-
lasok, szakiskoldsok valéban mindig agresszivebbek, mint a keveset televizi6zo,
ugyanabban a képzési formaban tanuld tarsaik. Csakhogy alegtobbet tévézd gim-
nazista agresszios szintje joval alacsonyabb, mint a keveset televiziézé szakkozép-
vagy szakiskoldsé. Rdadasul azintenziven televiziézé gimnazistak agresszids szint-
jeisa 11. évfolyamos didkok atlagdnal alacsonyabb.
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A kiilonboz8 rétegkultirat képvisel6 didkok mas és mas képzési format valasz-
tanak, s noha kdzel egyid6sek, mégis a televizié hasznalata és az agresszi6 kapcso-
latdban alapvetSen kiillonbéznek, hiszen az ugyanannyi ideig televiziézé didkok
kiilonb6z6 szintii agressziot mutatnak.

A szamitégépes jatékok és az agresszio

A laikusok t6bbsége mélyen hisz abban, hogy a média mellett a szamitégépes ag-
resszivjatékok isjelentds hatdssal vannak a fiatalokra. A televizidhoz hasonlatosan
art6 hatéstlatnak ezekben a jatékokban. A pszicholégusok pedig, ahogy az iroda-
lomjegyzék is példdzza, megosztottak e téren.

Nézziitk meg a dolgot kissé kozelebbrél.

A vizsgélatunkban részt vevé didkok némileg tobb mint a fele iigy nyilatkozott,
hogy nem jatszanak szamitogépes jatékot, s koziiliik is leginkdbb a gimnazistdk 4l
litottdk ezt magukrél (7. tablazat). Hozzajuk képest gyakrabban a szakkézépisko-
lasok, s a szakiskolasok hasznéljak az izgalomkeltés ezen eszkozeit. Mondhatjuk,
hogy szamitogépes jatékok esetleges karos hatdsanak a didkok némileg kevesebb,
mint a fele van kitéve, f6ként azok, akik a szakképzésben tanulnak.

7. tablazat: Jatszik-e konzolos vagy szamitogépes jatékokat (%)?

Nem Igen N
Osszesen 52,3 41,7 4166
Gimnazium 64,7 35,3 1331
Szakkozépiskola 46,6 53,4 1737
Szakiskola 46,4 53,6 1098

Els6 — de csak els6 — megkozelitésben igazuk van azoknak, akik az effajta jatékok
hasznalata ésaz agresszi6 kozotti kapcsolatrél beszélnek. Valéban szoros 6sszefiig-
gés mutathaté ki a 11. évfolyamos hallgatdk ilyenfajta jatéka és az iskoldban a dia-
kok egymds kozott elkévetett-elszenvedett agresszidja kozott.

8. tablazat: Az elkdvetett agresszio és a konzolos vagy szamitogépes jatékok hasznalata
kozotti osszefiiggés

Nem Igen N
Osszesen -0,16 0,16 0,00
Gimnazium -0,32 0,08 -0,18
Szakkozépiskola -0,07 0,17 0,06
Szakiskola -0,03 0,21 0,10

Azok, akik nem jatszanak, azok nem is agresszivek (a kapcsolat irdnya negativ),
akik pedigigen, azok valéban azok. Mindegyik képzési formaban igaz ez az 6ssze-
fuggés, azonban a képzési formak kozott e téren is nagy a killonbség. E tekintet-
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ben is alegjamborabbak a gimnazistak. A szakképzés mindkét formajaban tanulé
iskolasok esetében elmondhatd, hogy a szamitégépes jatékokat mell6z6 didkok és
erészakos magatartasuk kozotti kapesolat voltaképpen nincs (majdhogynem nul-
la értékii az Gsszefiiggés).

Azok pedig, akik jatszanak, valéban agresszivek. Ittis kimutathaté az ,,agresszio-
1épcs6” a képzési formak kozott. A géppel jatsz6 gimnazistak jatékkal toltott ideje
és az elk6vetett agresszié kozotti kapesolat nagyon-nagyon gyenge, ha egyaltalan
van, nem gy, mint aszakkozép- ésa szakiskolasok korében. Koriikben erés az 8sz-
szefuggés a szamitdgépes jarék és az elkovetett agresszid kozott.

Csakhogy a szamitogépes jatékokat elsésorban a fiitk kedvelik, és nem a lanyok.
Tudjuk, hogy a fitk alanyoknél jéval agresszivebbek, s azt is, hogy a gimnaziumo-
kat inkdbb a lanyok latogatjak, a szakiskoldkat pedig a fiik. Szinte biztos, hogy a
szamitégépesjaték haszndlata és az er6szak kozotti kapcsolatra vonatkozé feltevés
a fink esetében igazolhatd.

Nagy biztonsaggal allithatjuk, hogy két tekintetben kettévalik a diakok kultu-
réja: egyfel6l a finkéra és alanyokéra, mésfel6l a képzési tipus szerint, a gimndziu-
mira és — nevezzitk most igy — a szakmai képzést nyujté teriiletre. A gimnazistak
joval szelidebbek, még ha szamitégéppel jatszanak is.

A vallasossag és az agresszié

Altalanos hétkoznapi vélekedés szerint a valldsossag, az erkolcsi értékek megléte
csokkenti az agresszi6 elkvetésének esélyét és el6segiti az agresszid elszenvedését
is. Ezek a gondolatok nyilvinvaléan abban a kézegben sziiletnek és terjednek, ahol
nem legitim a vallasiideoldgiaval 4titatott erszak, ahol elutasitjik a vallasossag és
a terrorizmus k6z6tt mashol valéban meglévé szoros kapcsolat lehetéségét.

Az e tekintetben békés Magyarorszagon is hasonlé mentélis 4llapotok uralkod-
naka?2l.szazad els6 évtizedében, s ezértis vizsgaltuk meg, hogy a vallasossag meg-
6vja-e a 11. évfolyamos didkokat az agresszié elszenvedésétdl, s visszatartja-e ket
az agresszio elkovetésétdl (Mihdly 2004).

Megkérdeztiik a didkokat, hogy tagjai-e valamilyen vallasi kozosségnek, s ha
igen, akkor milyen gyakran vesznek részt a k6z3sség 6sszejovetelein. Akik az elsé
kérdésre igennel valaszoltak, azokat tekintettiik valldsosnak. Tudjuk, hogy a ko-
z3sséghez tartozas, a kiterjedt kapcsolathélé (Landau et al 2002) hatéssal lehet az
agresszié mértékére, és ha ez vallasi keretek k6zott valdsul meg, akar még inkdbb
visszafoghatja az er8szakos cselekedet elk6vetését. A vizsgalandé kérdés az, hogy
a vallasi kozosségbe tartozas és ezzel parhuzamosan a vallasban foglalt értékek el-
fogaddsa mutat-e Gsszefiiggést az iskolai agresszié jelenségével.

A megkérdezett didkok 24,9%-a valaszolta azt, hogy valamilyen vallasi k6z6s-
ség tagja. A magukat valldsos k6zosség tagjainak mondok 41,5%-a (az Gsszes meg-
kérdezett 10,4%-a) szokott részt venni a vallasi kozossége sszejovetelein havonta
tobbszor, 43,9%-uk (10,8%) ennél ritkdbban, 14,7%-uk (3,7%) pedig soha. A meg-
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kérdezett tanarok 30%-a valaszolta azt, hogy tagja valamilyen vallasi kozosségnek,
és e kornek az 53,3%-a (az Osszes kérdezett 16%-a) jar havonta tobbszér templom-
ba, 41,6%-uk (12,5%) ennél ritkdbban, és 5,1%-uk (1,5%) soha.

A televizi6 és a szamitdgépes jatékokkal eltSltott id6 és az agresszié kozotti kap-
csolat a vallasossag esetében nem mutathaté ki. A didkok és tanarok véleményére
alapozvallithatjuk, hogy sem a vallashoz tartozds, illetve az aktiv vallasos- kozos-
ségirészvétel és azagresszié kozott nincs 6sszefiiggés. A didkok ésa tandrok valldsos
ésnem-valldsos csoportja sem nevezhet6 bizonyosan agresszivebbnek. Magyaran: a
vallasossag megléte vagy éppen hidnya nemjatszik szerepet sem az agresszié elkdve-
tésében, sem elszenvedésében Magyarorszagon, a 11. évfolyamos didkok korében.

A vallési kozosséghez tartozds és a képzési tipus megvélasztasa kdzott azonban
gyenge Osszefiiggés (p=0,026) mutathatd ki, azaz a képzési tipusok kozottilépcsd
rajzolata ezen a teriileten is felttinik. A 11. évfolyamos didkok kéziil a gimnazistak
kozott van alegnagyobb szamban vallasi k6zosséghez tartozé didk (31,6%), a szak-
kozépiskolasok ésa szakiskolasok kozott pedigalegkevesebb (21,0%, illetve 21,5%).
Ugyanez a kép fogad a tanarok esetében is: a gimnaziumi tanarok 40,7%-a valla-
si kozosség tagja, szakkozépiskolakban 31,7%, szakiskolakban 30,6%. A vallashoz
kapcsolédé értékrend a gimnaziumi kultdra fontos eleme.

Azagresszié tekintetében nemcsak a vizsgalt 11. évfolyamosok egészében, hanem
azegyes képzésiformakon beliil sincs kiilonbség a vallasi kozosséghez tartozd/nem
tartoz6 didkok és tanarok kozott.

Er6s sejtés

Aki az olvasasban iddig eljutott, mar tudja, hogy a képzési forma és a tirsadalmi
rétegz6dés alapjan nagy kiillonbség mutatkozik a média, a szamitdgépes jatékok
hasznalatdban ésa vallasossdg hidnydban valamint az agresszié gyakorldsdban és
elszenvedésében. Mindennek fényében kiilondsen érdekes, hogy e kozkeletli né-
zetek hangoztatdi dltaldnosan érvényesnek tekintik e karos jelenségek egymast
erdsitd hatdsat, holott e szavak nem minden fiatalra, hanem csak a szakiskola-
sokra érvényesek. E nézeteknek tehatiranyuk és célpontjuk van, amelynek isme-
retében gyanithatjuk, hogy hol sziiletnek e vélekedések. Vélhetbleg ott, ahol az
agresszio szintje és a karhoztatott eszkdzok hasznalatanak a gyakorisaga a leg-
alacsonyabb és a kivanatosnak tekintett valldsossag foka pedig a legmagasabb:
a gimndziumokban.

Azelemzettkozkeletli nézetek feltehetbleg gimnaziumhoz kapcsolédé kézéposz-
talyi kultirdbdl sarjadnak, abbdl, amelyik a skalankon alegmesszebbre all a szak-
iskolak neveltjeit8l, a munkasoktdl. Hozzajuk képest a szakiskoldsok kulttrajanak
valdban eleme a magasabb szintt agresszid, aleendé munkasokat valéban jobban
vonzza a képernyé, s 6k valoban engednek a szamitoégépes jatékok csabitasdnak,
s 8ket érinti meg legkevésbé a vallasossag erénye. Nem kizart, hogy mindebbdl a
kiilonbségbdl kulturalis idegenkedés, s egyben elutasitds, s talan félelem is fakad.
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Meglehet, hogy ezt az érziiletet és értékrendet a gimnaziumi kultiraban nevel-
kedett médidban dolgozé szakemberek is kovetik. Ok is terjesztik, erésitik a csak a
kozéposztaly kultirajirajellemz6 és e korben igazoltnak latott nézeteket, amelyek
azonban a tarsadalom egészére egyaltalan nem érvényesek..

A feltevésiink erejét mutatja, hogy azirodalom szerint nem egyedien magyar, ha-
nem vilagjelenségrél van sz6 (Bushman & Anderson 2001; Ferguson 2008; Kutner et
al2008). A kdzéposztély az alsobb néposztalyokkal szembeni elhatédrolédasi ideo-
légidjanak rendszeresen visszatérd eleme a televizid, a szamitoégépes jatékok hasz-
nalatdnak az elutasitdsa ésa vallasossag hidnydnak szamonkérése és e harom dolog

és az erészak kozotti oksagi kapcsolta kétely nélkiili hirdetése.
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