480 KUTATAS KOZBEN Y

A civil karakter nem jelentene mindenképp iskolarendszeren kiviiliséget, hiszen jo-
gi szabdlyozassal az oktatds ezen méduszat is az iskolarendszer részévé lehetne tenni.
Mindazonaltal a kérnyezeti miivelés civil kézben alkalmasabb volna az elérehaladottabb
koru lakossag bevonasara is. A civilség Magyarorszagon sajnos sokszor egybeforrt a til-
méretezett és hanyagsagba hajlé szabadsdggal. Civilnek lenni — helyes jogkovetés mellett

— nagyobb felel8sséggel jar, mint az 4llam és az 6nkorményzatok védészarnyai alatt csele-
kedni. A civilség nem a vallasos tudat elnyomdsara iranyul, hanem az értékpluralitds kibon-
takoztatdsara: azaz — inter alia — ahazai egyhdzak értékversengését is segithet kanalizalni.

Az oktatds szigorusdganak és kovetelményorientaltsaganak éppen a jog adta szabadsag
nyujthat kvalitativ diverzitdst. A kérnyezeti oktatds igy egyrészt a jelenleginél kisebb ha-
talmi tdvkozre tenne szert, mésrészt, az iskoldk parcialis tehermentesitésével, az edukécié
mennyisége helyett nagyobb figyelmet lehetne forditani az oktatds minéségére.

Julesz Mdté

Hallgatéi értékvilagok és kari strukturak

Az egyetemek-féiskolak kari struktirdjanak vizsgalata szinte magéatdl értet6déen kindl-
ja fel a hallgat6i bazisok 6sszehasonlitasét olyan dimenzidkban, amelyek a fels6oktatds
teriiletén egyenlétlenségeket generalnak. Szinte evidencidnak szamitanak azok a kije-
lentések és vizsgalatok, amelyek parhuzamot vonnak pl. a hallgaték kiilonb6z6 tékefaj-
takkal vald ellatottsaga vagy a sziil6k iskolai végzettsége és a kari strukturak kézott. Az
egyes karok meritési bazisa, beiskoldzasi korzete sajatos jegyeket mutat fel, s adja meg
nagyvonalakban azok presztizsének nagysagat, s kindlja a didkok szdmara akar az els6-
generacids értelmiségévé valas utjat, akar pedig egy igen kedvezé kilépési lehetSséget a
munkaerépiac vagy a doktori tanulmanyok felé. Kiillonosen igaz ennek a kett8sségnek az
egyiittes jelenléte az integracidéval létrejott ,,mamutintézményekre”. Jelen tanulmany tar-
gya szintén egy kari szintd elemzés, ugyanakkor a hallgatéi kiilonbségek feltérképezését
egy sokkal kevésbé megragadhaté teriileten, az értékek vildgdban kivanjuk modellezni.
Ez a teriilet két okbdl is igen hasznos terepét nyujtja vizsgalédasunknak: egyrészt az ér-
tékkutatdsokra a magyar nyelvii szakirodalomban kevés példat taldlni a fels6oktatds in-
tézményi-kari bontasaban. A masik ok az értékek vildganak 6sszetettségében keresendé:
az értékpreferencidk egyszerre okai és kovetkezményei is lehetnek a tovabbtanuldsi don-
tések mogott meghuz6do jelenséghalmaznak, illeszkedhetnek vagy megcéfolhatjék a kari
sztereotipidkat, s 6sszefonddhatnak az adott kar 4ltal nyujtott biografidkkal, motivacids
rendszerekkel, perspektivakkal.

Elemzésiink terepét a tizendt karbél 4116 Debreceni Egyetem képezi (az almintdk nagy-
sdgédbdl adédban ebbdl tizennégy kar adatait tudtuk felhasznalni). A kvantitativ elemzés
a 2010-es Campus-lét adatbdzison alapul, a hallgatéi értékpreferenciak feltérképezését
pedig a Rokeach-teszt segitségével végeztiik el.!

Az elméleti keretek: az értékek és a felsGoktatas kapcsolata

A kétszféra kapcsolatanak vizsgalatakor az egyik kiindulépontot szimunkra az az elkép-
zelés képezheti, amelyben az értékpreferencidk bizonyos sajatossagai, amelyek leginkabb
otthonrol hozott tényez8kkel magyarazhatdk, indukalhatjak a felséoktatdsba, annak kii-
16nb6z6 presztizzsel bird szegmenseibe val6 bekeriilést. Oktatdsszocioldgiai elméletek és

1 A tanulmany a Campus-lét a Debreceni Egyetemen: Csoportok, csoporthatarok, csoportkultiirdk cimd,
OTKA éltal timogatott kutatas (K 81858) keretében késziilt. A kutatas vezetdje Prof. Dr. Szabé Ildiké.
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kutatasok valdszintsitik azt a logikdt, mely szerint bizonyos, leginkabb a kézéposztalyra

jellemzé életmédbeli jegyek, attitlidok, életcélok (melyek mindegyike osszefiigg az ér-
tékpreferencidk jelenségkorével) megléte egybecseng a felséoktatas belsd logikajaval és

hallgatéképével. Bourdieu® szerint a fels6oktatasban igazan otthonosan a kézéposztaly és

az elit gyermekei mozognak, s ennek okat nem csak a neveltetésiik sordn elsajatitott mi-
veltségi tartalmakkal magyardzhatjuk (ami szintén nem elhanyagolhaté tényezé), hanem

motivacidikkal, a célokhoz rendelt eszkozeikkel, életfelfogdsukkal. Bourdieu értelmezé-
sében a fogyasztasi és az életmddhoz kapcsolddé szokésok, valamint az azokhoz tapadd

attitidok internalizaltak, és jelent8s tarsadalmi meghatarozottsaggal birnak (habitus-el-
mélet). Ugyanakkor ezeknek a tevékenységi forméknak a megléte, ezen elemek rogziilése

és rutinna véldsa, amely a kisgyermekkortdl jellemz8 lesz a kozéposztélybeli gyermekek

szocializdcidjira, hosszabb tdvon a felsdoktatdsban is j6l kamatoztathatd tuddsanyag 6sz-
szeallitdsat eredményezi, és az egyenlStlenségeket generald tényez6vé valik.

A tudomdny vildganak logik4jat, amely az egyéni értékpreferencidk rendszerét is meg-
szabja, Weber® ,,A tudomdny, mint hivatds” c. miivébél is ismerhetjiik.* Az el6ttiink kiraj-
z0l6dé kép a racionalitds, az elhivatottsag, a torekvés, a lemondas, és a hierarchidk elfo-
gadasanak keverékébdl all 6ssze [,,a tudoményos képzés... a szellemi arisztokracia tigye”
(Weber 1995:13)], ahol azonban az életpalyakat vezérl§ f8 elveket egyaltalén nem egyszerti
megtalalni’ Ugyanakkor Weber az akkori német egyetemek vildgéat elemezve mar majd-
nem szaz évvel ezel6tt is arrdl irt, hogy tilsdgosan sok kozépszerii oktatd tolt be dllast.

A felsGoktatas eltomegesedése ugyanakkor ennek a szelektalt hallgatdi bazisnak a vé-
gét jelentheti, hiszen az egyetemek-f6iskolék vilagaba egyre tobb olyan didk jut be, akik
nem az un. klasszikus hallgatdi életvildgokbdl érkeznek. A szocidlisan hatranyos helyzett,
magaskultiratdl tavol elhelyezkeds, nem a Bourdieu-i értelemben vett kézéposztélybeli
életmdéddal rendelkezd csoportok értékvilaga, gondolkoddsi struktirai értelemszeriien
eltérnek a felséoktatas vildgdban miik6d6 rendszerektdl: Pusztai® szavaival élve mindez
az egységes hallgatéi kultiira 6sszeomlasat eredményezi. Az eltémegesedés ugyanakkor
érinti az oktatdi szférat, s ezdltal az oktatdi értékvilagokat is, amelyben természetszerti-
en jelennek meg olyan elemek, amelyek kordbban a campusok hatérain tdl voltak fellel-
hetéek: a tomegkultira, a népszerti tudomdny illetve a hétkéznapi tudds fragmentumai.
Ezen folyamatok minden bizonnyal eltavolitjdk a fels6oktatas egészét a tudomanyos tudds
klasszikus arculatatél, ennek mértéke azonban kiilonboz6 lehet a felsdoktatés kiillonbozé
szegmenseiben. Az alacsonyabb presztizzsel bird karok esetében az elmozdulds minden
bizonnyal jelent8s valtozdsokat idéz eld, s a képzés funkcidinak dtrendezédését, a tanitds
modszertandnak 4talakuldsét és a hallgaték hozott tudaselemeinek atstrukturalédasat
eredményezi. Az eltdmegesedés a nagyobb, integralt intézményekben a hallgatéi érték-
vilagok kozotti diszkrepancidk fokozodasat valdszindsiti.

Az értékek és a fels6oktatas Osszefonddasanak masodik aspektusat a felsGoktatds ér-
tékrendszereket dtalakité hatdsa kindlja. Ha a hallgatét kibocsatd, valamint a befogadé

2 Bourdieu, P. (2008) 4 tdrsadalmi egyenlitlenségek vijratermelddése. Budapest, General Press.

3 Weber, M. (1995) 4 tudomdny és a politika mint hivatds. Budapest, Kossuth Kiadé.

4 Vagy kapjuk annak egy idealizaltabb képét abban az esetben, ha pl. sszevetjiitk a Bar-féle egyetem-kon-
cepcioban megragadhaté értékvildgokkal és személyiségjegyekkel. [Bir, S. (2005) 4 céh. Budapest,
Akadémiai Kiadd.]

5 Ellentétben Bourdieu irdsaival, ahol ezek osztaly-beagyazottsiga megragadhato.

6 Pusztai G. (2011) 4 ldthatatlan kézt6l a bardti kezekig. Hallgatdi értelmezd kozdsségek a felséoktatdsban.
Budapest, Uj Mandatum Kiadé.
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kozeg értékpreferenciai megegyeznek, akkor az egyén a campusok vildgédban otthonosan
mozog, szabalyaihoz konnyen adaptalédik, értékrendszerét ismeri, mig mas esetekben
az eltérések értékiitk6zést vonnak maguk utdn. Az értékek konstrualédasi folyamatanak
ismeretében kijelenthetjiik, hogy ez a fajta értékiitkozés jelentSs alkotéeleme az egyéni
éreékvildgok kiformaldédasanak, s ennek a folyamatnak a kézegét igen gyakran a forma-
lis intézmények képezik. Kiilonésen igaz ez az allitas az elemzésiink helyszinét képezd
Debreceni Egyetemen, ahol a hallgatéi bazis 6sszetétele a korabbi évek regiondlis kutata-
sai szerint az orszagos atlagtdl eltéréek (pl. magasabb a falusiak vagy az alacsony iskolai
végzettségli sziill6k gyermekeinek ardnya). Ez az Gsszetétel plusz feladatokat r6 azokra a
karokra, amelyeket ezek a didkok nagy szdzalékban valasztanak tovédbbtanuldsi céljuk-
ként, hiszen a tudomanyos vildg logikajanak kozelitése a hallgatéi értékvilagokhoz ko-
molyabb kihivast jelent (természetesen abban az esetben, ha az adott oktaté is e logikara
flizi fel szakmai munkdjét). Veroszta’ szerint ilyen klasszikus hallgatdi értéknek mindsiil
atudds keresése, a tudomanyos érdekl8dés, a kutatva tanulas. A fels6oktatds piacosodasi
tendenciai azonban egyrészt dtszabtak ezen korabbi tartalmak sziikségességét az intéz-
mények oldaldrdl, masrészt pedig a hallgatdk szemszogébdl nézve — kiindulva az olyan
akrtualis ifjisagszocioldgiai tendenciakbdl, mint pl. az élménytarsadalmak, destandardi-
zélt biografidk stb. — is megvaltozott ezen elemek megitélése.

Bizonyos tehdt, hogy a felsGoktatasban eltoltott évek ranyomjak a bélyegiiket a hallga-
téi értékvildgokra. Abban a kérdésben azonban, hogy ez a folyamat milyen irdnyban, és
milyen dgensek hatdséra zajlik le, mar nincsen egyetértés a kutatdk kozott. Viriné® szé-
mol be a Kohlberg-Kramer szerz6paros egy kutatdsardl, amely az egyetemekre frissen
bekeriilt, illetve képzésiik kozepén 1év6 egyetemistakat hasonlitott 6ssze tobb orszagban
is. A kapott eredmények az n. ,,moralis regresszié” jelenségével irhatdk le, hiszen a dié-
kok 20%-anak esetében a moralis fejlettség és itél6képesség tekintetében negativ trendek
voltak megragadhatdk — ugyanakkor ez a visszaesés csak dtmeneti jellegt, és leginkabb
az ifjusagi életszakasz nonkonform jellegének atélésével hozhaté kapcsolatba.” Pusztai
(2011) a hallgatéi szocializaciét elemezve jutott arra a kovetkeztetésre, hogy annak szin-
terét egyre kevésbé képezik a hagyomanyos oktatési folyamat szegmensei és aktusai, s je-
lent8s része immar a didkok kozosségi interakcidiban és szinterein zajlik. Ha ezt a kije-
lentést tovabbgondoljuk, kénnyen levonhatjuk azt a konzekvenciét, hogy a campusokon
zajlé értékatadési folyamat tartalma dgymond elmozdul az akadémiai értékszféra felél
az ifjuségi életszakaszt jellemz6 tendencidk irdnyaba, s minden valdszinliség szerint a he-
donizmus, a jelenkézponti gondolkodds, vagy akér a posztmaterialis elemek fokozottabb
megjelenése felé mozditja el a didkokat.

Az egyetemek, karok értékszociolégiai vizsgalatira Magyarorszagon, ha nem is b&sé-
gesen, de talalhatunk példakat. Varga'® a Morris-féle értékteszt segitségével tobb hazai
egyetemen vizsgalta a didkok értékpreferencidit, s mutatta ki longitudinalisan egyrészt a
Maitreyan, masrészt a Dioniiszoszi értékvilagok térnyerését (az el6bbi egy, az elmélkedést
ésaz élvezeteket 6tvozé életvitelt jelképez), mikozben a kozosségi, kollektivista tartalmak
elfogadottsaga csokkenni latszik. Kivételt ez aldl - jellegzetes médon — egy, a mintédba

7 Veroszta Zs. (2010) Felséoktatdsi értékek — hallgatdi szemmel. A felséoktatds kiildetésére vonatkozd hallgatdi
értékstruktrirdk feltdrdrdsa. PhD-értekezés. Budapesti Corvinus Egyetem, Tarsadalomtudomanyi Kar,
Szocioldgiai Doktori Iskola.

8 Vériné Sz. 1. (1987) Az ember, a vildg és az értékek vildga. Budapest, Gondolat Kiadé.
9 A moralis regresszié legtipikusabb kutatasi helyszinét a bortonok képezik.
10 Varga K. (2003) Ertékek fénykorében. Budapest, Akadémiai Kiadé.
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keriilt orvostudoményi egyetem képez. A Debreceni Egyetem hallgatéinak értékpreferen-
ciait (is) érint8 elemzésekként megemlithetjilk Jancsdk' és Pacsuta' munkait. Veroszta
a mar idézett értekezésében két nemzetkozi kutatast emlit, amely szdmunkra relevans
eredményeket mutat: Myyry a gazdasagi teriileten tanulé didkok kérében a munkaérté-
kek fokozottabb jelenlétét, a miiszaki karokon a tradicionalizmus, a konformités illetve
a biztonsag, mig a tairsadalomtudomanyok teriiletén a spiritualitas, az univerzalizmus és
a joéakarat értékeit mutatta ki. Verkasalo, Daun és Niit a gazdasagi szakokon tanulé dia-
kok esetében jegyezte le a hatalom és a teljesitmény magasabb pozicionaldsat, mig a bol-
csészek esetében a hangsuly az univerzalizmusra és a spiritualizmusra esett.

Jelen tanulmanyunk keretei kozott azt a kérdést, hogy az értékpreferencidk teriiletén
megfoghaté kiilonbségeket a hallgatéi bazisok eltérd kulturdlis jegyei generdljak inkabb,
vagy pedig az intézményi lét keretei formaljak eltéré jellegiire, nem tudjuk eldonteni.
Valdszintileg mind a két strukturalé eré miikédik a campusok teriiletén — s ekdzben nem
feledkezhetiink meg arrél az opciérél sem, hogy az egyes szervezeti egységek minden bi-
zonnyal eltéré mértékben alakitjak a didkok életvildgait. Kisérletet tehetiink viszont ar-
ra, hogy az altalunk kivalasztott teriileten a nem til béséges hazai szakirodalom eredmé-
nyeit gazdagitsuk, s megprobéljunk plasztikus képet megragadni a hallgatéi értékprefe-
renciak jelenségkorérol.

Az empirikus vizsgalat bemutatasa és eredményei

Elemzésiink sordn a Campus-1ét Kutatds 2010-ben felvett, tobb mint kétezer f6s adatba-
zisdt hasznéltuk fel (N = 2384, a mintdba kertilés nem véletlenszer(i kivalasztassal tortént,
az adatbazist késébb a nem és a kar véltozéjara silyozték). A hallgatéi értékpreferencia-
kat a Rokeach-féle értékteszt 36 itemes értéksoraval mérték fel, amely 18 eszkozértéket
és 18 célértéket tartalmaz, s a didkok az egyes itemek fontosségat egytdl otig terjedd ska-
lan értékelték. Elemzésiink sordn elészor az értékek rangsorait és dtlagait hasznéltuk fel,
majd faktorokat kiilénitettiink el mind a célértékekre, mind pedig az eszkézértékekre,
végiil pedig varianciaanalizissel vizsgaltuk meg, hogy mely faktor melyik kar esetében
lesz jellemz&bb.

Elemzésiink elvégzése eldtt a kovetkezd hipotéziseket fogalmaztuk meg:

— Feltételezziik, hogy az idézett nemzetkozi és hazai kutatasi eredmények a mintank-
ban is visszakdszonnek, tehdt a humdén jellegli karokon (Bolcsészettudomanyi Kar,
Gyermeknevelési és Felndttképzési Kar) egy univerzalista, spiritudlis, pacifistdbb érték-
rendet feltételeziink, az orvosi karokon egy k6z6sségi bedllitottsagot, mig a gazdasagi ka-
rokon (KGK, GVK) egy racionélis, materialis értékrendet valészintisitettiink.

— Feltételezziik, hogy a Debreceni Egyetem kari struktirajidban vannak olyan parok és
csoportok, amelyek rokonithaté tudomanyteriilettel, ugyanakkor eltéré presztizzsel és
hallgatéi bazissal birnak (pl. BTK- GYFK, AOK-NK-EK-FOK-GYK). Ilyen esetekben azt
feltételezziik, hogy a kari struktira szerinti értékviladgok egybevagnak.

A Rokeach-teszt eredményeinek ismeretében elmondhatjuk, hogy a didkok értékprefe-
renciai egyrészt illeszkednek a hasonld vizsgélatok soran kapott hazai eredményekhez és
trendekhez (pl. az iidvoziilés utolsé helye a rangsorban, a lista elején a boldogsaghoz, csa-
ladhoz kot6d6 értékek), de a hallgatdi 1ét ismérvei, valamint a generdcids adottsagok bizo-

11 Jancsak Csaba (2011) Tandrjeléltek értékvildga. In: Kozma Tamads, Perjés Istvén (eds) Torekvések és lehe-
tdségek a 21. szdzad elején. Uj kutatisok a neveléstudomanyokban 2010. Budapest, ELTE Eétvos Kiadé.

12 Pacsuta 1. (2012) Felsdfoki tanulmdnyokat folytatd hallgatdk értékvizsgilata. Elvitdra benytjtott PhD-
értekezés. Debreceni Egyetem, Neveléstudoményi Doktori Program.
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nyos elmozduldsokat is eredményeznek. gy keriilnek pl. a rangsorban hatrébb a munka-
hoz, anyagijavakhoz, fegyelemhez, szoros tirsadalmi beilleszkedéshez, segité attittidhoz
kapcsolddé értékek (segitbkész, engedelmes), mig a békének és a haza biztonsdginak az
orszagos vizsgalatokban tapasztalt el6kel6bb pozicidja minden bizonnyal az életkori ha-
tésokkal is magyardzhatd." Jellegzetes modon a szerelem, valamint az igaz bardtsag, ame-
lyek a posztmaterialis értékek kozé sorolédnak, s a felnétrek esetében a kozépmezényben
helyezkednek el, jelen mintdnkban el6kel6bb poziciékat foglalnak el. A hedonizmushoz
kapcsolhat6 értékek magasabb rangsoroldsa egyrészt illeszkedik az ifjasagi vizsgélatok
trendjébe,' de a hallgatéi életforma sajatossgai révén Inglehart' sziikdsségi hipotézisé-
vel is kapcsolatba hozhaté. A bélcsesség, a hatékonysédg és a logikus gondolkodasu érté-
kek magasabb skalaértékei minden bizonnyal az egyetemista léttel, a leendé értelmiségi
életforma nyujtotta életcélokkal és gondolkoddssal, valamint a magyar ifjisag atlagatol
eltérd szociokulturalis hattérrel magyardzhatéak (1. tablézat).

1. tablazat: Hallgatok értékpreferenciai a skalaértékek atlagainak csokkend sorrendjében

boldogséag 4,89 elvégzett munka dréme 4,46
csaladi biztonsag 4,86 bator 4.44
igaz szerelem 4,80 hatékony 4,44
belsé harménia 4,76 bolcsesség 4,42
igaz baratsag 4,74 logikus gondolkodési 4,41
szavahihetd 473 onallo 4,40
tiszta 4,68 térsadalmi megbecsiiltség 4,38
értelmes 4,65 segitokész 4,38
felelsségteljes 4,63 torekvo 4,36
szabadsag 4,63 fegyelmezett 431
kellemes élet 4,62 meghocsatd 4,23
jOkedélyd 4,60 egyenldség 421
béke 4,57 eloitéletektdl mentes 4,05
onérzet 457 engedelmes 4,02
szeretetteljes 4,53 szépség vilaga 4,02
udvarias 4,50 anyagi jolét 397
érdekes élet 4,50 alkotd szellemii 3,75
haza biztonsaga 4,46 lidvoziilés 3,21

Kovetkez6 lépésben az egyes értékpreferencidk dtlagértékeit vizsgaltuk meg kari bon-
tdsban.'® A tédbldzatokat sajnos helyhidny miatt nem keriilhetnek kozlésre, ugyanak-

13 Fiistés L. & Szalma I. (2010) Ertékvaltozdsok Magyarorszagon 1978-2009. In: Fiistés L. & Szalma I.
(eds) A valtozé értékrendszer. Tdrsadalmi regiszter, No. 1. Budapest, MTA Szociolégiai Kutatdintézete.

14 Bauer B. & Szabé A. (eds) Ifjiisdg 2004. Gyorsjelentés. Budapest, Mobilitds Ifjasdgkutatasi Iroda.

15 Inglehart, R. (1997) Modernization and Postmodernization. Cultural, Economic and Political Changes in
43 Countries. Princeton, Princeton University Press.

16 A kari bontdst a minta 14 kar esetében tette lehetévé — a Zenemiivészeti Kar esetében erre az ala-
csony elemszdm miatt nem volt lehetéségiink. A legkisebb kari alminta cellagyakorisdga 41 £6. Az
egyes karok roviditése a kovetkezé: Allami és Jogtudoméanyi Kar (AJK), Altalinos Orvosi Kar (AOK),
Bolcsészettudoményi Kar (BTK), Egészségtudomanyi Kar (EK), Fogorvostudoményi Kar (FK),
Gazdélkodds és Vallalkozéstudomanyi Kar (GVK), Gyermeknevelési és Felndttképzési Kar (GGFK),
Gyodgyszerésztudomanyi Kar (GYK), Informatikai Kar (IK), Kézgazdasdg és Gazdélkodastudoményi
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kor a témank szempontjabdl leginkdbb relevans értékek kari atlagait a 2. tablazat tar-
talmazza. A kapott adatokat attekintve ugyanakkor rogton a szemiinkbe téinnek en-
nek a technikanak a legnagyobb hétranyai — egyrészt az egyes karok értékek altali el-
kotelezettsége (Fogorvostudoményi Kar, Gazddlkodas és Vallalkozastudoményi Kar,
Mez8gazdasig- és Elelmezéstudoményi Kar, Népegészségiigyi Kar) vagy rendszeres alul-
becsiilése (Informatikai Kar, Miiszaki Kar, Kézgazdasag és Gazdélkodastudomdanyi Kar)
lesz jellemz8, illetve bizonyos esetekben szazadnyi kiilonbségek dontenek az egyes karok
kozott. Ugyanakkor bizonyos karakterisztikdk mar ezzel az eszk6zzel is megragadhatéak:
igen jellegzetes példaul a bolcsészek altal igen magasra értékelt itemek kore (bolcsesség,
egyenl6ség, alkot6 szellemil), mikozben a hatékony, a logikus gondolkodésu, fegyelmezett
és a kellemes élet a legalacsonyabb értékeket veszi fel ebben az almintaban.

2. tablazat: Az egyes értékek atlagai karonkénti bontashan

) . elvégzett tér.sadal» ) . logikus
anagi - boleses- | g mimeg alkotd o Tegyelme: - felelos- hatékony gondolko-
jolét ség o becsiilt-  szellemii zett  ségteljes iy

orome 68 dasu
K 4019 4464 4503 4551 37769 4,682 4,348 4645 4,403 4,391
AOK 3871 4517 4620 4388 3,774 4729 4382 4,657 4555 4,510
BTK 3966 4,559 4481 4,406 3937 4,676 4231 4643 4352 4203
EK 3979 4443 4443 4485 3,389 4521 4280 4649 4423 4361
FOK 4125 4688 4,700 4531 3625 4733 4469 4688 4,656 4,625
GVK 4086 4353 4459 4446 3618 4647 4315 4676 4464 4441
GYFK 3951 4293 4415 4500 3561 4,659 4410 4600 4512 4,390
GYK 4075 4415 4547 4358 3755 4736 4,269 4604 4,453 4,472
IK 3933 4260 4214 4081 3579 4450 4214 4486 4322 4,415

KGK 4200 4311 4378 4447 3556 4636 4213 4620 4450 @ 4,371
MEK 3916 4,408 4550 4370 3,798 4700 4,437 4756 4546 4,445

MK 3927 4283 4432 4333 3823 4571 4294 4528 4405 4,528
NK 4060 4434 4639 4518 3793 4747 4506 4,768 4622 4542
TTK 3859 4435 4411 4332 3,824 4675 4363 4648 4448 4,424

Atlag 3970 4419 4458 4381 3,749 4644 4313 4631 4438 4,404

Szintén informativ a Miiszaki Kar hallgatéinak elkotelezettsége a logikus gondolkoda-
su, illetve az alkoté szellemii értékek irdnyaba, mig a TTK-s hallgaték értékpreferenciai
posztmaterialis elemeket idéznek (szépség, alkoto szellemti), mikdzben a tarsadalmi hie-
rarchidkat, materiélis javakat elutasitani latszanak (tdrsadalmi megbecsiiltség, anyagi j6-
1ét, elvégzett munka 6réme). Az Altalanos Orvosi Kar hallgatéi szintén tavolabbinak érzik
a materialis értékeket, mig a bolcsességet, 6nérzetet, a hatékonysagot, az elvégzett mun-
ka 6romét és az elditéletektdl mentes gondolkodast magasra pozicionaljik. Az Allam- és
Jogtudomadnyi Kar hallgatéinak 4tlagértékei csupan egyetlen esetben vesznek fel szélsGsé-
ges értékeket: a tirsadalmi megbecsiiltség kiemelked6 fontossdgii a szamukra. Materialis

Kar (KGK), Mezégazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar (MEK), Miiszaki Kar (MK), Népegészségiigyi
Kar (NK), Természettudomanyi és Technoldgiai Kar (TTK).
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jegyekkel birnak viszont azok a gazdaségi jellegli karok (GVK, KGK - anyagi jélét maga-
san pozicionaldsa) amelyekre hipotéziseinket is vonatkoztattuk.

Elemzésiink kovetkez6 szakaszdban a 36 item sorrendjét vizsgaltuk meg karonkénti bon-
tasban, remélve, hogy tovabb tudjuk arnyalni a mar kirajzolédott karakterisztikikat."” Uj
elemként emelhetjitk ki az egészségiigy teriiletéhez tartozé féiskolai karok humanitérius
beallitottsdgat (Egészségligyi Kar, Népegészségligyi Foiskolai Kar mikozben ezek az érté-
kek az AOK-n nem jelennek meg), valamint a rangsorok segitségével kozelebb jutunk az
Informatikai Kar hallgatéihoz is, akik az anyagi jélétet, a logikus gondolkodasut, a sza-
badsagot és az érdekes életet magasan, mig az egyenl8séget, a tirsadalmi megbecsiiltséget,
valamint az elvégzett munka 6rémét alacsonyan pozicionaljik. Az AJK-n megfigyelhet
szélsd értékek a kar hallgatéit az élménykeresés (érdekes élet) felé mozditjak el, de kiugréan
magasra rangsoroltak ezen alminta didkjai az értelmes eszkozértéket is. A GVK-n tanuld
diédkok értékpreferencidi pacifista vondsokat mutatnak (béke, haza biztonsiga, kellemes
élet). Kiemelésre érdemes, hogy a Gyermeknevelési és Felndttképzési Kar, amelyet el§-
zetes elvarasaink a BTK-hoz kozelitettek, attdl teljesen eltérd jegyeket mutat, és egy sza-
balykovetd-romantikus képet rajzol meg (igaz szerelem, segit8kész, engedelmes, torekvo).

Hiéba hasznaltunk fel ugyanakkor kétfajta technikat is, egyes karok értékvilagai to-
vabbra is rejtve maradtak el6ttiink, mik6zben bizonyos alminték £6 jellegzetességei mér
tobbé-kevésbé kiolvashaték az adatokbdl. Igy utolsé 1épésként arra vallalkoztunk, hogy
egy tobbdimenzids adatredukcids eljardssal, a faktorelemzéssel probaljuk felderiteni a
még fel nem tart sajatossagokat.’® A célértékek soran hdrom faktort tudtunk megragadni,
ezek a humanista-integralt, a személyekben boldogsagot keresé, illetve a hedonista-egois-
ta faktorok voltak. Magyarazatra taldn csak az els6 kategéria szorul: ez az értékek olyan
Osszerendez8dését jelenti, amelyben a kozdsségben valé gondolkodas (haza biztonsa-
ga, egyenléség) humanisztikus értékekkel (bolcsesség, belsé harménia, elvégzett munka
orome) parosul. Az eszkozértékek esetében egy filantrép (megbocsatd, segitékész, szere-
tettel teljes, szavahihetd), egy raciondlis-karrierista (hatékony, térekvé, logikus gondol-
kodasu, 6nélld), egy nyitott-kreativ (bator-gerinces, elitéletektsl mentes, kreativ) és egy
biirokrata faktort tudtuk elkiiloniteni (fegyelmezett, engedelmes). Utolsé 1épésiinkként
varianciaanalizissel vizsgdltuk meg az egyes almintak esetében, hogy milyen faktor iré-
nyaba mozdulnak el értékstruktardik. Szignifikans eltéréseket 6t faktor esetében taldl-
tunk (3. tablazat).

A varianciaanalizis eredményei egyrészt megerdsitenek bizonyos informacidkat az egyes
karokkal kapcsolatban (pl. bolcsészhallgatok negativ eléjelli viszonya a raciondlis értékek-
hez, az egészségligyi féiskolai karok filantrép bedllitottsiga), mas esetekben viszont 0j ele-
meket is felfedezhetiink: ilyen pl. az altalanos orvosi kar k6z6sségi-humanisztikus jellege
(mindez a filantrép beallitottsag nélkiil), a kdzgazdasdgtudoményi kar hallgatéinak erds
negativ kapcsolata a nyitott-kreativ faktorral, vagy a GYFK és a MEK sajétos arculata. Igen
szemléletesnek tartjuk az egészségiigyi-orvosi karok erételjes kozosségi-humanisztikus at-
tittidjét (kivételt ez alél a Gydgyszerésztudomanyi Kar képez, amelynek értékpreferencidi
jelentdsen eltérnek ettdl a kari csoporttél), valamint a filantrép értékek magasabb elfoga-

17 A tablazatok terjedelmi okok miatt nem keriilhetnek kozlésre.

18 A faktorokat varimax médszerrel rotéltuk, és maximum likelihood becslést hasznéltunk fel. A modellek
kialakitasakor figyeltiink arra, hogy valtozénként a magyardzott informécié ne csékkenjen egy egység
ald. A megdrzott informacidmennyiség a célértékeknél 37%, az eszkozértékek esetében 46% volt. Az il-
leszkedd faktorstruktarat ugy tudtuk elérni, hogy 13-13 értéket tartottunk meg. A faktoranalizis elkészi-
tésében eziiton is koszonjitk Fényes Hajnalka segitségét.
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dottségat a segitd szakmdékat ad6 f8iskolai karokon (GYFK is). Mindazonéltal bizonyos
almintak karakterisztik4ja a faktorok segitségével is alig-alig ragadhaté meg (TTK, AJK).

3. tablazat: Cél- és eszkdzfaktorok kari bontasban (varianciaanalizis, sig.: 0,05)

Betagozddott-  Személyekben

rendszerben boldogsagot Filantrép Raciondlis Nyitott-kreativ

gondolkodd kereso
MK 0,0378332 -0,0361720 0,0133606 -0,0368499 0,0526035
AoK 0,1620750 -0,0179834 0,0211658 0,0430509 0,0465470
BTK 0,0981583 -0,0036988 0,0900444 -0,1567520 0,1084329
EK -0,0081857 0,1271275 0,2195189 -0,1256987 -0,1346697
FOK 0,2021426 0,0550183 0,0059128 0,4455932 0,0379522
GVK 0,0226065 0,1761435 0,0972557 0,0179451 -0,0319875
GYFK -0,0319590 0,1316414 0,1441743 0,0911125 -0,1298606
GYK -0,0036069 0,1205160 0,0415392 -0,0394256 -0,0829684
IK -0,4074858 -0,2846311 -0,3310608 -0,0748963 -0,1518485
KGK -0,0428983 0,1207829 -0,0422472 0,0158998 -0,1844745
MEK 0,0995104 0,0827316 -0,0230978 0,1401572 0,0571813
MK -0,1070347 -0,0854902 -0,0960620 0,0586219 -0,0513238
NK 0,2125256 0,0835607 0,1937569 0,1974254 0,0961679
TTK -0,0172363 -0,0336306 -0,0243031 0,0451321 0,0472724

Osszegzés

Elemzésiink lezarasaként el6szor tekintsiik at az el6zetesen felallitott hipotéziseinket.
Elsé eldfeltevésiink az volt, hogy a DE karainak hallgatéi értékvildgai egybecsengenek
a korabbi kutatési eredményekkel. Feltételeztiink egy univerzalista, pacifistabb értékvi-
lagot a bolcsészkar esetében — kapott eredményeink alapjan kijelenthetjiik, hogy a BTK
érrékvilaga ténylegesen ezen pélus felé kozelit. Ha nem is a faktorok, de az egyes értékek
vonatkozdsaban sikeriilt megragadnunk a gazdasagi jellegli karok materialisabb szemlé-
letét az anyagi j6lét itemével, mikdzben az Altaldnos Orvosi Kar betagozédott-kézosségi
jellegét — a Varga-féle kutatasi eredményekkel egybecsengve — az egyik célfaktorral val6-
szinlsitettiik. Kijelenthetjiik tehat, hogy els6 hipotézisiinket tilnyomoérészt bizonyitott-
nak tekinthetjitk. (Azért csak tilnyomorészt, mert nem tudtuk kimutatni pl. a gazdasagi
karokon a munkakézpontt szemlélet jeleit.)

Maisodik hipotézisiink a rokonithaté karok alapjan kialakulé parokra-csoportokra vo-
natkozott. Ebben az esetben nem latjuk hipotézisiinket bebizonyitottnak, hiszen a BTK és
a GYFK teljesen més karakterisztikdval bir (erds eltérések mutatkoznak meg a nyitott-kre-
ativ, illetve a személyekben boldogsédgot keresé faktorok esetében), mikozben a filantrép
jegyek mentén az egészségiigyi orvosi karok sajatos értékpreferencidk irdnyédba mutat-
nak, mikézben az ide sorolhaté egyetemi karok értékvilagai mas sajatossdgokkal birnak.

Elemzésiink fontos eredményének tekinthetjiik, hogy olyan 6sszefiiggésekre is sikertilt
ramutatnunk, amelyek a kari struktarak értékpreferenciai kapcsan eddig kevésbé voltak
ismertek: az AOK materialis javakat elutasité, de a filantrépia jegyeit fel nem mutaté be-
allitottsdgara, az egészségligyi féiskolai karok hallgatéinak segits- vagy a TTK és az IK
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tarsadalmi hierarchidkat elutasitd attittidjeire, vagy akar a BTK hatékonysagot, raciona-
litast elutasité jellegére.

Osszegzésképpen leszégezhetjiik, hogy a felsdoktatds értékekre vonatkozé elméleti ke-
reteib6l megvonhatd kép elég tavol esik az aktualis hallgatéi értékvildgoktdl. A tudoma-
nyos élet racionalis beallitottsdga, a humanisztikus attitidok nem altalanosithaték, sét,
olykor negativ eléjelekkel jelennek meg a didkok preferencidiban. Mindekézben olyan
faktorok (személyekben boldogsdgot keresd) és értékek (kellemes élet) valnak preferal-
takka, amelyek a klasszikus hallgatdi képt6l — amelyek minden bizonnyal szdmos idea-
liz4lt vonast mutatnak fel — tdvolabbra esnek. Elemzésiink keresztmetszeti jellege révén
ugyanakkor nem tud valaszt adni arra a kérdésre, hogy ezen distancia a felséoktatds el-
tomegesedése eldtt is hasonlé mélységti volt-e, vagy pedig az utdbbi évek hoztak jelents-
sebb elmozdulast ezen a teriileten.

Az értékek és a fels6oktatds kapcsolatat vizsgdlva ugyanakkor még szamos kevésbé
megismert kapcsolat var feltardsra, amelyek a jelen tanulményunkban alkalmazott ku-
tatasi technikdkkal nem vizsgalhatbak. Ezek talan legfontosabbika a felséoktatds érték-
preferenciakra gyakorolt hatédsa, s ezen beliil leginkabb az a kérdés, hogy a karok sajatos
karakterisztikaja, amely jelen tanulményunkban is megmutatkozik, milyen folyamatok
eredményeképpen jon létre. Felfoghaté-e egyfajta elézetes szelektiv mechanizmusként,
amely a palyavalasztas sordn bizonyos szakok valasztasa felé mozditjék a didkokat (pl. a
segitd palyak valasztdsa esetében), vagy a £6 hangsulyok és jellegzetességek a felséokta-
tasban eltoltott évek sordn formalddnak sajatossa? S ha ez utdbbi allitdsunk igaz, akkor
fel kell tenniink magunknak azt a kérdést, hogy milyen dgensek, milyen irdnyokba és mi-
lyen mechanizmusokon keresztiil képesek alakitani a didkok gondolkodasi strukturait,
hogy a jelen tanulmanyunkban is megtapasztalt karakterisztikdk kikristalyosodhatnak.

Bocsi Veronika





