PATAKI GYONGYVER

Ko6zosségek és dllampolgiri kultara

z agrérkollégium 2011, december 3-in megrendezi éves télapd iinnepségét.
A A helyszin az Gjonnan megépiilt és a hallgatéi dnkormdnyzat dltal tizemelte-

tett menza, ahol a 600 f8bdl kozel hiromszaz gytilt dssze. Disznétoros vacso-
ra és forralt bor virja az érdekl8ddket. A helyszinen megjelenik az igazgaténd, valamint
a Vamospéresi uti kollégium és a Kossuth I-II. Kollégium eloljiréi, jelezve a szolidari-
tast a vendéglatd intézmény felé. Hosszt asztalok, hevesen falé fiatalok, mig eldl, a podi-
um kornyékén néhdny érdekl8dd lézeng és vesz részt az egyébként keveseket érintd ,Ki

mit tud”-ban.

Nem alakulnak ki spontdn beszélgetések. A csoportok, ahogy lejonnek, tigy tivoznak.
Ulsk és varom, hogy a,Kimit tud” zenés, tincos mulatsdgga alakuljon. Ehelyett, aminta
kollégistik elfogyasztjik ételeiket és boraikat, szobdikba tdvoznak.

— Vajon mi lehet az oka a fiatalok passzivitisdnak? — teszi fel a kérdést a kozdsségfej-
lesztés mellett elkdtelezett igazgatond elsd beszélgetésiink sordn.

Jelen cikk e kérdést szeretné korbejrni. A kordbbi kutatdsokra timaszkodva a koz-
életi aktivitdsra irdnyulé kutatdsom kézpontjaban az a kérdés 4llt, hogy milyen &ssze-
fiiggés van az intézet 4ltal felkindlt és a hallgatdk altal észlelt vagy kialakitott kdzélet ko-
z6tt? Hogyan kapcsolédik be a hallgaté abba a kozéletbe, amelyet a felsGoktatési intéz-
mény felkinal?

Ennek fényében e tanulmdny két vidéki kollégium lakdinak aspektusdbol kézeliti meg
a demokratikus biziskozdsségek intézményesiilési folyamatait. Elssorban az érdekelt,
hogy a nappali tagozatos hallgaték egy felsdoktatisi intézmény részének tekintik-e ma-
gukat és hajlandéak-e azt aktivan formélni.

Annak érdekében, hogy feltirjam a mikrokozdsségek intézményesiilési folyamatait, az
aldbbi kérdésekre kerestem a vdlaszt: 1.) Milyen a fiatal felndttek képe a kozéletrsl? 2.) Ho-
gyan értelmezik sajit helyzetiiket? 3.) Milyen kézdsségekkel azonosulnak? 4.) Ezekben a
kozdsségekben milyen 1j készségek és aktivitasi formak jelennek meg? 5.) Milyen szerepet
jatszik egy felsSoktatdsi intézmény a fiatalok kdzrdl kialakulé nézeteinek formalasiban?

Moédszertan

A hallgatok kozéleti magatartdsit széles értelmezési keretben (Peters, 2007; Fraser, 1990;
Curran, 2007; Heller & Rényi, 2000; Kane, 2004; Sennett, 1998) egy skdla mentén tirgya-

» Educatio 2015/2. Pataki Gydngyvér: Kozosségek és az dllampolgdri kultira, 155-164. pp.
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lom, amelybe ugyantigy beletartozik a kdzszféraban folyé civil aktivitds, mint a kozéleti
politikai aktivitis vagy csak az egyszerii kozdsségi részvétel. A Debreceni Egyetem nap-
pali tagozatos hallgatéinak részvételi hajlandésigét kvalitativ és kvantitativ médszertan-
nal kozelitettem meg, TSbbviltozés matematikai médszerekkel elemeztem az értékori-
enticid, a politikai attittiddk, a csoport-hovatartozis és a tevékenységstrukeira dsszefiig-
géseit regiondlis adatbazisok segitségével (HERD 2012 Campus-lét 2010).

A hallgatéi kozosségekben kialakuld kozéletképet, kdzéleti igényt és tevékenységfor-
mékat t5bb kvalitativ médszer egyiittes alkalmazasival kutattam. 37 csoportos, 8 félig
strukturalt és 15 narrativ interjit készitettem 2012 tavaszdn a Debreceni Egyetem két
kollégiuménak kollégistai kdzott. Mindemellett az intézmény éltal felkinalt kdzélet azo-
nositdsira a két kollégiumban 6-8 interjit vettem fel a vezetSkkel, neveltanirokkal, sze-
mélyzettel. Igy Ssszesen 14 interju késziile a kollégistak életében meghatirozé szerepet
jatszd intézményi alkalmazottakkal. A magas intézményi konformitis és az alacsony in-
tézményi azonosulds hatterében 4116 tényez3k feltirdsira csoportos interjik sordn tbb
projektiv technikat alkalmaztam (Siklaki, 2011; Vicsek, 2006). Ez a modszer segitett ab-
ban, hogy a fiatalokat a vizualis—verbilis kommunik4cié hatdrmezsgyéjére tereljem, ahol
jatékos formdaban otthonosabban kifejthetik kozéleti nézeteiket. A hdrom médszer alkal-
mazdsit az aldbbi szempontok tették kivanatossa.

(1) A narrativa-stimuldlé modszer segitett feltérképezni a kozrdl alkotott elsddleges asz-
szocicidkat és masodlagos jelentéstartalmakat; (2) a mentdlis térképezés lehetévé tette an-
nak megitélését, hogy a kollégium mely terei a tényleges szinterei a kollégiumi kdzéletnek, és
végiil (3) a tirsadalmi problémak megitélését célz6 kdrtydkkal azonositottam olyan kdzéleti
attitliddket, magatartdsmintakat, amelyeket az el6z8 két moédszer nem hivott eld.

(1) A narrativa-stimuldlé kockdk segitettek feltdrni a hallgaték kdzéletfelfogasa és ak-
tivitdsi mintdzata kdzti Ssszefiiggést. Az interjik sordn az interjualanyokat arra kértem,
hogy dobjanak a rendelkezésiikre 4116 6sszes kockdval (18 db), és a kockak feliilre esd ol-
dalain megjelend szimbélumokat felhasznilva ,rakjik ki” a magyar kozéletet. A méd-
szert Szabd Ildiké és Maridn Béla segitségével fejlesztettem ki. (Részletesen Lisd Pata-
ki, 2014)

(2) A narrativa-stimuldlé kockdk mellett kdrtydkat is alkalmaztam. A kdrtydkon igye-
keztem olyan tdrsadalmi problémdkat felsorakoztatni, amelyek vagy aktudlpolitikai vo-
natkozasuak voltak, vagy mér a pilot interjikban is megosztottak a hallgatdkat.! A kar-
tydkon feltiintetett kozéleti témak rendezése sordn az is vildgossa vilt, hogy mely kozéle-
ti témdkat érzik a hallgaték egymdshoz kozeldllénak, milyen jelent8séget tulajdonitanak
nekik, és hogyan csoportositjik azokat.

(3) Végiil a harmadik projektiv technika, a mentélis térképezés sordn arra kértem az
interjualanyokat — a klasszikus lynchi mentalis térképezési hagyomanyokat kévetve —,
hogy egy iires lapon rajzban mutassik be a kollégiumot (Lynch, 1960). A rajzol4s és ennek
mddja a tér vizudlis érzékelésérdl tajékoztatott.

Osszefoglalva: a hallgatéi kozdsségekben kialakuld kozélet-képet, kozéleti igényt
és tevékenységformakat tdbb kvalitativ mddszer egyiittes alkalmazdsival kutattam. A
narrativa-stimuldlé kockak feltartdk a kozvetlen életvildg, a tirsadalom és a politikai

! Akdrtyikon az aldbbi problémdkat tiintettem fel: (1) ifjusdgi problémak politikai szintereken valé megje-

lenése, (2) EU-csatlakozds, (3) hdtrdnyos helyzeti cigny tanuldk korrepetéldsa, (4) torténelmi tragédidk,
(5) egyetemi hallgatok réghdz kotése, (6) multi cégek jelenléte, (7) telepiilésed kdztisztasdga, kdzbiztonsd-
ga, (8) a fiatalok munkanélkiilisége, (9) a termd£sld tulajdonjoga, (10) iires lap.
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szféra érzékelését; a kirtydk a kozélet kategorizdldsinak logikajét; a mentélis térképe-
zés a kozvetlen életviligban megjelend kdztér észlelését; a félig-strukturilt és csoportos
interjuk a diszkurziv praxis, a kdzrdl sz616 beszéd sajitsdgait (Wodak et al., 1999), és vé-
giil a narrativ interjuk arra vilagitottak r4, hogy milyen logika mentén dgyazoédik bele az
egyéni életiitba a koz és a magin kozdtti kiildnbségtétel (Rosenthal, 1995). Az adatok ren-
dezésében a Maxqdal1.08 szoftver segitett.

Terep

A Debreceni Egyetemen, az orszdg legnagyobb vidéki egyetemén &sszesen 18 kollégi-
umban 4751 férdhely van. Az egyetemhez 16 kollégium és két "hotel és didksz4lls” tar-
tozik. Az intézmények megnevezései 5nmagukban sejtetik azt a sajitos viszonyt, amely
kialakult az egyetem és az iizemeltetd vagy karbantarté projektcégek kozétt, nevezete-
sen, hogy hotelként vagy didkszalloként iizemeljenek-e a kollégiumok? A kollégiumok
életében az elmilt tiz évben megjelend drdmai dtalakuldst érzékelteti az a tény, hogy a
4751 fér8helybsl 3128-at az elmult tiz évben alakitottak ki vagy djitottak fel, jellemzden
PPP-konstrukciéban, valtozatos tulajdonjogi viszonyok mellett.

Mintavétel

A kiilonb6z8 tulajdonosi konstrukcidkbol kovetkezik, hogy az egyes kollégiumokban a
vezetési stilusok kiildnbdzdek, mas-mds célok elérése érdekében alakitjik ki a kollégiu-
mok belsd rendjét, tevékenységét, és nem ugyanazok a kdzosségekrdl alkotott elképzelé-
sek sem. Ennek kovetkeztében azzal a feltételezéssel éltem, hogy a klasszikus demokri-
cidkra jellemzd biziskozdsségek intézményesiilési folyamatai is eltérnek. Ezért azt lc-
tam célszertinek, ha olyan szempontrendszer alapjin vlasztom ki a vizsgilt intézménye-
ket, amely maximalisan figyelembe veszi ezeket a kiildnbségeket. fgy olyan szempontokat
kerestem, amelyek mentén markdns kiilonbségek vannak a kollégiumok kozétt. Hirom
ilyen szempontot taldltam: (a) az intézmény kozdsségfejlesztési elképzeléseiben meglévd
kiilonbségek, (b) az iizemeltetés médjiban érzékelhetd eltérések (hotel vs. otthon) és (c)
arend fenntartdsiban, a fegyelmezésben, illetve az ellendrzésben meglévé kiilonbségek.?
Ennek alapjan két, egymdstdl mindhdrom szempontbdl kiildnbsz8 kollégiumot valasz-
tottam ki: a Campus Hotelt és a Veress Péter Kollégiumot. Mindkét kollégium kapaciti-
sa kézel 1000 £3, ami lehet3vé tette 6sszehasonlitasukat.

Az egyes kollégiumokon beliil a konkrét interjualanyok kivalasztiskor arra toreked-
tem, hogy a bariti kordk, a statuszukat egynemiinek értelmezd kozdsségek szerepe latha-
t6éva viljon. A véletlenszerlien kivilasztott elsd szobaban hat révid kapcsolathdlézati kér-
dés el8zte meg a csoportos interjut. A kovetkezd szobét annak alapjén valasztottam ki,
hogy a szobédban kit neveztek meg a hallgatdk, mint olyan személyt, akivel rendszeresen
tdltik a szabadidejiiket, akivel megosztanik a magénszférajukat vagy a tanulményaikkal
kapcsolatos problémdkat. A hélabda médszerrel kirajzolddé kapesolathédlékat addig ko-
vettem, ameddig az adott kapcsolath4lé el nem kiiloniilt kornyezetétsl. Egy-egy intéz-

2 Az intézmények kivilasztdsi kritériumai 6sszhangban vannak a University of Birmingham Connected

Communities kutatdsi projektjével. http://www.birmingham.ac.uk/research/activity/education/connect-
ing-communities/index.aspx
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ményben 5-7 ilyen, egymdstol elkiiloniil kapcsolathdlét mértem fel. Majd kulcs informé-
torok (szintfelel3sok, kollégiumi nevel8tanar) segitségével megkerestem az izolalt hall-
gatodkat is, akikkel tdbbnyire narrativ interjukat készitettem. Egy olyan régiéban, ahol a
hallgaték civil szervezetekben vagy formalis csoportokban valé részvételi hajlanddsiga
alacsony (Fényes, Lipcsei & Szeder, 2012), fontosnak éreztem megtaldlni azt a tirsas ko-
zeget, amely hatdssal van a hallgatok kozéleti aktivitdsira. Az aldbbi tabldzat 4ttekintést
ad az elkésziilt interjukrdl.

1. tdblazat: A kvalitativ interjuk

Intézmények Szerve%eti strif(htf;élt C?OP 01:t’os I\'Iarra.t ’iv Total
struktiira .., interjii interji
interji
CAMEZISIOZISTEL Hallgaték Hallgaték 5 17 5 27
Kulturilis Bizottsig 1 1
Senior 1 1
Vezetés Vezérigazgatd 1 1
Uzemeltetési
és kollégium igazgatd 1 1
Kollégiumi referens 1 1
Személyzet | Front office menedzser 2
Biztonsigi 6rok 1 1
Arany Séndor
Didkapartman és Hallgatok Hallgaték 1 19 8 28
Veres Péter Kollégium
Kollégiumi Bizottsig 1 1
HOK 1 1 2 3
Mentalhigénids

Vezetdség Szolgiltatd Iro%la vezetSje ! !
Kollégium igazgatd 1 1
Nevel6tanar 1 1
Kollégiumi referens 1 1
Személyzet Diszpécsr 1 1
Takariték 1 1
Xeroxos 1 1
Osszesen 22 37 15 74

Eredmények

Adataim a feldolgozott irodalommal 8sszhangban azt az elképzelést erdsitették meg,
hogy létezik egy kommunitdrius fordulat. A kdzosségek szerepe nd, de e kozdsségek in-
tézményesiilési folyamatai és szerepiik eltér a klasszikus demokracidkra jellemzd bazis-
kozdsségekesl. Ezekben a kozosségekben a kozvetlen kdrnyezet alakitdsaban a kultira 1é-
nyegesen fontosabb szerepet jitszik, mint az intézmények. E kozosségek tagjai a kdzvet-
len kérnyezet formalasit nem az intézményeken keresztiil, hanem a kulturlis mintak va-
ridlasin keresztiil valdsitjik meg
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A kozrdl kialakult kép

Az interjuk elemzése feltirta, hogy a fiatalok kozéletképe borus, informicidik a kdzélet
eseményeit illetden azonban sokrétiek. Allampolgéri ismereteiket és értékeiket, gy ti-
nik, elsésorban a sziil6k tapasztalatai, a csaladi élmények hatdrozzdk meg, mig allampol-
géri készségeik valdszintisithet8en a kortdrs csoportban csiszolédnak. A fiatalok ellensé-
ges kornyezetet érzékelnek maguk kériil, amiben a bizalmatlansig, kiszolgaltatottsg és
irdnyitottsdg kitapinthatd. Kényszerpalyaként érzékelik a kdzszférit, amiben a jitszmak
el8re le vannak jitszva, és a kényelem és az egzisztencialis félelem igazgat. Ennek megfe-
lel8en a kozvetlen életvildg torténeteiben visszatérd motivum az iigyeskedés, a biinzés,
a verbalis és fizikai agresszi6, melynek hétterében felsejlenek a devidns magatartdsok, de
a tisztdnldtd, a helyzetet pontosan felmérs, cselekedni képes individualista ember esz-
ménye is. Ahogy az egyik interjuialanyom mondta: ,A pesszimizmus van kozépen, a ma-
gyar pesszimizmus. A pesszimizmus ide vezet. Csak zabdlsz, meg zabdlsz és drogozol. Lenne
kidgt, de azt mondod, hogy nem.” (20 éves liny, Gazdasagtudomdnyi Kar, Szabolcs-Szat-
mér megye)

Sajétos nemzedéki helyzetértelmezés

(a) Bipoldris gondolkod4si séma. Ebben az ellenséges térben a fiatal felndttek nem szdmi-
tanak segitségre a tirsadalmi nagy ellitérendszer intézményeit8l. Bizalmatlansiguk az
oktatdsi, az egészségiigyi, a nyugdijbiztositisi és a szocidlis ellité rendszerekkel kapcso-
latban kitapinthaté. Bér igénybe veszik ezeket a rendszereket, nem hisznek kiszdmitha-
tésdgukban, és nem kivinnak részt venni fenntartdsukban.

»ahogy elkezdiink dolgozni, sajét magunknak kell gondoskodni a jovénkrsl. Amit
megsziintetnék, az az, hogy fizetni kelljen nyugdijat az dllamnak. Az én fizetésembdl ne
vonjon le senki semmit, majd én tudom, bogy mit akarok beléle kifizetni.” (19 éves lany.
Allam- és Jogtudomanyi Kar, Szabolcs-Szatmér-Bereg megye)

Ebben az idézetben l4tjuk, hogy az interjialany elhatirolédik a sziildi generacié 4ltal
megélt j6léti dllami juttatdsokedl, valamint a kdzosségi terhek vallaldsitdl is. Véletlensze-
rii szolgdltatdsként tekint a nyugdijrendszerre, ami az embernek néha jir, néha nem, nem
pedig mint egy tdrsadalmi intézményre, ami egyéni és kollektiv biztonsigot nyujt. Az in-
terjialany egyértelmiien nem tekinti a nyugdijrendszert olyan intézménynek, amelynek a
fenntartisa minden 4llampolgdr szdmara kotelezettséget jelent. A tirsadalomrajzaikban
a fiatal felndttek sajit magukat tették felel3ssé az esetleges kudarcért, de ugyanakkor a fi-
zioldgids tiinetekig nyomasztotta Sket a rdjuk hirulé felel8sség nagysiga, az, hogy mér fi-
atal feln8ttkorukban elddl egyéni életutjuk.

Eld8l — és ez a bipolaris szemléletmdd végig jellemz8 volt interjualanyaimra —, hogy
a hierarchia azon helyén foglalnak-e majd helyet, ahol sziileiktdl eltéréen legaldbb alkal-
muk lesz tisztdn latni, és elkeriilhetik az arctalan tdmegbe vald beintegralédést. Az lta-
luk felvazolt hierarchikus tirsadalomban az alapvetd motivicié a tomegtdl, a kiszolgil-
tatottaktdl vald elhatdrolodds. Ezek a fiatalok személyesen érintettek abban, hogy jové-
jitk hogyan alakul majd, és ezzel kapcsolatban kizarélagos felel3sséget éreznek. Ennek
megfelelden egyltalin nem kozdnydsek, mint ahogy az jol latszik napjaink politikai de-
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monstracidin is. Eppen ellenkezdleg: az egyéni életitra vald folytonos reflexié miatt egy
erds aktivitdsi késztetés volt azonosithaté koritkben. Egy métészalkai fity, aki az egyete-
men kilencedik évét tolti és a hallgatéi Snkormdnyzattdl és a kollégiumi bizotesagtdl fiig-
getleniil egy 8ntevékeny fotoklubot szervez igy fogalmazta meg sajit motivacidjit:

»Amit sikeriil nekem ebbél profitdini az az, hogy kialakitok kapcsotokat, és van egy
biztosabb alapom, hétterem, nem pénziigyileg, hanem mondjuk 4gy tdrsadalmilag.”

Mindez aldtdmasztja Szabé Ildiké elméletét, miszerint a XX. szdzadban a kilenc al-
kalommal 4talakulé politikai rendszer és politikai szocializiciés modell mindig 4j ellen-
ségképeket hozott magéval (Szabs, 2009). Ezért a bipolaris gondolkoddsi séma, az ,én ésa
misik” tilhangstlyozdsa, a markdns megkiilénbdztetd jegyek alkalmazisa rendszereken
4tiveld kontinuus jelenség, Interjualanyaim mindig valamivel szemben hatiroztik meg on-
magukat, és nem valami mellett kdtelez8dtek el. Gyakran beszéltek a generdcids szaka-
dékokrdl, a megvezetettekedl valé elhatdroléddsrél — mint, ahogy ez kivehetd a két alabbi
interjurészletekben —, de 6nmagukat vonakodtak elhelyezni a trténeteikben:

»Akik mdsodjdra voltak a gélyatdborban, azok kézdtt mdr kicsit 4gy éreztem, hogy
szakadék van kéztink. Tehdt, hogy teljesen mds a gondolkozdsuk.” (23 éves lany, Me-
z8gazdasig-, Elelmiszertudoményi és Kérnyezetgazdalkoddsi Kar)

Azidentifikdcids stratégiik, a bipoldris gondolkoddsi séma és a kdzr8l kialakult elkép-
zelések fényében nem meglepd, hogy az interjialanyok kdrében a koz és a magan megha-
tirozdsa cselekvéselméleti, stratégiai kérdéssé valik. A kdz a magénélet szemszdgébdl ér-
telmez8dik, ez sajitos nemzedéki helyzetértelmezést idéz el8. Ezt a nemzedéki helyzet-
értelmezést egyrészt a megkésett ifjiusdgi korszakvaledsbdl adéds kulturilis fiiggetlenség
és intézményi fliggés jellemez, masrészt az egyéni életitra vald tudatos reflexié, és végiil
az ] fiigg8ségi viszonyokhoz kapcsoléddan a kozdsség észlelésének és szerepének meg-
valtozott gyakorlata. A nemzedéki helyzetértelmezésbsl ad6dé fiiggdségi viszonyokat jol
illusztralja az aldbbi szabolesi fiatal révid megjegyzése:

»Nem feltétlen a divatot kell majmolni, banem, bhogyba valamiben valaki jél érzi ma-
gdt, akkor a szerint éljen. A sajdt kis értékrendje szerint, de ami persze passzol az erksl-
csi normdkhoz.” (21 éves lany, Gazdasigtudomdnyi Kar, Szabolcs-Szatmar-Bereg

megye)

E fiatal az 6nallé stilus megtaldldsinak igényét fogalmazza meg az erkélesi normak-
nak valé megfelelési kényszer keretei kézdtt. Ebben az ambivalens viszonyban tiikrézs-
dik, hogy a térsassig alapvetd feltétele a kiillem, a sajitos értékrend és gondolkodasi sti-
lus. Ugyanakkor a kreativitdsra, a sajdtos kulturalis mintdk kialakitds4ra vald tirsas nyo-
més mellett az intézményekhez valé attitlidben az interjiukban kivehetd a konformitis. E
sajdtos fiiggési és fliggetlenedési viszonyok mellett a tdrsassig és a kozdsség funkceidja e
értelmezédik.

»Most prébalunk a kollégistdknak kiilon programot szervezni, mert nagyon befordul-
tak lettek mostandban, tehdt annyira nincsen igényiik a kozésségre, vagy nem tudom, a
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szervezett kozdsségre. Azért bulizni bulizndnak, csak hogy értékes idét toltsenek egyiitt,
azt nem.”(21 éves lany, Gazddlkoddstudomdnyi Kar, Borsod-Abadj-Zemplén megye)
»Eldruljam a titkot? Mindenkivel nyilt legyél, és csak a felszines dolgokat mondd el
mindenkinek, mert azzal nem tud visszaélni senki. En nyolc éve élek egyediil, dlom kis
hdzacskdmban. Ez az élet!” (21 éves fia, Miiszaki Kar, Szabolcs-Szatmar-Bereg me-

gye)

(b) A koz és a magdn elhatdrol4sa. Erdekes jelenség, hogy a ,magin” egyfajta véd8bu-
rokként azonosithaté a hallgaték 4ltal elmondott torténetekben. Az interjualanyok az el-
mesélt eseményekben igyekeztek kitolni a ,magin” hatdrit, ezzel is elkeriilve a kdziigyek-
kel val6 szembesiilést.

»En annyira nem veszem ki a részem, ebbél az egyetemi kozéletbsl. En jobban ér-
zem magam a kis, sajdt kornyezetemben, a sajdt bardtaimmal és mi inkdbb veliik él-
jitk a kozéletinket itt az egyetemen beliil.” (21 éves liny, Allam-és Jogtudomdnyi Kar,
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

Ez a gyakorlat kiilonleges, félig-privit, félig publikus életszférdkat eredményezett, il-
letve atirta a magin- és a kozterek magatartds mintdit. Az interjik sordn a kdzélet bemu-
tatdsakor a fiatal feln8ttek gyakran elmélkedtek a kozélet mibenlétén.

»Kézélet> Nem tudom, hogy a kézéleten egy kozéleti figurdra gondolsz, vagy a ma-
gyar tdrsadalomra? De az biztos, hogy mind a ketts probdlja magdt eldsni. Ez is biztos,
hogy két arca van mindenkinek. Féleg azok, akik kamera elétt dllnak, de azoknak is,
akik szemtdl szembe beszélnek.” (21 éves iy, Miiszaki Kar, Szabolcs-Szatmir-Bereg

megye)

A tdrténetekben a kdzszféra privatizaldsa, a kdzélet karikaturdja rajzolédik ki. Az 4b-
razolt kdzszerepl8k mindig feltéinnek és letéinnek. Kozéleti kérdések, kozfelel8sség, koz-
bizalom, kézgondolkod4s a kdzszférdban e révid tdrténetekben nem jelenik meg. Ugyan-
akkor kirajzolédik a kézember karrierjének torékenysége, kozmegbecsiilésének hidnya,
valamint a maginszféra elhatalmasodésa a kdzéleten. Kivehetd a kéz-magén hatdr kép-
lékenysége.

Ko6zosségekkel valé azonosulds

A korlatozott nyilvinossigok szivirvinydban a fiatalok elkeriilik, hogy a kdzszféraba ki-
lépjenek. Az interjialanyok gyakran kifejezték ellenérzésiiket a kdziigyekkel szemben. A
mésokkal valé kommunikdcié, azonosulas, az értiik valé cselekvés azonban egyéni sze-
lekci6 kérdése, és nem morilis ktelességként tiinik fel az interjialanyok narrativdiban:

»En azt gondolom, hogy nem az a vildg, ahol éppen élsz, hanem az egész Fold. Nem-
csak az a csalddod, aki otthon megf8zi a levest meg a palacsintdt, hanem minden ember
a csalddod. Csak nem mindenki kompatibilis, de az egy mdsik dolog.” (19 éves lany, Bsl-
csésztudoményi Kar, Csongrdd megye)
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Lithaté, hogy a fenti interjiialany bar kitdgitja azok korét, akiére felel8sséget vallal,
és ramutat évfolyamtdrsai szliklacokdriiségére, de hogy ki az, aki 'kompatibilis’, akinek a
tarsasiga otthonos, akivel az illet8 hajlandé a vildgit megosztani tovébbra is szigort sze-
lekcié kérdése.

Nem lehet kdzéleti aktivitdst virni ott, ahol a kdz az egyéni élettit prizmajén értelme-
z8dik, az érintettek nem litjdk a konfliktusok megjelenitésére és kezelésére alkalmas in-
tézményesiilt formakat, nem is tudnak réluk, maguk nem akarnak ilyeneket létrehozni,
mert nem hisznek az értelmiikben:

»Mi az értelme a demokrdcidnak?”

»Hat, itt mdr rég nem az mikodik, ez csak egy kimondott dolog, ami mdr rég
nem az, tehdt ezt mindenki ldtja, hogy ez nem az.” (23 éves lany, Mez8gazdasig-,
Elelmiszertudoményi és Kornyezetgazdilkoddsi Kar, Borsod-Abatj-Zemplén me-

gye)

"Annyi, hogy a kimondott széért nem biintetnek, de nem is hallgatja meg senki.” (23
éves liny, Mez8gazdasig-, Elelmiszertudoményi és Kornyezetgazdilkodasi Kar,
Borsod-Abatj-Zemplén megye)

Részvételi hajlandésig és a felsSoktatdsi intézmény szerepe a fiatal
felndttek politikai szocializdcidjdban

Az egyetem és kollégiumai a fiatalok iskolai karrieritjan az dllampolgari szocializacié
utolsé helyszinei, melyek az iskolarendszerbdl kikeriil8 fiatalok 4llampolgéri értékei, at-
tittidjei és vilignézete szempontjabdl meghatdrozéak. Ugyanakkor a rendszerviltds 6ta
megjelend politikai kidbrindultsig és egzisztencidlis félelem keretei kozott a fiatal fel-
néttek intézményekhez f(iz8d8 viszonya ambivalensnek bizonyult. Az adatok nagyari-
nyt intézményi konformitdst, de alacsony szint{i intézményi azonosuldst titkkréznek. Az
adatok megerdsitik Szabé Ildiké korabbi kutat4sait, melyek szerint a formalis szocializ4-
cids 4dgensek visszahtizéd4saval kialakul egy informalis mili8, ami hatérozott 4llampol-
géri szocializaciés potencidllal bir. Ugy tlinik, hogy a magantarsasig a tirsadalmi szoli-
daritas, a tdrsadalmi reziliencia és a kdzdsségiesedés 1j form4javd vélik. Interjualanyaim
szerint els8sorban e magintirsasigokban formalédnak azok a készségek, amelyek a de-
mokracia intézményeihez vald viszonyt kialakitjak. Ezekben a magéntirsasdgokban a sa-
jatos nemzedéki helyzetértelmezésnek koszonhetden a kozdsség észlelésének és szere-
pének egy megvéltozott gyakorlata alakul ki, amelyben a kultara alakitdsa és a térsadal-
mi mintak adta jatéktér lényegesen fontosabbnak tiinik, mint az intézményesiilés folya-
matdban vald részvétel. Mindez 4tirja a szolidaritds és a kozosség szerepével szemben té-
masztott igényeket.

Az altalam vizsgalt kollégistik korében a kozdsség szerepe valéban felértékelddik az
egyéni élettit szempontjabol. E kdzosségek azonban nem a klasszikus demokricia bzis-
koézdsségei — mint ahogy Feischmidt Margit és térsai feltételezik —, hanem olyan szemi-
privét, illetve szemi-kdzterek, amelyekben szdmos gyakorlat ellehetetleniti a diverzitds
és a tolerancia ndvekedését. Bir e magintirsasigokban a véletlenszer( talalkozdsokra, a
'mésik’ kontrolldlt kdriilmények kozdtti megismerésére magas az igény, a konszenzuson
alapulé koziigyek kialakuldsdra kdzbizalom hidnyaban kevés az esély.
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Mindez a tirsas magany jellegzetes mintdzataival jir egyiitt, ami megneheziti a fiatal

felndttek integricidjit a felsGoktatdsi intézmény vilagaba. Ezért az intézmény allampol-

géri szocializdcids potencidlja az interjik szerint kihasznalatlanul marad. Ezek a fiata-

lok nem az intézményeken keresztiil, hanem a kommunikaciés és orienticids készségei-

ket kihasznélva, az intézményi diszkrepancidkat felismerve kiviilr8l kivinnak hatni kor-

nyezetiik intézményeire.

Nem valészint azonban, hogy az 4ltalam vizsgilt fiatalok részt vennének az intézmé-

nyek forméldsdban a demokricia intézményes keretei kdzdtt, és ugyanakkor kiviilrdl erd-

teljes rendszerformald erdvel is birndnak.
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