TAMBA RENATO

A tanulds és az iskolds gyermek
motivuma a szolnoki miivésztelep
festészetében

td elemzésének nincsenek kiterjedt hagyomdnyai, eltekintve Pukdnszky Béla
(2001), Péter Katalin (1996) és Endrddy-Nagy Orsolya (2013) tanulményaitdl.

elen dolgozatban jémagam is hasonlé jellegii feladatra villalkozom — irdsom tirgya: a
g J g Jelleg gy

ﬁ hazai pedagégiai szaksajtéban a mialkotdsok gyermekkor-tdrténeti szempon-

tanulds és az iskolds gyermek motivuma az alfldi iskola festészetében. Kutatdsom cél-
ja, hogy a tarsadalmi élet aspektusainak (Sztompka 2009: 45-51. ), az antropoldgiai tér
kiilénboz8 elemeinek, valamint a jellemz8 motivumok, attribitumok mogétt megbtivé
érziiletek, attittiddk és eszmények (Panofsky 2011: 254-257; Géczi 2010: 203,207) vizs-
gélatdn keresztiil ravilagitsak a paraszti tdrsadalomban munkalkodé gyermekszemlélet
néhdny lényeges elemére.

Az iskola és a tanulds megitélése a paraszti tirsadalomban

Az archaikus paraszti kdzdsségekben a sziilsk nem tulajdonitottak nagy jelent8séget
az iskoldnak, hiszen az erkélcs faluhelyen minden izében a munka és a szorgalom kéré
szervez8dott. Fontosnak tartottdk, hogy a gyerek elsajtitsa az alfabetikus ismereteket,
ezutdn azonban mdr csak télen kiildték be az iskolapadba, hiszen maskor sziikség volt a
segitségére a folddn. Az iskoldt ezért gyakran ,téli iskoldnak” nevezték (Bodovics 2011:
11). A parasztember gyermekében nem a jov3 értelmiségét vagy ,uriemberét” litta, ha-
nem dolgos parasztot, ezért meg is szoltdk a tanulni kivdné fiat ,urizdldsa miatt (Id. Erdei
1938: 5.).

A sziil8k gyakran nehezteltek gyermekiik tulfeszitett iskolai életére, hiszen munka-
erejét igényelték a f5ldon, de azt is sajnaltdk, hogy kevesebb ideje jut banddzdsra (Vasas
1993: 40). Az anyagi gondok (pl. ruhdztatas) is gitjit jelentette a beiskoldzdsnak, s ezzel
egyiitt a mobilitdsnak (err8l részletesebben Id. Vasas 1993: 82 ). Olykor a gyermekek még
mezitldb is elmerészkedtek az iskoldba, hogy legaldbb télen az iskolapadban iilhessenek
a tobbiek kozott (Vasas 1993: 82), ugyanakkor tdbbnyire a gyermek maga nem érezte

» Educatio 2016/2. Tamba Rendté: A tanulds és az iskolds gyermek motivuma a szolnoki miivésztelep festé-
szetében, 284-290. pp.

284



TAMBA RENATO: A TANULAS ES AZ ISKOLAS GYERMEK MOTIVUMA A SZOLNOKI... ————

onként véllalt tevékenységnek az iskolai célt tanuldst (Katona 1992: 25). Megjelenésének
oka gyakran a tirsasigkeresés, illetve a beilleszkedés vagya volt (Id. Méricz 2014: 292).

Az iskolai oktatds-nevelés kezdettdl fogva kényszeritd jellegti volt, s mind 4ltaldno-
sabbd véldsdval egyre szigorubba vilt. A gyermekek részérdl a tanulds kordntsem volt
onkéntes, hidba csalogattik 8ket a Gergely-jdrdssal, a szegényebb sziil8k pedig tdbbnyire
nem szivesen engedték gyermekiiket iskoldba. A gyermekek tartottak az iskol4tdl és nem
is érezték hasznosnak. Volt, aki szégyellt viszonzubbonyban jirni, s a verést sem szerette.
Az apik sem er8ltették gyermekeiket iskoldba, hiszen tgy tartottak: ,aki a kandszsdgbdl
meg nem él, kevés annak a Ddrius kincse is! Tobbet ér a vdlasztdsi malac, mint az dbécé. Ki
miben sziiletett, abban maradjon” (Kiss 1939: 8). Hogy miképp viszonyultak a sziil8k az is-
kolahoz a pusztin, arrél Illyés Gyula is értékes leirdst ad Pusztdk népe c. szociografidjaban
(1936). ,Az iskoldt dltaldban a sziil6k sem szenvedhették, valami tdvoli, az iigyeket kozelrsl
nem ismerd hatalom okvetetlenkedésének tartottdk. Az iskolaldtogatdsért a gyerekek nem kap-
tak napszdmot, a borsébongészésért kaptak.” (Illyés 2003: 199)

Az esztelneki sziil8k szintén nem tdrédtek a tanittatdssal, sok gyermek hidnyzott a
mezei munkak id8szakdban. Gyakran csak télen kezdték az iskolat a ,nebuldk”, de volt,
hogy még akkor sem, ha nem volt megfeleld téli ruhdjuk, ezért aztin otthon kellett ma-
radniuk. Esztelneken a legtobben nem végeztek el tdbbet két-hdrom osztilynal, amelynek
egyik oka a csalddonkénti nagy gyermeklétszdm volt. A gyermekek nem igazin lelkesed-
tek a tanuldsért, s kesertien fogadtik, ha sziileik tanulni kiildték 8ket, sokan még ilyenkor
is csak az iskola mellé jartak, igy aztdn sokan csak katonakorukban tanultak meg irni.
Azonban voltak sziil8k, akik dldozatot is készek voltak hozni gyermekeik tanittatdsaért,
bar ez ritka volt, a kiszabott birsiggal pedig a szegényebb sziil6k nem tdrddtek, mivel
tigysem tudtik behajtani rajtuk (Gazda 1980: 100; Bartha Kdroly korabeli szakirét idézi
Gazda 1980: 411).

A tanulds megjelenitése az alfoldi iskola festészetében

A szézadfordulén faluhelyen nem jelentett kiilsndsebb értéket a tanulds, kiildndsen a
szegényparaszti csalddok szdmdra, ugyanakkor a kdzépparaszti csalidokban mar ekkor
is fontosnak tartottdk a sziil6k gyermekeik tanittatdsit. A korabeli képzémiivészeti in-
terpreticidkon iskoldban il gyermeket mégsem latni, 4m ennek mar csak az is oka lehet,
hogy a festd szimdra mintegy nem kinalkozott magitdl adédé antropoldgiai terepként az
osztdlytermi kdrnyezet. Az a tény azonban, hogy a miivészek néhany esetben mér otthon
tanulé gyermekeket dbrazoltak, az iskolai tanulds felértékeldésére enged kovetkeztetni,
s ezzel egyiitt arra, hogy a polgdri dtalakulds (paraszti polgdrosulds) bizonyos eredményei
— ha jelentds akad4lyokba iitkdzve is — elérkeztek a pusztira is. Bizonyos dbrdzoldsokon
a tankdnyv, az iskolds gyermek motivuma is az iskolai tanul4s jelent8ségének felértéke-
18désére utal.

Bibari Sandor (1855-1906)

Programmbeszéd. Programmbeszéd c. festményét (1891; olaj, vdszon, 75x127,3 cm,
MNG; 1.) 1891 augusztusiban kezdte el késziteni, nem sokkal pesti ,telelése” és olasz-
orszdgi ttja utdn. A vizlatokat Szolnokon készitette, de magit a képet, mely ,a magyar
falu osztdlytagozéddsdt” mutatja be ,kritikai éllel”, a Virosligetben alkotta meg, 1891 telén
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(Szelesi 1956: 115). A miivészt ekkortijt — szolnoki jelenlétének, Dedk-Ebner példajanak
készonhetden — a ,szabadban vals vildgitds” problémaja foglalkoztatta, »a kiviil tobzédé
napsugdr és az eresz alatti félbomaly ellentéte” (1d.; ,Varréban”; Fénagy 1906). A lokalis szi-
nek helyett a fényszinek rogzitésére torekedett, a pillanatnyi benyomdsok, vagyis a termé-
szeti tiinemények visszaaddsdra a tirgyakon, a drapéridkon és a f5ld felszinén egyardnt.
Ez mondhaté el Programmbeszéd c. képérdl is, még ha a plein air sajitossigai nem is ér-
vényesiilnek oly meggy8z8 erdvel, mint példdul a Varréban, a Nap jdtéka vagy a Szabad
ég alatt c. festményeken, melyek kapcsdn Fénagy Béla igy irt: ,Finom, sziirke 8szi levegs
borul az alakokra, csupa halviny szin, csak itt ott bukkan el6 egy két mdndli, piros szoknya az
is tompitva, mint a hétteret képezs hdz sdrga szine” (Fonagy 1906). A kép festdi felfogdsa,
plein air jellege okdn mar-mér naturalistinak tetszik, 4m a vdsznon hatdrozottan tetten
érhetd tipusteremtd tendencia, illetve a tigabb tdrsadalmi metszet kijelolése és a kritikai

hangvétel okan kozelebb 4ll a realizmushoz.

(1.) Bihari Sindor: Programmbeszéd,
1891

A képet az Orszdgos Magyar Képzémii-
vészeti Tdrsulat 1902-3. évi Téli Kidllitd-
sdn megvésdrolta a Kirdlyi Palota (Lyka
szerk. 1903: 59-80), majd bizonytalan
ideig az Elsé Hazai Takarékpénztdir egye-
siiletének faldn 4lle (Hajnal 2003). Ma a
Magyar Nemzeti Galéria 8rzi (Krén &

Marx szerk. é. n.). A mi egy 1880-as
években elhangzott ,programmbeszédet” 5rokit meg, melyet a parasztokbol 4116 kézdnség
szemldtomdst gyanakvissal és ellendlldssal fogadott. Ez a magatartds a formalédéban
1évé falusi mentalitdsra utal, mely akkoriban a szocializmus kiildnbdz46 falusi hajtdsainak
(pl. agrarszocialista mozgalmak) velejirdja volt, s mintegy el8re jelezte a paraszti polga-
rosulds (Id. Késa 1990: 56—-57) megkésett folyamatit.

Bihari Sdndor életképe, mely ,derdis ginnyal pellengérezte ki a vdlasztdsi rendszert” (Ara-
di 1970: 49) a maga idejében 6ridsi sikert aratott — az elismerés az 4llami képmutatds
leleplezésének szélt. A képen teli fénnyel megfestve lithaté a szénoklé képviseld, akit
koriildtte a helység tekintélyszemélyei (a falusi intelligencia” képvisel8i) timogatnak jelen-
létiikkel; a pap is kdzotetiik taldlhatd. A politikust bizalmatlankodd, gyanakvé paraszte-
emberek tdmege veszi kériil — 8k mdr kezdenek sajit esziikkel gondolkodni, kezdenek a
maguk urdva lenni (Oelmacher 1970: 15-16; Fénagy 1906). A képviseld egy székrdl maga-
sodik a ,nép” f3l¢, ez 4ltal mar-mar ingatagnak érz8dik hatalma (,nép £51é magasoddsa”),
hidba probal 8szinteséget és valtoztatni akardst demonstralni nonverbilis kifejezési for-
mékon keresztiil (szivre tett kéz, jsv8be mutaté ujj). A ,derekas”, egyenes hatt parasztok
fesziilt figyelemmel, fiirkészd tekintetekkel nézik és hallgatjik a képviseldt; eldl, néme-
lyikiik hatul, illetve eldl sszekulcsolt kezekkel 4ll, hitul pedig némelyik csoportban az
emberek egymds kozt tirgyaljak ki az eseményeket. A festmény a mind dntudatosabbi
és 6n4llébba vals nép tdrténetébdl ragad ki egy érzékeny pillanatot, s a mi ezen a ponton
rokonithaté Révész Imre Panem! (1899), Munkacsy Mihily Sztrdjk (1895) és Kernstok
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Kiroly Agititor a gyar kantinjdban (1897) c. festményével (1d. Aradi 1970: 44-52). E ké-
pek hétterében az a korhangulat munkaélt, amely az agrirszocialista mozgalmakat sziilte,
amelyek a Viharsarok kérnyékérdl indultak el, ahol a nagyardnyu szegényparaszti réteg
aratdsztrijkokban, helyi zendiilésekben fejezte ki elégedetlenségét. A falusi munkdsmoz-
galom 1889-ben kezdddstt, 1894-re pedig mir Hédmezdvasarhelyre is elért a hullim,
ahol Sz4nté Kovécs Janos terjesztette el8 a foldmunkdassig kdveteléseit. A ztugoléd4sok
kovetkeztében a kormany 1894-ben az egész Alf6ldon kivételes dllapotot rendelt el (Sza-
b6 2001).

A képen eldl iskol4s fi 4ll, aki mintegy mellékesen csapdédott a ,plebshez”. Felemelt
fejével élénken figyeli a szénokot: tirsadalmi jelenléte, a kozdsségi folyamatokban vals
csondes, szemlél8d8 részvétele, illetve a beszéd iranti érdeklddése tirsadalmi el8gya-
korlatként jelenik meg a személyiségfejlédés folyamatdban, mely nagy jelentdséggel bir
a vildgnézeti formalddds, az értékszocializacié szempontjdbdl. A it hangsilyos szerepe
a kompozicidban vitathatatlan. Kezében a tankdnyv motivuma — mint a polgari moder-
nizdcié szimbéluma — kissé kitiinteti 8t a ,tdmegbdl”. S8¢, taldn az is elképzelhetd, hogy
a festd a jovs letéteményeseként festette a tdmeg élére ezt a fitalakot. A gyermek kezében
a tankdnyv nem pusztdn iskolds voltira utal, hiszen e motivumon keresztiil azt kivdnta
jelezni az alkotd, hogy immar egy 1j fejl6dési szakaszba 1ép (vagy kell lépnie) a magyar
tarsadalomnak, melyben a tudds mar nemcsak az elit privilégiuma, hanem mindenkié.
Taldn & az a gyermek, akire a jov&t bizni lehet, s taldn ingjének fehérje is az drtatlansdg,
az ,Ujrakezdés”, a jov8be vetett hit szimbSlumaként jelenik meg ebben a kontextusban.
Az iskolds fiigyermek alakja révén mintha mar el8revetiilne itt ,a gyermek mint a jové
épitémestere” (Németh 2002: 21—-23) szélam a reformpedagdgia dokumentumaibél. Min-
denesetre a fit itt a ,népi folytonossdg” (vo. Pukdnszky, 2004: 292) zilogaként jelenik meg,
az iskoldztatds pedig egyszerre jelzi a parasztsig mind dntudatosabba valdsinak tenden-
cidjat, a polgdri modernizacié folyamatat, s egytttal a szocialista mozgalmak hatésait is
érzékeltetik, hiszen annak torekvései 6sszefonédtak a népmiivelés szdndékdaval is. Ugyan-
akkor a képen az iskolds fitt alakjén kiviil mas gyermekalakok is lithatdk: a hdttérben két
suhanc, egyikiik z4sz16t lengetve, kissé, mintha lelkesednének, mig a hiz keritése mogott
egy kicsi gyermek kivincsiskodik.

A képen jelen van a Bihari életmiivében megszokott targyi-leird jelleg, de itt mar
érzékelhetdek a plein-air tanulsigai is; a festd dvatosan probilta Ssszeegyeztetni a mo-
dern festészet eredményeit a honi kdzonség izlésbeli kotrldtaival. A md mar csak e szem-
pontbdl is a paraszti polgdrosulds jelenségkdrébe dgyazddik, nemesak témdjiban. A kép
parhuzamba 4llithaté Arany Jdnos A régi panasz c. versével (1877) is, amelyben a kolt8
onkéntes hallgatds utdn beszdmol a kiegyezés 4ltal 8t ért sérelemrdl. E képen is az elé-
gedetlenség és az érdeksérelem hangja szélal meg, 4m itt a kidbrandulds és az elfordulds
helyett a bitor szembenézés attitiidjével, illetve a parasztsig elégedetlenségével, harag-
jéval szembesiiliink, mely, mint mar e képen is érzékelhetd, iddvel dtcsapott tirsadalmi
aktivitdsba. Ugyanis, mint tudjuk, az agrartdrsadalom tevékenyen is kivette részét abbdl a
tdrekvésbdl, mely a f5ldkérdés és a politikai jogok rendezésére, illetve a kiszolgaltatottsig
megsziintetésére irdnyult (Szabé 2001).
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Fényes Adolf (1867-1945)

Reggeli lecke. Bihari Sindor Programmbeszéd (1891; 1.) és Fényes Adolf Parasztszoba
hirom gyerekkel (1907) c. festményével szemben kdzvetleniil tanul4si folyamatot 4brizol
Fényes Adolf Reggeli lecke (1904; eredetije szénrajz;' 2.) c. életképe. A rajzon lithatd,
egészen aprdcska kisldny most kezd ismerkedni az olvasdssal, tartdsa és tekintete 4télés-
18], erdfeszitésrdl tandsit minket. Az asztalhoz nagyon kézel iil, egészen rahangolédva
a leckére, kissé okolbe szoritott kezei is az 8sszpontositdst mutatjik. A tanulds mintegy
szertartisosan 4télt tevékenységként jelenik meg. Az asztalra elSkészitett bogre is erre a
szertartdsos jellegre utal, ahogyan a kisldny egész testtartdsa, kezeinek tartdsa, tekintete
is ezt a jelleget erdsiti, akdrcsak réteges ruhdzata, ,feldltozdttsége”. A gyermekalak pro-
filhoz kozeli bedllitisa még inkdbb hangstlyozza a tanulds szertartdsos voltit. Az olva-
s6 kislany alakja kapcsin konstatilhatjuk a mértékletesség és az dnfegyelem erényének
miikodését, mely tanuldsi, olvasisi tevékenysége nyoman mind jobban kifejlddik, kérvo-
nalazédik (Id. Riesman 1996: 149). Ezek a magatartis-motivumok a beliilrdl irdnyitott
tarsadalom (Id. Riesman 1996: 67-70. ) felé val6 dtmenetre vagy Késa Ldszl6 szavaival élve
aparaszti polgdrosulds” (1d. Késa 1990: 56—57) folyamatdra utalnak. A falon fiiggd kép —
még ha nem is litjuk, mit 4brdzol — taldn arra utal (mutatva a paraszti polgarosulds jeleit
—1d. Késa 1990: 55-57), hogy a csaldd, ahonnan e kislany valé, médosabb szdrmazdsu.

e (2.) Fényes Adolf: Reggeli lecke, 1904

A képen érz8dik, a tanuléds jelentds folyamat a személyi-
ségfejlédés szempontjibdl, ugyanakkor annak szertar-
tdsos jellege révén jol illeszkedik a paraszti hétkéznapok
rendjébe, elésegitve az onfegyelem épiilését. Amennyiben
a gyermek Biblidt, zsoltdrt vagy egyéb valldsi tirgyd, céla
szdveget olvas — marpedig ez, tekintve a néprajzi leirdsokat
(Id. Javor 2000: 603—604.; Protesténs Arany ABC [Szuhai
1899: 948-952]; Gazda,1980: 99-100; Illyés 2003: 193),

valészindi —, elmondhatjuk, hogy a falusi értékrend konzer-

valdsa szempontjdbél is nagy jelentdségti az dbrzolt aktus,
mely révén mind kézelebb keriil annak a szakrilis vilignak
a fogalmaihoz, iizeneteihez, melybe belesziiletett. A kislany egész lénye aldzatossigot,
szerénységet draszt, a rajzon megfigyelhetd tevékenysége talin még inkdbb konzervilja
személyiségének e vonisait.

E képen felfedezhetjitk a gyermektanulmanyi mozgalom 4ttételes hatdsit is. Az Uj
Iskola pl. nagy hangsulyt helyezett a gyermeki figyelem, érdekl8dés, emlékezet, 6nalls
munkavégzés és felfogoképesség vizsgilatira, illetve olyan ,akarati tényez8k” elemzésé-
re, mint amilyen a koncentrédlds, a munkd4ban valé kitartds és a kotelességtudat (Szdics-
né Molndr 2000). Mindezen irdnyt megfigyelés a tirgyalt képen is érvényesiil, a miivész
sgyermektanulmanyi” érdekl8dését pedig a gyermek lénye felé valé kozelités, illetve a
képkivigdsos megoldds mir eleve érzékelhetdvé teszi. Végiil, a rdgzitett akarati sajitos-
sagok, valamint a gyermek lényén merev testtartdsin érz3d8 dnfegyelem megint csak a

! Miwészet 1904. No.1. p. 20.
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paraszti polgdrosulds folyamatdval 6sszefiiggd mértékletesség erényére, a puritin etika,

illetve mindezzel egyiitt a ,fegyelmez8 id6” paradigmajénak (Foucault 1990: 203-210) tér-

héditasara utal.
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