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EGYHAZ ES OKTATAS
A RENDSZERVALTAS EVTIZEDEBEN

Z EGYHAZAK ES AZ OKTATAS KAPCSOLATANAK kérdéskorében tébb logikailag jél
elkiilonithet8 probléma nevezendd néven. Kordbbi tanulmdnyaink e problé-
madkat valéban kiilon is kezelték, jelen kisérlet az elsd, amely a négy problé-

mira egyetlen gondolatmeneten beliil — s remélhetdleg egymadst erdsitd tanulsigok-
kal — kivdn valaszt adni.

1. Amikor egyhdzak és az oktatds kapcsolatdrdl beszéliink, el szoktuk felejteni azt
az alapvet§ tényt, hogy az ,egyhdz” nem pusztdn — s nem elsGsorban — az intézménye-
ket, a ,papokat”, a ,hierarchidt”jelenti, hanem az egyhdztagok, a hivik dsszességét. Igy
gondoljdk ezt a katolikus és protestdns teolégusok, és nyilvinvaléan igy gondoljik a
szavazatmaximalizdldst kalkulalé politikai szakértSk is (Stumpf 1994). Mindink4bb
igy hasznélja a szét a valldsszocioldgia is. (Tomka 1996) Amikor pedig egy kozvéle-
mény-kutatds sordn a feln8tt magyar lakossdgot reprezentdlé megkérdezetteknek két
definicié kozott kellett valasztaniuk, 55% gondolta ugy — vagy legaldbbis gondolta
tgy, hogy azt helyes mondania —, hogy az egyhdz a hivek kizissége, s csak 16% azt,
hogy papok és piispikik uralma alatr 4llé szervezet, s 29% foglalt el koztes, ill. bizony-
talan dlldspontot (Gereben & Tomka 2000). Az els és valészintleg legfontosabb kér-
dés tehdt az, hogy az ,,egyhdzakhoz tartoz$” emberek viszonya az oktatdshoz milyen.

2. A misik fontos kérdésiink az lehet, hogy az egyhdzak — s az egyhdztagok — éreék-
vildga mikor mennyiben jelenik meg az oktatds egészében: fiiggetleniil tehdt attdl,
hogy ki az iskola fenntartéja, hogy ki szervezi az adott oktatdsi formd, a tanérit.

3. Csak a harmadik kérdésiink lehet, hogy az egyhdzak, mint intézmények milyen
formdban jelennek meg sajdr maguk dltal szervezert hittanérakkal — esetleg mas vall4-
sos tevékenységgel — a nem egyhdzi oktatdsi intézményekben.

4. A negyedik kérdés az egyhdzak, mint intézmények iskolaszervezd tevékenysége,
illetve a kormdny és az 5nkorményzatok ezt timogatd, illetve esetleg gétl 1épései. Ez
a probléma nyilvanvaléan két részre oszlik: egyrészt az egyhdzi iskoldk inditdsinak,
onkormdnyzati intézmények ,dtalakuldsdnak” specidlis, az iskolaalapitasi tilalom
megsz{inéséhez, illetve ingatlanrendezéshez kot6d8 kérdéseire, illetve azokra — az egész
Eurdpédban €18 — hosszt téva kérdésekre, hogy miképp alakul az 4llam és az egyhdzi
iskolafenntarték viszonya, milyen lesz a magyar iskolarendszer ,,egyhazi” jelzével il-
lethetd alrendszere.
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E négy igen kiilonboz8 kérdésre e tanulmdny keretében csak vézlatos valaszt tu-
dunk adni, jelezziik azonban, hogy hamarosan elkésziil e kérdéskér monografikus
osszefoglaldsa. Jelen tanulmdnyunkban t6bb egymdstdl fiiggetlen kutatds adatbézisa-
it, eredményeit haszndltuk fel:

1) 1992-es, 3000 f8s T4rki adatbazis. 2) 1998-as Tarki-OMNIBUSZ felvételekbdl
épitett sajat adatbazis. 3) Sajét adatbdzis az 1919 és 1939 kozott sziiletett budapesti
népesség valldsossigirdl és valldsos neveltetésérél. 4) Sajdt adatbazis az 1940 és 1959
kozote sziiletett budapesti népesség valldsossdgdrdl és valldsos neveltetésérdl. 5) 1993-
as Ol felvétel a valldsossdg és az okrtatdssal kapcsolatos kérdések osszefiiggéseirdl. 6)
Sajét — késziil§ — adatbazis értelmiségi elitek valldsossagarol és valldsos neveltetésérdl.
7) 2002-es Ol felvétel a pedagégusképzd intézmények végzds hallgatéirdl. 8) 1995
6ta késziil§ sajat adatbdzis iskolai hittan szervezésérgl. 9) 2001-es OM statisztika
alapu sajdt adatbdzis az egyhdzi iskoldkrél. 10) 2001-es sajét adatfelvétel egyhdzi is-
kolakrél. 11) 2002-es Ol-s felvétel az els8s egyetemistdk/f8iskoldsok korében. Ezen
adatbézisok komplex elemzése helyett bel8liik vett jelzéseket tudunk itt nydjtani.

Az egyhdztagok és az oktatds a rendszervaltds 6ta

Az els6 — elSzetes — kérdés természetesen az, hogy kik az egyhdztagok, hogy ,az egyhé-
zakhoz tartozdst” hogyan definidljuk. A ,milyen felekezetbe jegyezték be Ont?” kér-
désre adott vdlasz nyilvanvaléan nem a megkérdezett, hanem a megkérdezert sziileinek
— rdaddsul évtizedekkel ezel@tti — csoportidentitdsdrdl tdjékoztat, tehdt figyelmen ki-
viil hagyhatd. (Pontosabban: a katolikus, reformdtus, evangélikus, zsidé milid a kul-
tira hajszélcsovein keresztiil hat az iskoldval, a tudomannyal és munkaval kapcsola-
tos attitidokre s az ebbdl kovetkezd eredményekre, de ez a ,nem tudatos faktor”
most nem targya elemzésiinknek.) A ,milyen valldsd 6n” kérdésre adott valasz mér
valamivel informativabb, hiszen a legmarkdnsabban szekularizdlédott emberek itt
mir sziileik dontésétdl eltérd valaszt 7s adhatnak, de még mindig nagyon sok olyan
vélaszolé marad, aki tulajdonképpen csak azt mondja ezzel, hogy adminisztrative
nem lépett ki abbél a felekezetbdl, mint amilyenbe annak idején bejegyezték. (Kozis-
mert, hogy — Ausztridval, Németorszdggal ellentétben — a pusztdn a bejegyzettséghez
kot8ds felekezeti ,tagsdg” Magyarorszdgon semmilyen adéfizetési kotelezettséggel
nem jdr, igy a ,kilépés” ndlunk még a teljesen szekularizdlt, s6t ateista embereknél
sem jellemzd.)

Ahhoz, hogy szocioldgiailag értelmezhetd ,egyhdztagsig” fogalomhoz juthassunk,
azokat az embereket kell megtaldlnunk, akik szdmdra valamilyen vildgnézeti vagy
életmddbeli 6sszefliggése is van a felekezettagsdgnak. (Glock & Stark valldsszociol6-
giai alapdefinicidja is haszndlja a konzekvenciondlis valldsossdg kifejezést.) A magyar
szocioldgidban széles korben elterjedt — Tomka Miklés, Tamds Pél és mésok is alkal-
mazzik — a valldsos meggy6z8désrél tett — tobb fokozatot lehetdvé tevd — kijelentés
alapjdn torténd kategorizéldst. (Tamds 1997) Az ,egyhdzam tanitdsét kovetSen valld-
sos vagyok” kifejezést véllalok kimeritik ugyan a ,szorosabb értelemben vett egyhdz-
tag” fogalmdt, de e csoportban nagyon sok az iddsebb, falusi és legfeljebb nyolc
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dltaldnos iskolai végzettséggel rendelkezd ember. Ez azért ,baj”, mert az egyhdztagok
iskoldzasi esélyeit, iskoldzdssal kapcsolatos attit(idjeit els6sorban az iskoldt kozelmult-
ban befejezett fiatalok, illetve a gyermekeik iskoldzasdrél dontd kozépnemzedék ko-
rében mérhetjiik elsésorban. Hogy 8ket is ,befogja” vizsgdlatunk, egy ,tdgabb érte-
lemben vett valldsos” csoportot kellene azonositanunk. Erre pedig a ,magam méd-
jan valldsos vagyok” kifejezéssel dnmagukat meghatdrozék csoportja nem alkalmas,
hiszen 8k a tdrsadalom kozel felét teszik ki, s szocioldgiai paramétereik, attitidjeik
szinte teljesen megegyeznek a magyar tirsadalom 4tlagdval. (A felekezeti nyilatkozat-
tal val6 kombindlds pedig az esetek jelentds szdzalékdban vezet torzitdsokhoz — pl.
katolikusnak bejegyzett, egyhdzéval semmilyen kapcsolatot nem tartd, de okkultiz-
musban, vagy lélekvandorldsban a ,,maguk médjan” hivg személyek e logika szerint
»katolikus egyhdztagként” keriilnének szdmitdsba.) Kovdcs Andras a skédlds és a biné-
ris (valldsos/nem valldsos) kijelentés kombindcidja alapjin ennek a feldolgozis fzi-
sdban megalkotott valtozatdt dolgozta ki, az 8 kategorizdcidja ezzel az egyhdzhoz valé
kot8dés mozzanatdt csokkenti a vildgnézeti onbesoroldsét noveli. (Kovdcs 2000)

A magunk szdmdra lényegesen hasznélhatébbnak tartjuk (a néhdny éve elhunyt
kit(ing valldsszociolégussal, Széntd Janossal logikai egyetértésben), legaldbbis a nagy-
egyhdzak esetében azt a médszert, mely az istentisztelet-jérds gyakorisdgdnak és a
felekezetmegnevezésnek a kombindcijabdl kiindulva alkotja meg az egyhdztagok és
a nem egyhdztagok csoportjat. (Ha sziikségét latjuk, itt is elkiilonithetjiik a sztikebb
értelemben vett egyhdztagokat, akik hetente jarnak templomba, és a tégabb értelem-
ben vetteket, akik ennél ritkdbban, de legaldbb iinnepeken eljirnak — illetve ez az
onmagukrdl alkotott/mondott képiik.) Azokat, akik még tinnepeken sem jirtak temp-
lomba ugy tekintjiik, olyan kevés koziik van az egyhdzakhoz, hogy a templomba
nem jérdékkal dsszevonva a ,nem egyhdztag” csoportot hozhatjuk léte beldliik.

Az Ifjisdg 20007 vizsgilat eredményei szerint a ,szélesebb értelemben vett egy-
haztagok” a 15-30 éves nemzedék 41%-4t teszik ki, a sz(ikebb értelemben egyhdztag
csoport pedig 8%-at. (Ifjusdg 2001). A Tarki-Omnibuszbdl készitett adatbdzis ezt az
adatot megerdsiti, s kiegésziti azzal, hogy a ,,sziil6k nemzedékében” mind a szélesebb,
mind a sz(ikebb értelemben vett egyhdztagok ardnya néhdny szdzalékkal alacsonyabb
(Tiérki 1998).

Az egyhdztagok és az iskola viszonydt kétféleképpen mérhetjiik: egyrészt azokkal a
specidlis felmérésekkel, melyek az iskoldval kapcsolatos attitlidokre kérdeznek rd,
mésrészt az iskoldzdsban valé részvétel, az iskoldzottsdg adataival. Optimalis esetben
osszehasonlithatjuk a nyolcvanas évek végi és a 2000 koriili dllapotot.

A Tarki — Omnibusz alapjdn (9000 eset, a felndtt magyar lakossdgra kor, iskold-
zottsdg, nem szempontjibdl reprezentativ) megvizsgéltuk, hogy az ,egyhdztagok” és
»nem egyhdztagok” a kérdezés id8pontjdig milyen iskoldt végeztek el. A tdgabban
vett egyhdztagok az 1956 kériil (+/— 3 év) sziiletett kohorszban az alminta 37,5%-dt
tették ki, ez a fiatalabbakat vizsgdlva ez csak egy-két szdzalékot mozdul. Az 1963
koriil sziiletett — tehdt kozépiskola-vélasztishoz 1977 kériil, f8iskola-vélasztishoz
1981 koriil érkezett — nemzedékben — ellentétben a kordbbi csoporttal — az egyhdzta-
gok kozott tobben jutottak érettségihez is, felséfokua végzettséghez is. Az azt kovets
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nemzedékekben a kiilonbség elmélyiil. Azaz azoknil, akik 1970 kériil (+/— 3 év)
sziilettek, tehdt a Kddar-rendszer bels§ bomldsi periédusdban vélasztottak kozépis-
koldt, s a gorbacsovi id8szakban donthettek a felsGoktatdsba 1épésrdl, mdr semmi-
lyen médon nem érvényesiil a valldsosokkal szembeni diszkrimindcié. St, azt mond-
hatjuk, hogy az 1978-as mésodik gazdasigi reformhulldm, illetve az 1981-es felsGok-
tatdsi parthatdrozat utdni idészakban a leger8sebben szekularizélt réteg (a szakmun-
késsdg) szdmdra biztositott dllami tovabbtanuldsi elénysk végképp tovaszallnak, ez
pedig automatikusan névelte (a némileg valldsosabb) als6kozéprétegek gyermekei-
nek iskolai esélyeit. A legutolsé nemzedékben — e minta alapjin — nemcsak a felsok-
tatds expanzidja, de még a kozépiskoldzdsé sem érzékelhetd. Az azonban bizonyos,
hogy a valldsosak elénye tovébb novekszik.

1. TABLA
Egyes iskoldzottsigi csoportokhoz tartozdk ardnya egyhdztagok és nem egyhdztagok ki-
201t a hdrom utolsé hétéves kohorszban

1963 Korill sziiletettek 1970 koriil sziiletettek 1977 Korill sziiletettek

Nem egyhdztag Egyhdztag Nem egyhdztag Egyhdztag Nem egyhdztag Egyhdztag
Kevesebb 8 oszt. 2,9 43
8 dltalanos 13,7 21,2 211 11,1 218 21,5
Szakmunkésképzd 29,4 32,7 34,7 29,6 30,7 26,2
kozépiskolai érettségi 34,3 32,7 31,6 38,9 43,6 41,7
Féiskola 16,7 9,6 7,4 16,7 4 31
Egyetem 2,9 3,8 1,1 3,7 15
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Abszolit szam 102 52 95 54 101 65
Nem egyhaztagok/
egyhdztagok aranya 66,2 33,8 63,8 36,2 60,8 39,2
Legalabb érettségizett 53,9 46,1 40,1 59,3 47,6 52,3
Felséfokot végzett 19,6 13,4 8,5 20,4 4,0 4,6

Forrds: Tarki, 1998.

Azt mondhatjuk tehdt, hogy a rendszervaltis sordn a valldsosak/egyhdztagok iskold-
zési hdtrdnya megsziint: ez azonban alapvetben az ideoldgiailag elkitelezett pdrtdllam
Jfokozatos felbomldsinak és nem a kilencvenes évek iskolaalapitisainak vagy egyhdzi egye-
temalapitdsainak tudhaté be.

Ezen hétrény kilencvenes évek elejére befejezettnek mondhaté megsztinését az is
mutatja, hogy mig — ahogy ez pl. a Tdrki vizsgalatbdl kideriil — a Kdddr-korszak
bérmely évtizedében egyetemet/f8iskoldt végzettek kozott 10% alact marad az egy-
hdz tanitdsdt kovetSen valldsosak ardnya, addig Kovdcs Andrds — 1992 decemberi, a
magyar egyetemistikra és f8iskoldsokra vonatkozé — felvétele szerint a megkérdezet-
tek 13%-a mondotta magit az egyhdz tanitdsit kovetden valldsosnak (Kovdces 2000).

A jelenlegi egyetemi/f8iskolai hallgatésdgrél is van némi adatunk. (A kérdések itt
miér a templomjdrds gyakorisdgdra vonatkoznak, igy azt részletesen kozoljiik.) E ku-



g NAGY PETER TIBOR: EGYHAZ ES OKTATAS... 77

tatdsban csak azoknak tették fel a templomjdrdsi gyakorisdgra vonatkozé kérdést,
akik kifejezetten valamely felekezethez tartozénak mondottdk magukat, igy a 2581
f8s minta istentisztelet-jérdsi gyakorisdgdrdl feltehet8en a szekuldris oldal felé hizé
tdbldval rendelkeziink — ami valldsossdg-szocioldgiailag talin problematikus, de jelen
témdnk szempontjdbdl nem az.

2. TABLA
Templomjdrdsi gyakorisdg a 2001/2002-es tanévben elsé éves egyetemistik/fdiskoldsok
korében (n = 2581)

Legalabb hetente 7,4 Egyszer egy évben 6,0
Havonta tobbszor 75 Ritkabban 6,8
Tobhbszor egy évben 16,1  Soha 2,4
Felekezethez nem tartozénak mondja

magat, ezért nem kérdezték 52,9 Nincs vélasz 0,9

Forras: OI, 2002/2.

Eddigi egyhdztagsdgi definiciénkat — legaldbb tinnepeken templomjiré — haszndlva
az egyetemista/f8iskolds népesség mintegy 31%-a egyhdztagnak tekinthetd. (Ez I¢-
nyegesen alacsonyabb, mint a T4rki dltal mért 37 %-os adat. Ugyanakkor két techni-
kai ok miatt is ugy vélhetjiik, hogy a két szdm egy-két szdzalékkal azért kizelebb van
egymdshoz, mint els§ pillantdsra tinik: az egyik, hogy amikor — mint az utébbi
kérd8ivnél — az évenkéntinél ritkdbb templomjaris is fel van kindlva, tehdt az item
sor hosszabb, a nem teljesen szekularizdlédott megkérdezettek hajlamosak magukat
inkdbb az évenkénti, mint az évenként néhdnyszori kategéridba sorolni, mésrészt
pedig az, hogy a Térki a kérdést az 5Gnmagukat felekezetbe nem soroléknak is feltette,
tehdt elvileg lehet olyan csoport, aki mindenféle felekezeti elkotelez8dés nélkiil, mond-
juk valldsos hdzastdrsa kedvéért jér iinnepeken templomba.)

Fontos leszogezni ugyanakkor, hogy a szélesebb értelemben vett egyhdztagok aré-
nyos részvételével szemben e minta tantibizonysdga szerint az egyhdzias/hetente jéré
csoport az egyetemista/f8iskolds népességben alacsonyabb, mint a korcsoport dtlags-
ban. Miésik felmérésiink is van a jelenlegi dllapotrél: a tandr- és tanitoképzd intézmé-
nyek utolsé évfolyamén a helyzetet a 3. tébla illusztrélja.

El8z8ekben kialakitott kategériarendszeriink értelmében tehdt a bolesész és termé-
szettudomdnyi szakokra jiré egyetemistdk 36, a tandrképzésbe jaré fiskoldsok 35%-
a tekinthetd egyhdztagnak. Jogos természetesen a kérdés, hogy ha az egyhdzi felsGok-
tatdsi intézményeket — melyek a rendszerviltds termékei — kiemelnénk, vajon hét-
ranyba keriilnének-e az egyhdztagok. Mintdnkban — kiilénféle okok miatt — ugyan
nem szerepel minden egyhdzi felsoktatdsi intézmény, de a katolikus és reformdtus
egyetemi karok, illetve a debreceni reformdtus tanitéképzg f8iskola igen. Ezek levé-
lasztdsa utdn kitlint, hogy a vildgi egyetemeken/f8iskoldkon is kb. a hallgaték harma-
da egyhdztagnak mindsithetd.

Ha nem a jelenlegi dllapotot, hanem a csalddi hitteret vizsgéljuk — annak meglla-
pitdsa végett, hogy az egyhdztag, vagy nem egyhdztag csalddok kiildhetik nagyobb
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valdszintiséggel felsGoktatdsba illetve a felsGoktatds ezen szektordba gyerekeiket —, az
egyhdztag csalddok helyzete nem tlinik elénytelenebbnek: a féiskoldkra jaréknak
ugyanis 48,1, az egyetemre jaroknak 41,5%-a jdrt iskolds kordban hittanra. Mivel
tudjuk més kdzvélemény-kutatdsokbdl (Andor & Liskd), hogy a kozépiskolds dis-
kok fele, kicsit kordbban — Tomka Miklés adatai szerint — harmada jdrt hittanra,
akkor kit(inik, hogy az egykor hittanra jérék kb. azonos valdszintiséggel keriilnek
be a tudomdnyegyetemek tandrszakjaira és a pedagégusképzd f8iskolakra, mint az
arra nem jardk.

3. TABLA

Templomyjdrdsi gyakorisdg a tandr- és tanitéképzéssel foglalkozd egyetemek és fdiskolik
végzds hallgatdsdga kirében (a vildgi felséoktatdsi intézményekre kiilon is megvizsgdl-
va)

Egyetemek Féiskoldk  Vilagi egyetemek Vilagi féiskolak

Legalabb hetente 12,4 93 10,5 10,0
Havonta tobbszor 82 6,2 75 57
Tobbszor egy évben 15,4 19,8 15,2 19,2
Egyszer egy évben 10,4 12,4 10,3 13,0
Ritkabban 17,4 21,3 18,8 20,4
Soha 32,2 27,6 33,4 28,2
NT/NV 4,0 33 43 3,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
Abszolit szam 547 450 494 422
Egyetemistak/foiskolasok aranya 54,9 45,1 53,9 46,1

Forrds: OI, 2002/1.

Hasonléképpen a csaldd egyhdztagsdgit jellemezhetné, hogy a didk egyhazi iskold-
ban érettségizett-e, ha ezen utébbi vizsgilatunkban nem minimum 22 éves embere-
ket kérdeztiink volna meg, illetve nem 2002-t, hanem mondjuk 2008-at irndnk. Igy
azonban ennek az adatnak az értelmezése nem kénnyti: a didkok ugyanis, ha nyolc-
osztalyos kozépiskoldba jértak, akkor 12 évvel ezel8tt valasztottak iskoldt, de ha négy-
osztdlyosba, még akkor is a kilencvenes évek kozepén. Olyan id8szakban tehét, ami-
kor az egyhdzi iskoldk djjészervez8dése még éppen csak megindult. Aki mintdnkbdl
egyhdzi iskoldban érettségizett, nagy valdszinliséggel még nem egyhdzi iskoldba irat-
kozott be, sziilei tehdt nem egyhdzi iskoldt vélasztottak, legfeljebb dgy dontseeek,
hogy a ,felmend rendszerben 4dtalakulé” iskoldbdl nem veszik ki gyermekeiket.
Minden jel arra mutat, hogy adataink megerdsitik Heged(is Rita — szimos adatba-
zis egyiittes elemzése alapjdn tett — azon megéllapitdsit, hogy mig az id8s emberek
korében a valldsossdg alacsony iskoldzottsdggal jar egyiitt, addig ez a fiatalokndl nem
igaz, s6t a nyolcvanas-kilencvenes évek trendjei arra utalnak, hogy az iskoldzottsdg és
a valldsossdg a fiatal nemzedékben egyre inkdbb egyiitt kezd jarni (Hegeddis 2002).
Osszességében megdllapithatjuk, hogy mér a nyolcvanas években megsziintek azok
a kimondott/kimondatlan korldtok, melyek a valldsos emberek iskolai titon tirténd fel-
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emelkedését akaddlyoztik. Mivel ezzel egyidejlileg a tdrsadalmi mobilitds — minden
mérhet§ faktor szerint — lecsokkent, sét a tanulmdnyi eredményeket és az egyetemre
kertilés valészintiségét mar nem is egyszertien a sziil8 iskoldzottsiga, hanem a Bourdieu-
i értelemben vett ,kulturdlis 8siség” , azaz a nagyapdk iskolai végzettsége kezdte né-
vekv8 mértékben meghatdrozni (Andor 2002), a magyar tirsadalom legszekularizal-
tabb rétegének tekinthetd szakmunkdssg esélyei csokkentek a legaldbb érettségizett
kozépréteggel szemben. Ez a kozépréteg pedig valldsosabb és gyermekeit is valldso-
sabban neveli. (Mindez természetesen azt is jelenti, hogy az ,egyhdztagok” javul6
iskoldzési esélyei els6sorban a kozéposztlybeli egyhdztagok javulé esélyeit jelentik, s
nem a falusi iskoldzatlan egyhdztagokét, ez a valldsszocioldgia szempontjdbél a ma-
gyarorszdgi valldsossdg tdrsadalmi osszetételének igen érdekes 4talakuldsdt, még éle-
sebb , kettészakaddsdt” eredményezi majd.)

Az egyhdzak és a vallds megjelenése az iskoldban

Azt, hogy az egyhdzak és a valldsos viselkedés mennyire jelenik meg az iskoldban — a
ma mér mindeniitt jelenlévd és késébb elemzendd hittanon kiviil —, kétféle médon
vizsgalhatjuk meg.

Az egyik, hogy az egyhdzakrdl, a valldsrél, dltaldban a vilignézetrdl milyen ismere-
teket kozvetitenek a tantervek, a tankényvek. A masik, hogy az iskoldk pedagégusai
milyen mértékben valldsosak. Ha ugyanis (ahogy a valldskutaték és pszicholégusok
egybehangzéan dllitjdk) a valldsossdg és az ateizmus (ellentétben mds, pl. politikai
vagy kulturdlis nézetekkel) az egész személyiséget dthatja, semmi okunk a ,,nem hit-
tani” ismeretek vildgnézet-formdlé hatdsit kétségbe vonni. Azt sem vonhatjuk két-
ségbe, hogy a pedagégus vildgnézete valamiképpen kihat az iskoldra.

A partallam utolsé évtizedének jellegzetes ideoldgiai térgyai kivétel nélkiil eltlintek
a magyar iskolarendszerbdl: a vilignézetiink alapjai még filozéfiatdrténetté finomo-
dott viltozatban sem nagyon taldlhaté meg 1989 utdn. Ebben az id8szakban azon-
ban gomba mddra szaporodtak az 4j tdrgyak, melyek részben értékeartalmak, vildg-
nézeti normak kozvetitésére voltak hivatottak — erkélestan, viselkedéstan, etika stb. —
, mésrészt viszont a valldsismeretet, bibliaismeretet kozvetitettek. Az els§ parlamenti
ciklus elején a kormdnyzat kifejezetten timogatta a laikus erkélestan cim alternativ
tirgy megjelenését — ezt akkor az ellenzék kérddjelezte meg. Nem sokkal késébb
azonban a torténelmi egyhdzak is ellenezték, taldn azért, mert tarthattak attél, hogy
egy ilyen tirgy megjelenése a hitoktatds kozonségének egy részét elviszi majd. (A
kozvélemény tobb mint fele ugyanis az erkdlcsos életre nevelést tartotta a hitoktatds
{4 feladatdnak.) (Nagy 2000)

Elsgsorban a kilencvenes évek elejérdl vannak arrél adataink, hogy ezeket a targya-
kat mennyire igénylik a sziil6k, mennyire tartjik fontosnak a pedagégusok, hogyan
alakul ezekkel kapcsolatban a magyar lakossdg attittidje. A Medidn 1200 f8s 1992
tavaszi felvétele szerint az emberek 28%-a adott volna az egyhdzaknak beleszéldst
abba, hogy mit tanitsanak az iskoldban, ennél tébben (33%) adtak volna belesz6ldst
a tanuldknak, s jéval tobben (42—-44%) a sziil6knek s az 6nkormdnyzatnak, mikoz-
ben persze legtobben (76%) a minisztérium tananyag-szabélyozasét kivintdk tdmo-



8o MERLEGEN, 1990—2002 U

gatni. (Ldthatd, hogy tobb beleszol6 is megnevezhetd volt.) (Szigeti et al 1992) Az
Orszégos Kozoktatdsi Intézet — tobb alternativét felvonultaté — felmérésbél pedig
ugy tlinik, mintha a lakossig 60%-a (az iskoldn kiviili hitoktatds lehet8sége mellett)
az iskolai valldsismereti- és erkdlcstan oktatdst timogatnd (Szigeti et al 1992).

Az iskoldk hagyomdnyos torzsanyagiban elsGsorban a torténelemtanités, az iroda-
lom- és miivészettanitds sordn esik sz6 vallasrdl és egyhdzrél. Tudomdsunk szerint
részletes empirikus felmérés az egyhdzak tankonyvi, tantervi jelenlétérél ez iddig nem
késziilt — az elemzések inkdbb szubjektiv mérlegelésen alapulnak.

E tanulmdny irdsa kapcsdn véletlenszer(ien belepillantva a tantervekbe a 90-es évek
elején az elkiiloniile valldsi ismeretek hirtelen gazdagoddsa, azutdn viszont szervesebb
beépiilése tapasztalhaté: pl. az 1992-ben kiadott NAT-3 Ember és T4rsadalom blokk-
janak preambulumdban az olvashatd, hogy ,az Erkolcsismeret és Valldsismeret. . .f6-
ként a tanul6k erkolesiségének alakitiséhoz kivan hozzdjérulni” (NAT 1992). Az
Erkolesismeret alapszint(i ismeretei kozott szerepelt az ,,Erkélcs és vallds. Humanista
erkoles” cimi témakor. Kiilon térgyként létezett a Vallasismeret, ahol mér elemi szinten
megjelent a Biblia. Az alapszint kilenc pontjibdl pedig egyetlenegy utal ,Napjaink
vildgnézeti sokszin(iségé”-re, a tobbi ,tételes” valldsismeretre. A Térsadalmi ismere-
tek e korai valtozatdban viszont — legaldbbis a tantervben néven nevezve — nem szere-
pelnek sem a vallds, sem az egyhdzak, sem a tdrsadalom felekezeti tagoltsiga, sem az
dllam semlegessége, sem a lelkiismereti és a valldsszabadsdg. .. (E tanulmdany szerzdje
nem tantervi szakember. Az ardnyokrél sz616 megjegyzések pusztdn azt hivatottak
jelezni, hogy a tananyag mennyiben igazodik a tdrsadalom vildgnézeti soksziniiségé-
hez, s mennyiben tiikrozi azt a tényt, hogy kifejezetten az egyhdzakrdl kivin a tan-
anyag valamit mondani.)

Az 1994-es — immar a liberalis oktatasi minisztérium 4ltal kiadott — tervezetben,
majd az Gjabb vita utdn kiadott ,végleges” NAT-ban ezzel szemben mdr nincs kiilon
valldsismeret blokk, hanem mds blokkokba integralédik az egyhdzi/valldsi tananyag
(NAT 1994, 1995).

Az emberismeret nyolcadik év végére tervezett Emberi Szellem témakérén beliil
tinik fel a ,hit és tudds” illetve a ,vildgnézet” fogalma, 10. évfolyamban pedig az
erkolesi normdk valldsonkénti kiilonboz8sége ill. a vallds és erkdles kapcsolata. A
NAT 1994-es tervezetéhez képest az 1995-6s NAT-ban az JEletrdl &s halalrél”
sz6l6 téma kifejezetten bdviilt az ,4tlépés” — nyilvdnvalban transzcendens konno-
ticidéju — fogalmadval, st minimél-kévetelményként jelent meg az élet — haldl utdni
— folytatdsira vonatkozé legfontosabb elképzelések ismerete. A 10. évfolyam végé-
re teljesitendd nyolc {8 témakorbél egy a ,Hit és vallds” cimet viseli. Ezen beliil a
hét altémdbdl egy kotddik az elvildgiasoddshoz, illetve az ateizmushoz, a tobbi a
valldsokhoz (NAT 1995).

Az 1994/95-6s ,tirsadalomismeret” negyedik év végi kovetelményeként a sziiksé-
ges legenddk felsoroldsakor tananyagga vélik — ha ,semleges” torténeti minimdl-
témaként is adekvat szent kirdlyainkat nem is emlitjiik itt — Szent Gellért, Szent Imre
és Szent Margit is. (A 6. év végi kovetelménybe viszont csak valédi torténeti témak
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keriiltek be: a keresztényiildozések, a kereszteshdbortk, Szent Istvin egyhdzszervezd
munkdja.)

Az egyhdzakrdl és valldsi ismeretekrdl a tirsadalmi és dllampolgéri ismeretek 8.-os
»Tdrsadalmi tagoltsdg” fejezetében esik sz6 — de itt médr nem példaanyagként, hanem
kotelezd fejezetcimként (NAT 1994). A legnagyobb magyarorszdgi egyhdzak felsoro-
ldsanak képessége minimalis kovetelmény a 14 éves tanul6kkal szemben.

A NAT valamennyi véltozatdban az Enek-zene térgy torténeti blokkjéban szerepel
az egyhdzi zene, irodalombdl egy jellemz8 részlet kotelez8 a Biblidbdl mar a 8. évfo-
lyam végére (NAT 1995). Az €18 idegen nyelv 10. évfolyamdnak végén a célnyelvi
orszégok valldsi viszonyai kotelezd ismeretet jelentenek (NAT 1995).

Természetesen a NAT valamennyi véltozatdban szerepld torténelem térgybdl sem-
milyen valtozatban nem hidnyzik az ékori valldsok ismerete, 1995-ben is minimdl-
kovetelmény 3—4 torténet a Biblidbdl, ,Jézus élete”, a ,Kr.e.” és ,Kr.u.” kifejezések
haszndlata — melyek a kordbban megszokott ,ie.”, ,isz”. kifejezések helyébe Iéptek
(NAT 1995). A kézépkori egyhdz, a papasdg/csdszarsig harca és a reformidcié/ellen-
reformdcié a tananyagban bdségesen jelen van, taldn csak az inkvizicié fogalmédnak
hidnya felting. A 19. szézadban tananyag a keresztényszocializmus — a kulttirharc és
szepardci6 azonban nem az. (Ismét hangsulyozzuk, nem valamiféle ,kozmiveltségi
normdt” szembesitiink a tantervi valdsdggal, csak arra nyujtunk jelzéseket, hogy a
kilencvenes évek tantervi fejlédése — taldn tudatosan vagy tudatlanul, a kordbbi hata-
sok kiegyensulyozdsira — nem az egyhdzak és valldsok tdrsadalmi/torténeti szerepé-
nek kiegyensiilyozort bemutatdst, hanem valamiféle , rehabilitdciér” tliz ki célul. Ku-
tatdsunk egy kés6bbi fézisdban tantervkészitdkkel szeretnénk interjikat késziteni ar-
16l, hogy ez ,magdtdl”, vagy az egyhdzak — valamely fézisban megfogalmazott — ki-
vénsdgdra alakult igy.)

Az Gjabb kormdnyviltis utdn 2000-ben megjelent kerettantervben a sulyit jelen-
t8s mértékben visszanyert torténeti részt itt most nem vessziik elemzés ald — a keret-
tanterv részletesebb, ezért a NAT-tal 6sszehasonlithatatlan dokumentum —, csak azt
emlitjiik meg, hogy az egyetemes torténelem 1945 utdni részébdl tudandé mind-
ossze 15 személy kozote szerepel XXIII. Janos, s a mindossze 24 fogalom kozote egy
egyhdzias szerepel: az ,enciklika”. Itt tehdt nincsen olyan faktor, mely egy ,vildgnéze-
tileg semleges, tudomdnyos” mérlegelésnél nagyobbnak mutatnd az egyhdzi ismere-
tek ardnydt. Az 1945 utdni magyar torténeti résznél azonban a mindossze 11 (!)
kotelez8en megemlitendd személy kozote nemcesak Mindszenty, de Mérton Aron (!)
is szerepel (Kerettanterv 2000).

A teljesség kedvéért megemlitjiik, hogy az emberismeret és etika témakérében ,az
erkolcsi cselekedet feltételei” fejezetben szerepel ,,Az ember blinsssége és jéraval6sdga
a keresztény hagyomdnyban” témakore. ,Az erkolesi cselekedet dimenzii” cimet
visel§ hdrom témakér egyike pedig teljes egészében a keresztény és valldsos etikédval
foglalkozik. A vallds és a valldsos gondolkodds, ill. zene természetesen a filozéfidnal,
zenénél is el8keriil. A tdrsadalmi és dllampolgéri ismeretek modul ,A tdrsadalom
élete” trgyban a tdrsadalmat rétegez8 szempontok kozott szerepel a vallds, a jelenis-
meret modulban pedig ,Szellemi és vallési korkép” nytjtandé az ezredfordulérdl...
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A tantervekben tehdt az egyhdzakkal és valldsokkal kapcsolatos ismeretek az évti-
zed sordn radikdlisan kiterjedtek, s az évtized végére kialakult tematika — dgy tlinik —
a polgdri humanizmus értékvildgaval ellentmonddsmentesen sszeegyeztethetd egy-
hédztorténet tanitdsdnak, illetve a szekularizdci6 és ateizmus szerepe kisebbitésének
kedvez.

Nyilvanvalé persze, hogy az iskolai élet valésdgihoz nem a tanterveknek, hanem
a tankonyveknek és a tandri kommunikdciénak, a tandri metakommunikdciénak
van koze.

Benyomadsunk szerint — legaldbbis a pértdllam utols6 tankényvsorozataihoz képest
— a torténelem- és irodalomtankdnyvekben jelentésen megndtt a valldsi ismeretek
silya és részardnya. Szintén inkdbb csak benyomdsunk van arrél, hogy a szvegekbdl
elttint a valldsellenesség, sét néhol figyelem fordittatik még arra is, hogy pl. az ellen-
reformdcié/katolikus megujulds fogalma haszndlatdval a katolikusoknak és protes-
tdnsoknak egyardnt megfelel§ sz6haszndlat érvényesiiljon. (Ugyanakkor a torténe-
lem- és irodalomkonyvek a vallds megnevezésének katolikus valtozatdt alkalmazzdk
— keresztényt és nem keresztyént irnak —, a felekezeti ardnyokrél sz616 tdbldzatokban
mindig a katolikusoknak kedvez8 ,er8sorrendet” és nem az abe-t kovetik, stb.) A
huszadik szdzad ismertetése — megint csak benyomdsunk szerint — kiegésziilt ugyan
az egyhdzak és politikai iildoztetésiik torténetével, a szekularizdcié tdrsadalmi jelen-
ségének bemutatdsa viszont dltaldban hidnyzik. (Pontosabban legfeljebb a kommu-
nizmus kontextusdval egyiitt tiinik fel.)

Empirikusan igazolhaté azonban, hogy a tandrtovabbképzésben — elsGsorban a
Torténelmi Tdrsulat Tandri Tagozatdnak tanfolyamain és kiadvdnyaiban — kiemelten
fontos szerepet jatszik, hogy a tandrok hidnyos vagy ideolégiailag ,korszertitlennek”
itélt egyhdz- és valldstorténeti ismereteit kiegészitsék ill. médositsdk (7orténelemta-
ndri... 1999).

Az iskola kiilonboz8 vildgnézeti csoportok szdmdra ,kellemes” vagy ,kellemetlen”
légkorét, kivinatossdgat nagyban befolydsolhatja az is, hogy a pedagégusok milyen
vildgnézetliek, az igazgaték mely felekezetnek adnak preferenciit. ..

A pedagdgusok valldsossdgét tobb — egymdstdl fiiggetlen és részben egymds ellen
haté — tényez8 szabélyozta/szabélyozza. A pedagégusok — els@sorban a taniték —
régebben a magyar értelmiség dtlagindl nagyobb ardnyban szdrmaztak vidéki, pa-
raszti csalddokbdl, valdszin( tehdt, hogy a pedagégusok valldsos neveltetése megha-
ladta a magyar értelmiség valldsos szocializdcidjanak dtlagdt. Ez ellen hatott viszont,
hogy a szocializmus évtizedei alatt az iskola feladatai kozé tartozott a materialista
vilignézeti nevelés. Ha tehdt nem is volt soha kimondott kévetelmény a pedagégu-
sok alkalmazdsindl, illetve a pedagdgusképz8 intézményekbe torténd felvételnél a
nem hivg vilignézet, az intézményrendszer egésze abban az irdnyban hatott, hogy a
hivg — és vildgnézetitket magatartdsukban is megjeleniteni kiviné — csoportok ki-
sebb valészintiséggel valasztottdk a pedagdguspdlydt. (Egyes visszaemlékezések sze-
rint a pedagdgusképzd intézményekben stilyosabban esett latba a vilignézeti megbiz-
hatatlansdgra utalé kézépiskolai jellemzés, mint pl. a mszaki felsGoktatdsban...)
Nagy Mdria 1996-os felvételében az akkor 30 és 50 kozotti pedagbgusokat az jellem-
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zi, hogy 10% alatt marad koriikben az egyhdz tanitdsa szerint valldsosak ardnya. A 29
évnél fiatalabb — tehdt zomében a rendszerviltdst megel6z8 években felvételizett —
pedagégusok kérében mar 12,6% a valldsosak ardnya. Egyébként a kifejezett nem
valldsossdgban is nagy a kiilonbség: a harmincas-negyvenes éveikben jiréknak 42—
44, a huszas éveikben jaréknak 32,2% a tartozik ide. Ez tehdt azt jelzi, hogy a rend-
szervaltds sordn — de valdsziniisithetéen a fordulat éve elérr — megindult a valldsos/
egyhdzias fiatalok pedagdégus-pélydra dramldsa (Nagy M. 2000).

Az Oktatdskutaté Intézet legdjabb — a pedagdgusképzd intézmények végzds hall-
gatdira teriilet, intézménytipus és nem szerint — reprezentativ felvételének tantibi-
zonysdga szerint viszont a tandrnak késziil8k és az 6nmagukat még 6t év mulva is
tandri pélydn elképzeld utolsé éves f8iskoldsok-egyetemistik ,,templomjdrdsi” 6ssze-
tétele a kovetkezd:

4. TABLA
A ténylegesen pedagdgus pdlydra késziildk templomjdrdsi gyakorisdga a 2001/2002-es
tanévben utolsé éves hallgatdk kirében

Akik azt mondjak, hogy Akik azt mondjak, hogy

végzés utan tanitani fognak 0t év milva tanitani fognak

Egyetem Féiskola Egyetem Féiskola
Legaldbb hetente 15,9 10,8 18,6 13,8
Havonta tobbszor 81 17,2 6,9 6,9
Tobbszor egy évben 15,1 23,6 19,6 259
Egyszer egy évben 8,4 12,8 29 11,2
Ritkdbban 18,2 21,2 23,5 14,7
Soha 29,6 22,0 255 259
NT/NV 4,7 2,4 29 1,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
Abszoliit szdm 358 250 102 116

Forrds: OI, 2002/1.

Ugy t(inik tehdt, hogy Nagy Mria arnyaihoz képest tovébb né az egyhdzias peda-
gbgusok ardnya. (Az 1998-as Omnibusz felvétel tapasztalatai szerint a havonta tobb-
szor vagy anndl gyakrabban templomjérék vannak ugyanannyian, mint a magukat
egyhdz tanitdsit kovet8en valldsosnak mondék, ez az dsszehasonlithatésdg alapja.) A
szélesebb értelemben valldsos csoporttal egyiitt pedig a magyar tirsadalom hasonlé-
an iskoldzott csoportjaihoz hasonléan a j6v8 pedagégustirsadalménak fele lesz egy-
haztag.

A pedagégustdrsadalomban fokozatosan egyre nagyobb ardnyban lesznek jelen az
egyhdzakhoz kot8d6, valldsos pedagbgusok. Ez az eltolédds megindult a nyolcvanas
években, és kiteljesedett a kilencvenesekben. Ebben — kiilonosen az dtéves elSrete-
kintésben — egydltaldn nem az egyhdzi intézmények belépése jétszik szerepet, hiszen a
katolikus egyetem hallgatéinak tizede gondolja gy, hogy tandr lesz 6t év mulva: a 13
reformdtus egyetemre jir6 koziil egyetlenegy, a 28 reformatus-féiskoldsb6l mind-
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ossze kettd gondolta igy. Ez pedig alatta marad a vildgi intézményekben megfigyelhe-
t8 dtlagnak.

A pedagégustirsadalom — minden ellenkezd hireszteléssel ellentétben — tehdt nem
tekinthetd szekularizdltabbnak — s kiildnésen nem tekinthetd ateistdbbnak — mint a
magyar ,,sziiltdrsadalom” dtlaga.

Fontos és nem kénnyen megvilaszolhaté, hogy a pedagdégusok vildgnézete mennyi-
ben jelenik meg a didkok el8tt. (Az intézmény vildgnézeti semlegessége az azzal egyet-
értdk céljai szintjén sem jelenti a pedagdgusok vilignézeti semlegességét — noha a sem-
legességet ellenzdk ezt tébb izben dllitottdk.) A 90-es években kozépiskoldt végzettek
— nem reprezentativ — visszaemlékezései szerint kiilonb6z8 mértékben jelenik ez meg.
A vilaszol6k tizede éllitja azt, hogy majdnem minden tandrinak valldsi meggy8z8dé-
sétismerte, a hetede, hogy kétharmadukét, viszont majdnem harmada csak a tandrok
harmadérél rendelkezett ilyen ismeretekkel, s a didkok fele majdnem senkiét sem
ismerte. A tdjékozatlansdg még er8sebb a tandrok felekezeti hovatartozisit illet8en —
a teljesen tdjékozatlanok blokkja ott 70%-ra né. (Ez azt jelenti, hogy a tandr-didk
viszony ilyen értelemben objektive szekuldrisabb, vallasi/vildgnézeti kérdésekrdl t-
volsgtartobb, mint a didkok egymds kézotti viszonya. A didkok majd harmada ugyanis
majdnem minden tdrsinak vildgnézetét ismeri, tovdbbi 6tdde éllitja, hogy legaldbb
osztdlytdrsai kétharmadardl tudta, milyen vildgnézeti.) (NPT 1995-2002)

A hiv§ és nem hivé tandrok ardnya tehdt nem auromatikusan ill. nem explicit mé-
don, hanem 4ttételesen érinti az egyhdztagok és nem egyhdztagok iskolai helyzetét.
Ugy azonban nyilvinvaléan igen.

A magyar iskolarendszerben tehdt az egyhdzak, mint intézmények miikodésétsl
tuggetleniil novekedett a nevelés valldsi komponenseinek sitlya, akér a tananyagot, akdr
a pedagégusokon keresztiil érvényesiil§ hatdsokat tekintjiik. Az intézmények — mint
intézmények — jogilag deklardlt vildgnézeti semlegessége — mondhatjuk szdmos in-
terju alapjdn, bdr a reprezentativitds igénye nélkiil — az 6nkormdnyzati intézmények-
ben sem jelenti a valldsi jelképek tilalmdt, elsgsorban vidéken gyakori a valldsra utal6
szimb6lum az iskolai tinnepségeken. (NPT 1995-2002).

Egyetlen olyan tényez8 van, amely az iskoldban — legaldbbis helyi szinten, egy-egy
iskoldban — az egyhdztagok gyermekeinek a helyzetét ronthatja- és ez az, ha egy-egy
lokdlis iskolapiacon az egyhdztagok, vallisosok ardnydhoz képest til magassa vlik az
egyhdzi szektorba beiskoldzhaté didkok, ott alkalmazhaté pedagégusok ardnya. Ez
ugyanis azt jelenti, hogy az egyhdzi iskola ,kiszivja” az egyhdzias elkdtelezettségli
pedagégusokat, illetve az ilyen elkotelezettségli didkok nagy részét az dnkormény-
zati iskoldbdl. Ez esetben — természetesen nem jogi, hanem szociolégiai értelem-
ben — szegregicié jon létre: az 5nkormdanyzati iskola szellemiségében, bels6 normé-
iban, informdlis elvdrdsaiban ,ateista iskoldvd” vélik, melybe jirni éppoly kelle-
metlen lehet egy valldsos gyereknek, mint amilyen kellemetlen egy ateistdnak valld-
sos iskoldba jérni.

E logikailag leirhaté helyzet esetleges bekovetkezését vagy annak hidnydt kiilon,
helyi kutatdsokkal kell majd igazolni.
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Az orszégosan jellemz§ jelenség azonban az, hogy az 6nkormdnyzati iskoldk — tan-
anyagbol, pedagbgus-osszetételbdl sejthetd paramétereik alapjin — vilignézeti szem-
pontbdl jobbid véltak az egyhdztagok szdmdra a rendszervaltds évtizedében.

Hittan az iskoldban

Az iskolai hittan helyzete politikai értelemben tobbszor megvéltozott. Az 1990 kora
tavaszdn elfogadott egyhdzi térvény egyhdzak dltal szervezhetd fakultativ tdrgyként
definidlta a hittant, 1990 nyardn a kormdny a tanrendbe integrélt fakultativ hittan
bevezetését szorgalmazta, ami jelentds politikai vélsighoz vezetett. A kovetkez8 évek-
ben a tanrendbe nem integrélt, bizonyitvinyba nem keriil8, de védett id8ben zajlé
hittan vélt gyakorlattd, amit — miutdn a vildgnézeti semlegesség lehetetlenségérdl
meggy8z8dott miniszter tdvozott — az 1993-as oktatdsi tdrvény megerdsitett.

A szocidl-liberdlis kormdnyzat torvénymddositdsban deklardlta, hogy a hittanra
jérdsrdl valé dontés nem a sziil§, hanem a tanuld joga — ez azonban semmilyen érzé-
kelhet§ kévetkezménnyel nem jirt —, hiszen magyar viszonyok kozott sem egyik,
sem misik jog alapjin nem jott létre tényleges drajdrdsi kotelezettség, nem keletke-
zett dllamigazgatasi tennivalé.

Nagyobb jelent8séggel birt — elvileg is gyakorlatilag is —, hogy a hittan finansziro-
zésa dtalakult. Az els§ ciklus koltségvetési gyakorlata ugyanis a hittant elvileg ugyan-
ugy finanszirozta, mint a kozoktatds t6bbi kozszolgdltatdsit — létszdmardnyosan, ta-
nulészdm utdn. Ez a megoldds azonban — til az elméleti, alkotmanyos problémékon
— gyakorlati ellen8rzési kérdéseket is felvetett, tudniillik a KSH-nak, az dllamigazga-
tasnak, a szimvevdszéknek semmiképpen nem éllt médjiban az egyhdzanként 6ssze-
sitett hittancsoport-szimokat ellendrizni. (A hittancsoportok mérete természetesen
ugyantgy kiilonbozd lehet, mint az osztilyok mérete. A 2001-2002-es tanévben a
43420 hittancsoportba 526063 tanulé jart. A katolikus hittancsoportokban 13, a
reformdtusokban 10, az evangélikusokban 7 tanuld jirt dtlagosan. E logika azt tiik-
rozné, hogy minél inkdbb szérvdnyban él egy felekezet, anndl kevesebb tanulé szé-
mira szervezik meg az 6ndllé hittandrat. A negyedik legnagyobb — de hédt azért még
az evangélikushoz képest is nagyon kicsiny — felekezet, a Hit Gyiilekezete azonban
csak 21 tanulénként szervez hittancsoportot. Az dsszefiiggés kutatdsa tehdt még
hosszabb feladat.) (Schanda 2002)

A torténelmi nagyegyhdzak ellenzésével a szocidl-liberdlis tobbségii parlament a
hittanoktatdst a hitéleti tevékenység részének nyilvinitotta és finanszirozdsdt a hitélet
finanszirozdsanak kérébe utalta.

Ezt véltoztatta vissza az 1994-ben hatalomra keriilt kormdnyzat. A 2002-es kole-
ségvetési évben a koltségvetés 2,3 millidrd hitoktatdsi timogatast fizet (Schanda 2002).
A FIDESZ-es oktatési kormédnyzat lehetdvé tette, hogy hittanbdl lehessen érettségiz-
ni. Hasonléképpen a fakultativ hittan tanrendbe integraldsdval kapcsolatban is 1épé-
seket tett, ami az 1990-eshez hasonlé nyelvezet(i, de ardnyaiban kisebb tdrsadalmi,
illetve médiavihart kavart.
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Az egyhézak dltal szervezett hittanoktatds a kilencvenes évek egyik fontos expanzi-
6s teriilete. Az 1991/92-es tanévben 31060 hittancsoport miikédostt az orszdgban, ez
a szdm évrdl évre néte s els6ként az 1994/95-6s tanévben lépte tdl a 40000-et, 1996/
1997-re elérte a 44020-at. Itt a ndvekedés tgy tlinik megillt, mert jelenleg 43420 a
hittancsoportok szima — az egyhdzak kozlése szerint. A hittant igénybevevék szdma-
16l ardnyardl inkdbb csak becslésekkel rendelkeziink.

ATérki — ez iddig még nem idézett — 1992-es felvételében a megkérdezettek vissza-
emlékeztek arra, hogy milyen volt gyermekkori valldsos nevelésiik. Akik a hetvenes
években voltak gyerekek, harmadrészben jirtak valamilyen hittanra, de az iskolai
hittanra jdrék ardnya 10% alatt maradt (Nagy 2000).

A kilencvenes évek elején Tomka Miklés adatai szerint a didkok harmadét beirat-
tdk hittanra (Zomka 1992). Az 1997/98-as tanévben Andor és Liské dltal megkérde-
zett gyereknépesség 54%-a jért hittanra. A hittanjirék 74%-a rémai katolikus, 19%-
a reformdtus, 5%-a evangélikus, és 2%-a kisegyhdzi volt (Andor & Liské 2000).

A kérdések és vélaszok természetesen arra vonatkoznak, hogy valamikor iskolai
tanulmdnyaik sordn valamennyi ideig részt vett-e a kérdezett — ez pedig nem azonos
azzal, hogy egy adotr idépontban hanyan jirnak hittanra. Az egyhdzak sajét bevalldsa
szerint 2 2000/2001-es tanévben ez 526 ezer 8 volt — azaz az 4ltaldnos és kozépisko-
l4s didknépesség harmada. (Ennek 70,1%-a katolikus, 21,4%-a reformdtus, 3,9%-a
evangélikus volt.) (A magyarorszdgi 1997/8; Schanda 1997).

Az iskola és a hittan dsszeegyeztethet8sége ,beliilr8l nézve” kozel sem olyan magd-
ol értetddd, mint a kérdésrdl elméletileg 4llast foglalé tdrsadalomban. Amikor 1993-
ban arrdl tdjékozédott az oktatdsszociolégus, hogy a kiilonbsz8 iskolatipusokba jéré
gyerekek hogyan vélekednek a valldsoktatdsrdl, kideriilt, hogy a szakkozépiskoldsok-
nak kozel 60, a szakmunkdsképz8soknek kozel 70%-a utasitotta el az iskolai vallds-
oktatdst — még azoknak sem biztositva ehhez lehet8séget, akik ezt kifejezetten igény-
lik (Liské 2000). (Gimnazistdk kdrében ilyen felvétel nem késziilt.)

Miar idézett kutatdsunkban felndtt fiatalembereket interjivolunk meg arrél, hogy
folyt-e dltaldnos iskoldjukban, kozépiskoldjukban hitoktatds. A kutatds jelen fézisd-
ban még nem érdemes egzakt adatokat kozolni, de jelzésériékd, hogy azok, akik a
rendszervaltds el8tt fejezték be dltalinos iskolai tanulmdanyaikat, még kétharmad rész-
ben olyan 4ltaldnos iskoldra emlékeztek, ahol nem folyt hitoktatis; akik pedig a ki-
lencvenes évek elejére emlékezhettek vissza, azoknak mdr csak harmada emlékszik
ilyen 4ltaldnos iskoldra (NPT 1995-2002).

Az iskolai hittanoktatds szempontjdbél a rendszervéltds évtizedének mérlege ket-
t6s: az iskolai hittan ,szociolégiai értelemben” elfoglalta helyét, azaz a kilencvenes
évek végére elérte azt a nagysdgrendet, mely ,,spontdn médon”, ,kozhangulat” ered-
ményeképpen nem névekszik tovdbb — az igények és lehet8ségek tehdt taldlkoztak.
Nincs azonban vége a hitoktatds iskolaszervezési-jogi-finanszirozdsi helyzetével kap-
csolatos vitdknak, hiszen az a kormdnytobbségek minden eddigi megvaltozdsakor
radikalisan 4talakult, nincs tehdt olyan modell, amelyben a szembendll6 politikai
er8k egyetértenének.
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Egyhdzi iskolainditds

Az egyhizi iskolainditds problémdja két jél elkiiloniil§ probléméra oszlik. Az egyik
az ingatlanrendezés tigye, a mésik az egyhdzi iskolafenntartds elhelyezkedése a ma-
gyar oktatds rendszerében.

Az egyhdzi ingatlanok visszaaddsa a rendszervéltds egyik leghatalmasabb vagyoni
folyamata. Az 1989-ben kezdeményezett és 1991-ben elfogadott térvény a nagybir-
tokok kivételével lehetdvé tette, hogy az egyhdzak ingatlanokat kapjanak vissza. Az
1991-es torvény — és kiilonssen annak alkotmdnybirdsdgi értelmezése — hangstlyoz-
za: nem karpé6tldsrol, hanem funkciondlis elvrdl van szd, ez azonban gyakorlatilag
csak azt jelenti, hogy az egyhdzaknak meg kell nevezniiik valamely hitéleti vagy okta-
tési, szocidlis stb. célt, amelyre az ingatlanokat hasznélni fogjik, anélkiil azonban,
hogy a bejelentett funkcikkal kapcsolatos konkrét, helyi tirsadalmi igényeket az
dllamnak jogiban vagy akdr lehet8ségében dllna vizsgalni.

Az egyhdzi ingatlanok teljes vagy részleges visszaaddsdt 1991 kériil mind az MKI,
mind a Medidn szerint az emberek tobbsége tdmogatta, bar a visszaaddst timogaték
fele — a teljes népesség 37%-a — tgy vélte, hogy csak a hitéleti épiiletek visszaaddsa
indokolt. Bér helybeni iskoldk visszaad4sérdl t6bb izben tartottak helyi kézvélemény-
kutatdsokat, hol a lakossdg, hol az érintett sziil8k kérében, az ingatlandtadisi folya-
matot dénten nem ez szabalyozta, hanem részben a helyi politikai elitek és az egy-
hazak kozotti megegyezés, részben az egyhdzak preferencia-sorrendje. Az éves kolt-
ségvetés dltal biztositott pénzalapokat ugyanis e preferenciarendnek megfelel8en le-
hetett kisebb részben a visszaigényelt, de vissza nem kapott egykori egyhdzi ingatla-
nok ,helyett” épitett felekezeti iskoldk épitési koltségeire forditani — ennek jellegzetes
példdja az aszédi evangélikus, vagy a zugléi zsidé iskola —, nagyobb részben pedig az
ingatlanaikat veszt8 6nkormdnyzatok kdrtalanitdsdra forditani.

Ez utdbbi, kézponti tdrgyaldsokkal foly6 folyamatot — annak ellenére, hogy egy
jogtechnikai szempontbél erdsen problematikus térvényrél van sz6 — az ingatlan-
rendezésért felelds (az egyes korszakokban kiilsnb4z8 minisztériumokhoz csatolt)
koztisztvisel§-csoportnak az egész évtized alatt sikeriilt a torvényesség betartdsdval
bonyolitania. Ilyen szempontbdl tehdt az 1991-es aggodalmak indokolatlannak
bizonyultak: az 4llami biirokrdcia nem fonddott ssze, nem kezdett alkukba az
egyhdzakkal.

Ugyanakkor a térvény hirom szempontbdl is er8sen kozrejatszott a politikai pdr-
tok és az egyhdzak 6sszefondddsiban, hiszen

* egyfel8l a mindenkori parlamenti tobbségnek kellett elfogadnia a trvény végre-

hajtdsdnak tényleges titemét szabédlyozé kirtalanitdsi keretosszegeket — ez az els§
ciklus idején 1,1-r8l 4 millidrdra nétt, a mésodik ciklus idején 4 millidrdon stag-
nalt, a harmadik ciklus idején 6,27 millidrdra nétt;

* misfeldl a lelépd kormdnyoknak — a torvénybe épitett garanciahidnyoknak ko-

szonhet8en — mddjuk volt részben utédjuk mozgisterét korldtozva, részben persze
sajt parlamenti tobbségiik kimondott akaratdt negligilva el8re , lekotni” a kovet-
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kezd évek kdrtalanitdsi osszegeinek hovaforditdsit. 2001 végéig 34,7 millidrd fo-
rintot fizettek ki el6z8 kormdnyok dontései alapjan (Fedor 2002);

* harmadrészt pedig a politikai partok helyi szervezeti és az 6nkormdnyzati képvise-
l8csoportok egyes frakciéi ,fonddtak Gssze” egyhdzakkal, amikor egy-egy intéz-
mény 4taddsarél dontdetek — ahogy ezt szdmrtalan helyi konfliktus bizonyitja.

A meglévd intézmények egyhdzi iskoldvd torténd ,dtalakuldsai” 8 szabdly szerint
nem is akkor okoztak a legnagyobb tdrsadalmi konfliktusokat, amikor az ingatlan-
rendezési torvényt hajtottdk végre, hanem amikor annak ,analdgidjara” helyi vagy
orszdgos politikai dontésekkel adtak 4t a torvény ald nem tartozé iskoldkat. (Az évti-
zeden beliil szdindékosan viszonylag régi példakat hozva: a budapesti Dedk téri evan-
gélikus iskola dllamositdsa annak idején elmaradt, a szintén nem dllamositott, hanem
megvisdrolt Debreceni Tanitéképzd kiilon kormdnyhatérozattal lett ismét dllami, s a
Dabas-Siri iskola sem ingatlanrendezéses tigy volt.) (Nagy 2000)

1995-t6l kezdve az egyhdzi ingatlantorvény fokozatosan egyhdz-finanszirozasi tor-
vénnyé alakult 4t. Ez a nagypolitikai konfliktusok novekedését hozta, hiszen az, hogy
a vissza nem kapott ingatlanok a hitéleti tevékenység folyamatos finanszirozdsdnak
jogalapjavé valjanak, végképp lehetetlenné tette a , funkcionalitds” érvényesitését. (Ha
egy egykori egyhdzi iskola felkeriilt a visszaigénylések listdjara — elvileg legaldbbis —,
ki kellett réla jelenteni, hogy ma is lenne ré lakossdgi igény. Ha viszont csak az épiilet
értéke szolgdl egy szdmitds alapjdul, még egy ilyen kijelentésre sincs sziikség.) Mds-
részt pedig mikdzben e szdmitdsi méd lehetdvé tette, hogy ne évente kelljen a politi-
kusoknak az egyhdzak finanszirozdsirél donteni, az esélyét is elvette annak, hogy
hosszi tévon az egyhdzakat csak a hivSk tartsik el, amely pedig a liberélis és baloldali
er8k egy részének elvi célja volt.

Ugyanakkor e konfliktus dtrendezte a politikai frontokat: e finanszirozdsi méd a
»centralizdlt ingatlantervezéssel” dolgozé katolikus egyhdznak megfelelt, a decentra-
lizalt tulajdonstruktdrdju és eredetileg is ardnytalanul kevesebb ingatlannal rendelke-
z8 reformdtus és evangélikus egyhdzaknak nem. A pillanatnyi politikai konfliktus
minimalizalisdval megelégedd szocialistdknak megfelelt, a hosszi téva szétvélasztdst
szorgalmazé liberalisoknak nem, stb. 1998 utdn a finanszirozds tjabb — a protestdn-
soknak jobban megfelel§ —, de egyben a finanszirozds egész nagysigrendjét tovébb
bévitd rendezésére keriilt sor, melynek elemzésére itt nincs tér — de nem is érinti
kozvetleniil az egyhdzi iskolainditdsokat.

Az ingatlanrendezési folyamat — ma mdr ldthaté — maximum 2011-ig befolydsol-
hatja az egyhdzi oktatds részardnydt, hiszen eddig kell lezdrulnia az 1998-ban végle-
gesitett listdn szerepl8 — s a jarulékalaphoz fel nem haszndlt — ingatlanok dtadds4-
nak. (2002-ben, mdr a szocidl-liberdlis koalici6 idején ismét felmeriilt, hogy fel-
gyorsitjak a rendezési folyamatot...) Osszesen az ingatlanok 20%-drél van szé —
ebbdl természetesen nem kovetkezik, hogy az egyhdzi oktatds is éppen hisz szdza-
lékkal fog béviilni.

Arrdl, hogy milyen az ingatlanrendezéssel és nem ingatlanrendezéssel indult isko-
14k ardnya, kiilonboz8 statisztikdkat készithetiink aszerint, hogy mennyiben tekint-
jiik a 6-8-12 osztalyos intézményeket egy vagy két iskoldnak. Az aldbbi szdmitds dgy
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késziilt, hogy az 6sszes olyan 4ltaldnos iskoldt, ahol akdr egyetlen 1—4 osztily van,
kiilon iskoldnak vettiik, viszont az OM statisztikdban az 4ltaldnos iskoldkhoz sorolt
olyan iskoldkat, melyeknek csak 5-8 osztdlya miikodik, dltaldnos iskolaként nem,
csak kozépiskolaként vettiik szdmitdsba — s ezutdn 6sszeadtuk az dltaldnos és kozép-
iskoldk szdmdt. (Elvi okoknal fogva a ,Masféle egyhdzi” sort gazdagitotték azok az
intézmények, amelyek ugyan az ingatlanrendezéssel dsszefliggésben joteek létre, pl. az
asz6di evangélikus vagy a zugléi zsidé iskola, de nem egy miiksdd iskola épiiletének
visszaigénylésével.)

5. TABLA
Ingatlanrendezéses iskolainditds

Romai katolikus  Reformétus Evangélikus Egyéb Osszesen
Ingatlanrendezéses 64 32 6 4 106
Masféle egyhézi 81 25 10 22 138
Osszesen 145 57 16 26 244

Lithatd, hogy a reformdtus egyhdz iskoldi kozott vannak csak tobbségben az ingat-
lanrendezési folyamat eredményeképpen létrejott iskoldk, a katolikus szféraban —
minthogy a mdsféle egyhdzi kategéridt logikailag csokkenteniink kell a mdr 1989
el8tt is létezett iskoldkkal — a nem ingatlanos médon alapitott iskoldk enyhe tobbség-
ben vannak. (Az egyéb kategéridn beliil az ingatlanos blokkot egyediil a gorog kato-
likus intézmények jelentik.)

A rendelkezésiinkre 4116 terjedelemben egyiittesen probdlunk mondani valamit az
egyhdzi intézményhdlézat sajdtossigairdl.

A jelenleg miik3d8 dltaldnos iskoldk legnagyobb ardnyban az els ciklus alatt, azu-
tdn a mésodik ciklus alatt, s végiil a harmadik ciklus alatt jottek [étre. Az iskolaalapi-
tési hajlandésdg tehdt az évek el8rehaladtdval csokkent. Az aldbbi tdbldzatokat az
OM - éltalunk 4talakitott — adatbdzisa alapjdn allitottuk 6ssze. (Az iskolaszerkezet
fokozatos felbomldsa miatt igen nehéz egyetlen tibldzatban érzékeltetni a kiilonb6z8
iskolatipusok helyzetét, ezért azt a megoldist vélasztottuk, hogy az 5-8. osztdlyosok
szdmdra szervezett iskoldk akkor is bekeriiltek az 4ltaldnos iskoldrdl szol6 tablazatba,
ha valéjaban hat-nyolcosztélyos kozépiskolardl van szd, az iskolaalapitds évének vi-
szont azt tekingjiik, amikortdl kezdve a jelenlegi intézmény folyamatosan egyhazi-
ként miikodik, fiiggetleniil attdl, hogy a miikodés megkezdésekor vagy kés6bb kez-
dett az 5-8.-os gyerekek oktatdsdba. Ezért szerepelhet a tédblédzatban tiz 1989 el6tt
alapitott egyhdzi 4ltaldnos iskola, mikdzben ilyen a ,valésigban” egy sem létezett.)

A 6. téblézat egy olyan adatbdzisbdl szérmazik, mely csak 2000-ig tekintette 4t a
folyamatokat. Lithaté, hogy az j egyhazi iskoldk ardnytalanul nagy részét az 1991-
es ingatlantdrvény utdni, a jobboldali koalicié uralmaval jellemezhetd években alapi-
tottdk a szocidl-liberdlis kormdnyzat alatt jéval kevesebb iskoldt alapitottak, s ez nem
véltozott a mdsodik jobboldali koalici6 — itt vizsgdlt — éveiben sem. E tendencidk
nagyjabdl parhuzamosak az dltaldnos iskolai és kozépiskolai korcsoportot oktaté in-
tézményeknél.
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6. TABLA
Az egyhizi iskolik létrejitte

1-8. évfolyam Gimnaziumok Ebbdl 6-8 osztalyos
Mapitasi év N % N % N %
1989 eldtt 10 55 10 12,0 9 14,5
1989 1 05 1 1,2 1 1,6
1990 8 4.4 7 8,4 7 11,3
1991 22 12 10 12,0 8 12,9
1992 31 16,9 12 14,5 9 14,5
1993 31 16,9 14 16,9 12 19,4
1994 18 9,8 9 10,8 5 81
1995 12 6,6 6 72 4 6,5
1996 13 71 7 8,4 3 48
1997 13 71 3 3,6 2 32
1998 3 1,6
1999 7 38 1 1,2 1 1,6
2000 5 2,7 3 3,6 1 1,6
nincs adat 9 49
Abszoliit szdm 183 83 62

A 4. és 6. oszlop osszevetésébdl ldthatd, hogy a megalakul6 egyhdzi kozépiskoldk
nagy része olyan iskolaként alakult meg, mely hat vagy nyolcosztélyos. Mdsképpen
fogalmazva a ,tiszta dltaldnos” iskoldk szdma jéval alacsonyabb, mint a 1-8. osztdlyt
fenntarté intézményeké.

Kifejezetten 4ltaldnos iskolaként a 2001/2002-es tanévben a NKOM 153 egyhdzi
dltaldnos iskoldt tart szdmon, ez az 4ltaldnos iskoldk 4,2%-a; és 95 kozépiskoldt, mely
a kozépiskoldk 15,1%-a. A gimndziumi szférat dnmagiban vizsgélva az ardny lénye-
gesen magasabb. Hogy ez ,sok vagy kevés” — egyeldre éreékitélet dolga eldénteni,
hiszen nincsenek arrél konkrét kutatdsok, hogy az adott telepiiléseken hdnyan vé-
lasztandk az egyhdzi iskoldt, ha ugyanolyan feltételekkel rendelkezd, s azonos hirne-
vii vildgi iskolakindlat 4ll rendelkezésre, s minthogy az egyhdzi iskoldk szdmdrdl és
funkci6jdrdl sincsen tdrsadalmi kontextus, nem lehet pontosan megéllapitani, tulaj-
donképpen orszdgosan hdny iskola ,lenne indokolt”. (Kiilonb6z8 kutatdsok szerint
az emberek jelentds része nem az iskola feladatdnak tartja a didkok vildgnézeti orien-
téldsdt, tehdt onmagaban a sziil8i valldsossdg mértéke nem jelzi az egyhdzi iskoldkra
formalt igényeket, csak a valldsossdg mértékének és az iskola vildgnézeti szerepével
valé azonosulds mértékének kombindlt mutatéja. De még ha ez rendelkezésre 4ll is,
akkor sem lehet egzakt kijelentéseket tenni. Ha péld4ul gy tekintjiik, hogy az egy-
hazi iskoldk ardnydnak a sziikebb értelemben vett egyhazias sziil8k ardnydnak kellene
megfelelnie, akkor az dltalinos iskolai szférdban alulreprezenticiét, a kozépiskolai-
ban feliilreprezentdciét taldlunk. Ha gy itéli meg valaki, hogy az 6nkormanyzati
iskola vildgnézetileg elkotelezett ateista iskola, akkor a nem kifejezetten egyhézias, de
valldsos sziil8k szdmdra is ,,indokolt” egyhdzi iskoldba, vagy nem egyhdaziasan valldsos
magdniskoldba iratni a gyerekiiket — ez esetben a valldsos iskoldk ardnya erésen alul-
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reprezentdlt. De még az is lehetséges — sok interjink van ennek aldtdmasztdsdra —,
hogy valaki igenis az iskola feladatdnak ldtja a vilignézeti nevelést, de éppen azért
akarja a vildgnézetileg sokszin(i iskoldba fratni valldsosan nevelt gyerekét, hogy az
idgben hozzdszokjon egy vildgnézetileg sokszin(i tdrsadalom eszmei kihivasaihoz.)

X kX

Az egyhdzi iskoldk fenntartdsardl a kilencvenes évek eleje 6ta vita folyik. Az 1990-es
egyhdzi torvény és az oktatdsi torvény 1990-es médositdsa szerint az egyhdzi iskolak
csak fejkvétdt kapndnak, ez azonban természetesen azt jelentette, hogy az egyhdzak-
nak — mint birmely mds fenntarténak — ki kellett egészitenie ezt, més forrdsokbdl,
pl. a hitéleti timogatdsbdl. Ez az 4llapot nagyjébdl megfelelt a kozvélemény elvérdsa-
inak, hiszen a megkérdezettek kevesebb, mint 10%-a kivédnta volna elsgsorban az
dllammal fenntartatni az egyhdzi iskoldkat (ez a kés@bbiekben kissé nétt), a megkér-
dezettek kétotode a koltségek dtven szédzalékos megosztdsat javasolta. (0L, 1993) Ennek
ellenére az 1993-as torvényt el8készitd és végrehajté politikai elit olyan megolddst
alakitott ki, mely lényegében az egyhdzi iskoldk teljes kori allami finanszirozdsit
tette lehetdvé. A fenntartékkal kotote megéllapoddsokkal a lelépd kormanyzat hisz
évre kotelezte erre az dllamot, s noha a szabaddemokrata oktatdsi kormédnyzat ezt
feliil akarta vizsgdlni, a szocialistdk nyomdsdra ettdl eldllt. A kovetkez8 évek szabé-
lyozésa a megéllapoddsok helyébe az dllami finanszirozés ,elvi” teljes kor(ivé tételérdl
intézkedett. Az egyhdzi alkalmazott pedagdgusok — az egyhdzi és dllami iskolafenn-
tartds/alkalmazds elvi kiilonboz8ségét tagadé jobboldal és a pedagégusok szakszerve-
zeti tipust érdekvédelmét felvéllalé baloldal litens kompromisszumaként — gyakor-
latilag kézalkalmazottakka valtak.

% X >k

Az egyhdzi intézmények sok tekintetben mdsok, mint az 6nkormdnyzatiak, ez most
mér 10 év elteltével nem kétséges. Err6l megint csak monogréfidt kellene irni, itt
tehdt csak tézisszerlien lehet sszefoglalni erre vonatkozé eredményeinket, melyek
részben a céljaink szerint dralakitott OM adatbdzis elemzésén, részben sajit — egyhdzi
iskoldkban folytatott — felvételen alapulnak.

Az egyhdzi iskoldk els@sorban Budapesten és az orszdg délkeleti részén feliilrepre-
zentéltak. Budapest magas ardnya logikus: olyan orszdgban, ahol az egyhdzias embe-
rek-egyhdzias sziil8k a népesség tizedét teszik csak ki, nyilvdnvaléan biztosabb piacra
szdmithat az egyhdzias iskola ott, ahol nagyszdmu iskola van, mint ahol ennél keve-
sebb. Budapest ardnydt emeli, hogy a kisegyhdzak gyakorlatilag ide koncentréléd-
nak. A dél-keleti teriilet magasabb ardnya a reformdtus egyhdz nagyobb ardnyu isko-
la-visszaigénylésével magyardzhatd. (A reformétusok a potencidlis ingatlanokbdl re-
lative tobbet kértek vissza, mint a katolikusok. Ennek oka, hogy a katolikus egyhdz-
ban kézpontositott ingatlan-visszaigénylés folyt, konny( volt tehdt olyan déntést
hozni, hogy az igényeknek és kapacitisoknak megfelelden az iskoldk bizonyos szdza-
lékdnak visszaigénylésér8l lemondanak. A reformdtus egyhdzi ingatlanok azonban
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eredetileg is az egyes egyhdzkozségek tulajdondban allottak, az egyhdzkozségek jelen-
t8s része tehdt csak akozote vélaszthatott, hogy ,,100%-ban, vagy 0%-ban” igényli
vissza egyetlen iskoldjét. Ez pedig névelte a visszaigénylés valdszin(iségét.)

Telepiiléstipus szempontjdbdl a kisvarosok feliilreprezentaltak. Ennek oka lehet,
hogy a nagyobb virosokban a szekuldrisabb szakmunkdssdg, illetve a nem helybéli
népesség ardnya magasabb, a nagyvdrosi létforma a multikonfesszionalitdsnak és a
vildgnézeti pluralizmusnak, tehdt a nem szegregalt nevelés irdnti igénynek jobban
kedvez. A falvakban viszont az intézmények szdma kicsi, egyiskolds faluban csak 6ri-
4si konfliktussal lehet visszaigényelni iskoldt, s az egészen kis telepiiléseken kisebb
presztizstiek voltak a régi egyhdzi iskoldk is, visszaigénylésiikre, Gjrainditdsukra ki-
sebb a motivicié. Egyébként a kisvarosok feliilreprezenticidja azzal is 6sszefiigg, hogy
az Alfold torténelmi okoknal fogva gazdagabb kisvdrosokban mint falvakban, ugyan-
akkor ez a teriilet inkdbb reformdtus, s a reformdtus egyhdz a kordbban ismertetett
okokndl fogva szorgalmasabb visszaigényl8.

Az egyhdzi dltaldnos iskoldk sokkal nagyobb mértékben kapcsolédnak 6ssze hat- és
nyolcosztilyos kozépiskoldkkal — gyakran éppen e kozépiskoldk alépitményeként joteek
létre, s mig az 6nkormdnyzati gimndziumoknak fele volt szerkezetviltd, addig az
egyhdziaknak hdromnegyede.

Az egyhdzi dltaldnos iskoldk kozott tobb a gyakorlé iskola, hiszen sokkal kevesebb
egyhazi iskoldra jut egy egyhdzi pedaggusképzd intézmény, mint ahdny 6nkormény-
zati iskoldra egy dllami pedagdégusképzd. (Bar egyetemi pedagégusképzéshez csak
katolikus 4ltaldnos iskola kapcsolédik.)

Intézményi bdvitésre az egyhdzi iskoldkndl sokkal nagyobb ardnyban keriilt sor,
mint dnkormdnyzati iskoldkban, melynek egyik oka lehet természetesen az igények
fokozatos béviilése, a felmend rendszer logikdja — forrdst pedig az egyhdzi ingatlan-
torvény specidlis forrdsai jelentettek. Az igazgatdk adatszolgiltatdsa alapjin az egy
iskoldra es§ beruhdzds magasabb az ,ingatlanos”, mint a ,nem ingatlanos” iskoldk-
ban, magasabb a protestinsokndl mint a katolikusoknl.

Sem a szakmunkdsképz8k, sem a szakkozépiskoldk szférdjidban nem jellemzd az
egyhdzak részvétele, anndl inkdbb a gimndziumi szférdban — a gimndziumoknak az
1999/2000-es tanévben 15,7%-a egyhdzi fenntartdsu.

Az 4llamigazgatds az utbbi években sajndlatos médon mdr nem rogziti a sziil6k
tdrsadalmi stdtusd, igy a tdrsadalmi osszetételre csak a kozvéleménykutatdsokbdl, ill.
dttételes adatokbdl kovetkeztetiink. Ezek azt mutatjék, hogy a kiozépiskolai képzést
nem folytaté egyhdzi 4ltaldnos iskoldk kevesebb cigdny, kevesebb veszélyeztetett, ke-
vesebb llami gondozott gyereket tanitanak, mint a hasonlé dltaldnos iskoldk, s ez a
kiilonbség a kozépfoku iskoldkkal 6sszekapcsolédé dltaldnos iskoldkra is igaz. Foko-
zottan igaz ez az egyhdzi ingatlanrendezés kapcsin egyhdziva véle iskoldkra.

Az egyhdzi iskolaigazgatdk becslései szerint az egyetemet végzett sziil8k szdzalék-
ardnydt tekintve is 14:10 ardnyban elitebbek a katolikus iskoldk. A protestins kozép-
iskolakba jér6 gyerekek apdinak hatvan szdzaléka nem szerzett gimndziumi érettségit,
a katolikusoknal ez 6tven szdzalék alatt marad.
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A katolikusokon beliil az ingatlanos iskoldk inkdbb elit sziil6k gyermekei, ugyanez
a protestdnsokndl forditva van. Mintha ez is azt tdmasztand ald, hogy a katolikus
iskoldk kozpontilag tervezett visszaigénylései egy-egy térség valldsos elitjének mérete-
ihez és igényeihez igazodtak, a protestdns szféraban viszont a helyi elit mindenkép-
pen kérte ill. alapitotta az iskoldt — az elit nagysdgatdl szinte fiiggetleniil.

Mas adatok viszont mintha azt mutatndk, hogy nincs lényeges kiilonbség az egyh4-
zi és nem egyhdzi gimndziumok didknépessége kozotr. Az 1997/1998-as tanév ko-
zépfok iskoldinak els8sei alapjan — akik koziil Andor és Liské 4356 f8s mintdt vett
—a szerz8pdros ugy taldlta, hogy az egyhdzi gimndziumokba ,iratott gyerekek. .. sem-
milyen szocioldgiai jellemz8ben nem kiilonbéztek a hasonlé énkorményzati fenn-
tartdsd iskoldk tanuléitdl. Sem a sziil8k iskoldzottsigdban vagy foglalkozdsédban, sem
a pélyaaspirdciékban, sem a gyerekek tanulmdnyi eredményeiben nem taldlunk kii-
l6nbséget, kivéve egyetlen teriiletet: az egyhdzi iskolédkba jiré gyerekek sziilei szigni-
fikdnsan tobben vilaszoltdk azt, hogy a vallds fontos szerepet jétszik az életiikben”
(Andor & Liské 2000). Ugy tinik tehdt, hogy az iskoldk didkdsszetételének bemuta-
tdsa még tovabbi kutatdsokat igényel.

A hétrdnyos helyzet(i tanul6k és az iskolai kudarcok ardnydnak dsszevetésekor Liskd
Ilona megallapitja, hogy a ,,csalddi hdtrdnyok kompenzicidja tekintetében az egyhdzi
iskoldk kordntsem bizonyulnak olyan eredményesnek, mint a kozépiskolai képzést is
folytaté vildgi ltaldnos iskolak” (Liské 2001).

Mig a didkdsszetétel azt mutatja, hogy az alsébb tirsadalmi csoportokat az egyhdzi
iskoldkban kevésbé latjak szivesen — illetve azok kevésbé torekszenek oda —, addig a
pedagégusok esetében a helyzet forditott. Erzékelhet, hogy az egyhézi iskolaknak —
nyilvén, hogy vildgnézeti szempontbdél megbizhatébb pedagégusokat kapjanak —
gyakrabban kell kompromisszumot kétniiik a min8ség egyéb faktoraiban, azaz gyak-
rabban kell képesités nélkiili tandrokat alkalmazniuk. Ugyanennek tudhaté be az s,
hogy az egyhdzi 4ltaldnos iskoldkban el8fordul, hogy pedagégiai képzettség nélkiili
személy vezeti az 4ltaldnos iskoldt. A katolikus iskoldk gyakrabban vesznek igénybe
nyugdijas pedagégusokat.

Az igazgatSk visszaemlékezései alapjan elmondhatd, hogy az ingatlandtadds kereté-
ben egyhdzivé valt iskoldk pedagégustirsadalméban a vildgnézeti és felekezeti arculat
kevésbé volt markdns, mint a spontdn indult iskoldkban. A pedagégus-alkalmaza-
sokkor erdsebben mérlegeltek a katolikusok, mint a protestdnsok. (A szabadon szer-
vezett protestans iskoldk pedagdgusgarddjéban kétharmados reformdtus tobbség volt,
az ingatlanos protestdns iskoldkban a reformatusok 31%-os kisebbségben voltak,
ami az evangélikusokkal egyiitt sem ment 40% folé. Az egyhdzak sokkal inkébb az
dltaldnos iskoldkat, mint a kozépiskoldkat tudtdk sajit felekezetiikhoz tartozé peda-
gbgussal megtolteni.)

Az egyhizi iskoldk némileg kisebbek, mint az nkormdnyzatiak, de az egyhdzi
iskoldkon beliil is van eltérés, elsésorban a katolikusok miikédtetnek nagyobb is-
kol4kat.

Egyhdzi gimndziumok magasabb ardnyban hdrom teriileten taldlhatéak, amelynek
hdrom kiilonb6z8 magyardzata van: Gy8r megyében, amely az orszdg egyik olyan
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teriilete, ahol egyidejiileg magas az egyhdzias emberek és az iskoldzottsig ardnya,
Bdcs-Kiskunban, ahol a reformdatusok t6bbszor jelzett er8s visszaigénylési hajlan-
désdga a magyardzé faktor, és Pest megyében, ahol Budapest kornyéki drégdbb
telepiilésekre kikoltozote kozéposztalyok dltal preferdlt telepiilések kereslete lehet a
magyardzat.

Az egyhdzi gimndziumok 4ltaldban megyeszékhelyeken vannak — a térténetileg
fontosabbnak tartott iskoldk ugyanis itt miikodeek, ezek djjaélesztése volt a meg-
hatdrozé.

Az egyhézi gimndziumok kevesebb szakképzd szolgdltatdst inditottak, egyrészt, mert
kozonségiik erre nyilvan eleve kevésbé szdmitott, mésrészt, mert kevésbé kiszolgalta-
tottak a demogréfiai apélybél ered8 versenynek.

Az idegen nyelvii képzésben az egyhdzi részvétel alacsonyabb, valészintileg azért,
mert az idegen nyelv(i képzéshez sziikséges pedagdgusok piaci poziciéi jobbak, tehdt
kevésbé mennek el egyhdzi iskoldba — illetve tobben hagytdk el az ,dtadott” intéz-
mény tantestiiletét. (Ebbél persze nem kovetkezik, hogy a jovében az egyhdzak nem
tudjik nyelvtanitdsra kihaszndlni a nagy nyugati kultirkérokhoz kot6d8 specidlis
kapcsolataikat a jovében ...)

Az egyhézi kozépiskoldk — melyek, mint afféle nemrég alakult intézmények, kiseb-
bek — az osztdlylétszamokat, a szdz didkra es§ pedagégusok szdmdt tekintve el6nys-
sebb helyzetben vannak.

Az egyhdzi iskoldk ambicidjuk szerint tanulmdnyi értelemben is elitgimnaziumok,
nagyobb ardnyban kiildik tanul6éikat OKTV-re. Eredményeik azonban nem jobbak,
s8t, mig latinbél megegyezik eredményességiik az orszdgos dtlaggal, fizikibSl némi-
leg, magyarbdl sokkal gyengébben teljesitettek. Ezen beliil f8szabalyként a katolikus
iskoldk 4llnak jobban, egyediil a magyar irodalom — a reformétus egyhdz ezzel kap-
csolatos szimbolikus presztizsrangsordval 6sszhangban — a kivétel.

Az egyhdzi iskoldk a helyi egyhdzi tirsadalomhoz és a fenntartéhoz £iz8d8 viszo-
nyuk szerint is megosztottak. Az igazgat6k véleménye alapjdn dgy tiinik, az ingatlan-
rendezés keretein kiviil alakitott iskoldkra egyfeldl markdnsabb vilagnézeti és feleke-
zeti arculat, mésfeldl az egyhdzi hatdsdgtdl valé nagyobb fiiggetlenség jellemzd.

X X X

Osszességében megallapithaté, hogy az egyhizak — az egyhdzias emberek és az egyhi-
zi intézmények — a partdllam els8 évtizedeiben felhalmozddott — hdtrdnya az el-
mult hdsz esztend8ben megsziint. Az azonban, hogy az 4llam-egyhdz-oktatds vi-
szony ,magyar modellje” — szocioldgiai és alkotmdnyos értelemben — milyen lesz,
még bizonytalan.

NAGY PETER TIBOR

A tanulmdny a Lelkiismereti és valldsszabadsdg az ezredfordulén cim OTKA kutatds timogatdsdval késziilt.
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