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zépkor 6ta Nyugat-Eurdpa része. Bdr Max Weber
nem is olyan régen Kelet-Elbidra és Nyugat-
Flbidra osztotra. Az volt a kiilénbség, mi terhelte
a parasztsigot: pénzadé vagy robot. Csak Nyugat-
Elbia tartozott az 1250 koriil kialakult Eurépa-
maghoz, amelyben pénzforgalom és fizerési forga-
lom domindlt, nagyjibél a London-Réma tengely
mentén. Ahogyan a 18. szdzadban a Rajna kozle-
kedési titvonal lett, tigy n6tt meg Eurépa, hatdrai
kitolédtak a Berlin-Breslau (Wroclaw)-Bécs-
Triest vonalig, s {gy maradt 1914-ig a helyzet,

Azért is érdemes Németorszdg példdjindl marad-
ni, mert a viszdly orokkévalénak ldtszote és nagy
tiggyel-bajjal oldottdk meg a hatdrok kérdésér.
Nem {gy tortént a mésik modell-teriileten, Dél-
Tirolban, ahol Deus ex machina-nak litszik az
autondmia modern tjjaszitletése. Tehdr térjiink
vissza Elzdszba, a jakobinusok teremtette egységes
francia nemzetdllam presztizsteriiletére. Févdrosa
Strassbourg, vagy Stralburg, egyeteme tele van
német didkkal, mert itt lehet leginkdbb beszivni a
francia kulttra levegdjét. Németapsk ezt elég régora
tudjdk, ezért keriilt ide tanulni 20 évesen Goethe is.
Furcsa helyzet: az abszolutista francia birodalom
meghéditott egy Elzdsz nevli provincidt, s ennek
f6vdrosdvd tette a szabad vdros-kdztdrsasdgot. Itt
francidul tanfrotta Goethe-t az a Herder, aki a mi
pusztuldsunkat megjésolea. Két nemzedélkkel ké-
s6bb, minden rendes egyetemen ciklikusan bekévet-
kez8 didkldzaddsok egyikén, itt lett didkvezér kord-
nak Rudi Dutschke-ja, Georg Biichner.

Ez a néhdny apré, érdekes térténet story lenne és
nem history, ha kézben nem tértént volna valami
figyelemremélts. Az ugyanis, hogy a lakossdg, az
elzdsziak lelkér nem mérgezték meg sem a francia,
sem a némer pusztité ideoldgidk, egyik ide-oda-
csatoldsban sem igazdn vettek részt, hanem élték
a maguk éetét. Igaz, mindkét nagyhatalom poli-
tikusai szdmdra nemzetileg megbizhatatlanok ma-
radtak, mert sz8kék, kékszemdiek, “drjdk”, tele
vannak Goethe, Herder, Biichner emlékhellyel,
dm Napéleon-rajongék, s a lotharingiai kettés
keresziért dobog szivitk (I4m-ldm, otcis egy kett8s
kereszt annyi baj oka!), a Gloire és a Tricolore éreék
szdmukra, de csak akkora, hogy koccintanak rd.

A toriénet vége roppant hétkdznapi, egyszerfi.
Minden hétvégén ugyanaz toreénik, 50-100 km
mélységben megindul 2 némer népvindorlds
Nyugar felé. Hihetetlen forgalom van az Eurépa-
hidon, amely 8sszekoti Kehl-lel Strafburgor.
Nincs parkoléhely, az aubergekben és a Win-
stubékban (welschiil, némeriil Weinscube) nincs
itres asztal.
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Két hagyomdnyos és polgdri érték koriil szerve-
z&dik a mozgds. Az egyik a hérvégi kiad6s séra az
dsszkomfortos természetben, ezt szolgdljdk az
olyan konstrukciék, mint példdul “A fest6i falvak
titja”. A misik a kulindris 5rémoké, “Asiilt harcsa
drja”. Egyre t6bb ilyen épiil, mert nagyon kelle-
mesnek tartjdk ott a turista-megszdildst. A régié
lakéi végérvényesen tgy gondoljik, hogy betago-
16dtak Franciaorszdgba, a hétvégéken megjelend
milliényi németet pedig vonzza a szabadabb leve-
g6, a bizalom, 4m els8sorban az annyira irigyelt
savoir vivre (dletmfivészet).

Mikor lesz mifelénk is kizdrélag a tudomdnyé a
hatdrkérdésekrdl valé gondolkodds? Akkor, ami-
kor torténelemkdnyveinkben nemzetiink toreé-
nelme helyett vdrosaink, falvaink, t4jaink épitésé-
nek, alakitdsdnak torténete lesz csak. Vagyis t5r-
ténelmi tudatunk hési halottaink helyett alkots-
vigyunkat, kultirdnkat hangsilyozza.

Hegeddiis T. Andrds

KISEBBSEGEK PERIFERIAN

J6 ideje foglalkoztat a cigdny gyerekek iskolai
szereplése. Megprébéltam lefrni a jelenséget, elju-
tottam oddig, hogy viszonylag pontosan meg tud-
tam mondani: miként jelentkeznek a problémdk.

A szocidlis hdtterd alulteljesftés minden szimptd-
méja megmutatkozik. A szakirodalom ide vonat-
kozé passzusainak megfelelden a hdtrdnyos hely-
zetdl, iskoldzatlan sziil6k gyerekei minden statisz-
tikdban kimutathaté hdtrdnyt elszenvednek, amit
csak el lehet szenvedni. Nagy témegiik nem végzi
el az 4ltaldnos iskoldt sem, a benn maradék kizote
nagyon sok a tilkoros, az akeudlis tanévet ered-
ményteleniil befejezd. A fels tagozatrdl ugy tiin-
nek el, hogy minden kivetkez8 osztdlyfokon az
el6z6 1étszdmnak mdr csak jelent{isen megfogyart-
kozott része marad. Jelenlétiik ardnya a kisegftd
iskoldkban riasztéan magas. A kozépfokon igen
alacsony ardnyban szerepelnek sikerrel. Felséfo-
kon szereplésiik szimbolikus. A helyzetet a killon-
boz8 rendelkezések, ha egydltaldn, ideig-6riig ja-
vitjdk. A sem nem vdltozatosnak, sem nem méltd-
nyosnak nem nevezhetd témogatdsi formgk sem
hoznak viltozdst.

A diszkrimindci6, a szegregicié mintapélddic
nytjtja az iskolarendszer. Koriilnézve a nyugar-
eurépai statisztikdkban — kiilonss rekinterrel
azokra az orszdgokra, ahol nagy szdmi és sokféle
kisebbség él — hasonld helyzetet taldlunk. A cigény



gyerckek starisztikai mutatéi mindenhol a leg-
rosszabbak kozdtr vannak. A rugalmasan vagy
kevésbé rugalmasan alkalmazkodé iskolarendszer
a maga specidlis médszereivel vagy anélkiil, min-
denhol kudarcot vall, amennyiben — bdr deklardlt
vigya — nem tudja betagozni a cigdnyok gyerekeit
a mindenféle j6t igér§ dltaldnos iskolarendszer
f64ramdba. A ndlunk még elméletben létezd vari-
dcick — példdul a multkulturdlis iskola — sem
fgérnek hatékony megolddst a problémdra. Le-
gyen bdr az ebvi kiilsnbség nagyobb egy japdn
tudds csak anyanyelvén beszél8 gyermeke és egy
angol anyanyelvl amerikai iskolds kozott, mint
két magyar ~ egy cigdny és egy nem cigdny — gyerek
kozite, az iskolai eredmények mégis az utébbiak
kézott mutatnak nagyobb eltérést. fgy vagy dgy, a
cigdny gyerekek mindig kiviil maradnak.

Kemény kijelentések ezek, akkor is, ha persze
tudjuk, hogy minden helyzet mds ¢s mis, hogy a
statisztika rorzit, hogy avindorl$ ciginy népesség
feltehetden mdsként viszonyul az intézményrend-
szerhez, mint 2 megillapodottak stb.

Erdemes ~ legaldbb egy gondolatkisérlet erejéig
meggondolni, hogy mi van akkor, ha a cigdnysdg
egészére nem is jellemz8en, de van egy olyan —
szociolgial mutatékkal j6t megkiilnboztethetd
— csoport, amely a modernizdciénak ellendll.
Megprébdltam ezt a gondolatsort végigvinni.

Ekkor taldlkoztam David Sibley angol szociols-
gussal,” aki olvasta errél sz6lé {rdsaimat & dgy
tint, valami hasonléval foglalkozik évek éta. El-
kiildte egy dolgozatdt, az ebben foglaltak egy ré-
szér szeretném kozreadni, abban a reményben,
hogy az dltala feldolgozott irodalom és az & sze-
mélyes tapasztalatai segithetnek a mi kérdéseink
megvdlaszoldsiban.

Periferikus etnikai kisebbségi csoportok és a tdr-
sadalom viszonydt elemzi az ipari tdrsadalmakban,
azt az 4ltaldnosan elfogadott feltérelezést kérdgje-
lezve meg, hogy a kisebbségek csak az asszimildcié
vagy a gazdasdgi fiiggetlenedés tujdr jarhatjdk.

Az els§ médszertani probléma, hogy a periferikus
etnikai kisebbségekre vonatkozé akadémikus tu-
ddsunk igen hidnyos, amelynek oka egyrészt maga
a gazdasdgi illetve foldrajzi periferikus helyzer,
midsrészt a koztitk &s a tobbségi tdrsadalom kozort
meglévs kulturdlis kiilonbség. Ezért a vdltozdsok
értelmezése gyakran torz és etnocentrikus, alapja
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az, hogy a periféridn levék tdrsadalma gazdasigilag
gyenge, {gy elkeriilhetetlen, hogy a domindns
rendszer el8bb vagy utébb magdba olvassza 8ker.

A tdrsadalmi vdlrozdsokkal kapesolatban négy
interpretdcid ismeretes. A modernizdcids elméler
szerint a hagyomdnyos tdrsadalmak szerepléi egy-
re ink4bb azonosulnak a modernizdcids folyamat-
tal, mig végiil egyre tébben internalizljak, rdrsa-
dalmuk modernizdlédik. Erre példa mondjuk a
telepiilésforma, a lakshdztipus megvélrozdsa,
“modern” dlldsok villaldsa, amit jé dolognak is
tekinthertiink, amennyiben magasabb anyagi szin-
vonal elérését teszi lehetsvé, szélesiti az elérherd
lehet8ségek korét. A modernizdcid megjelolés igy
egyértelmiien pozitiv és kivdnatos, még akkor is,
ha olykor a tradiciondlis kultira elvesztésér némi
szomortsg kiséri.

Az inkorpordcids elmélet az el8bbivel szemben
tudatdban van a kapitalizmusban megjelend dest-
ruktiv tendencidknak, és a kisebbségi csoportokat
egyértelmden dldozatoknak tekinti. Eszerint a fel-
halmozdsi folyamat sordn teriileti terjeszkedésre,
a periféridn 1év6 teriiletek és az iparosodotr tdrsa-
dalmakon beliili periferikus kisebbségek gyarma-
tosftdsdra kertil sor. A kisebbségi kulttrdk egyetlen
értéke ez esetben munkaerd voltuk. Ennek ered-
ményeként a kisebbségi munkaerd egyre inkdbb
migrécidra kényszeriil, majd szocidlis elldtoted vé-
lik. Az 4llam ebben az esetben az dralakulds-deala-
kitds sordn nagyon tevékeny: hajlékot nytjt, tele-
piiléseket hoz létre, joléd elldedst biztosit; azaz, a
tdrsadalmi ellen8rzés igen hatékony.

A strukturdlis fliggés elmélete szerint el8szér a
kisebbségi kulttirdnak a t5bbségitél eltérd céljait,
majd a disszimildns kultirdk egyiiteélését lehet6vé
tevs artikuldciés médot kell azonositani. A vdlto-
z4s hidnydnak oka strukturdlis dependencia, amire
példa az, ahogyan a kapitalista és a hagyomdnyos
paraszti tirsadalom megéthet egymds mellett, t.i.
a domindns rendszer kizsikmdnyolja a paraszti
munkaer6t; ugyanakkor fiigg a mezégazdasdgi
termelésnek ettd! a formdjdtdl, mert olcsd termé-
kekre szitksége van, arrél nem is beszélve, hogy a
paraszt is fogyaszté az ipari termékek piacdn, Ezért
a tobbségi tdrsadalomnak érdeke ezt a
prekapitalista struktdrdr konzervdlni.

A pluralizmus és autondmia elmélet Gjabb etnog-
rdfiai kutatdsokon alapul, amelyek rejtett gazdasig

+ Persistence or Change? Conflicting Interpretations of Pheripheral Minorities. Society and Space, 1986/4.

57-70. pp.
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létezését bizonyitjdk, legyen ez akdr hagyomdnyos
haldszat-vaddszat, vagy egyszertien egyfajta margi-
nélis adapticié a vdrosi gazdasig kovetelményei-
hez. Ennek a rejtett gazdasdgi tevékenységnek az
a jelentésége, hogy a kisebbség nem kényszeriil
csupdn maradék munkaer8ként funkciondlni,
mert a szereplék szdmdra van mds megélhetési
forrds is (a bérmunkdn és a szocidlis elldtdson
Liviil). Igy a kisebbség bizonyos mértékben elszi-
getel8dik a domindns gazdasdgi rendszerben zajlé
véltozdsoktdl, ugyanakkor gazdasdgi fiiggetlensé-
ge megerdsiti etnikai identitdsét. Ujragondolan-
dé: vajon az etnikai kisebbségek tényleg annyira
depriviltak-e modernizdcié hijén, illetve, hogy
stdtusuk csak azzal javithat6-e, ha az ipari tdrsada-
lom részévé vilnak.

A nyugat-eurdpai és észak-amerikai cigdnysdg
napi élete, munkdja szdmos modern, ipari-vdrosi
elemet tartalmaz. Eletstilusuk azonban alapvetd-
en nem viltozott az clmdle széz évben. Hogy
manapsdg olyan sokszor megjelenik ezekben az
orszdgokban a “cigdny probléma”, az a kérdés
modernizicids megkozelitésébdl adodik. Eletiik,
gazdasdgi tevékenységiik kereteinek szabdlyozdsa,
letelepitésitk médja, iskoldzdsuk mind moderni-
zdciés elvek alapjdn toreénik, {gy eleve nem csak
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kudarcra van itélve, maga a megkozelités is szdmos
tjabb problémdt hoz létre.

A Sibley 4ltal emlitetr angliai és wales-i iskolai
kudarc nagy mértékben emlékeztet a miénkre. Az
iskoldk nem segitik el§ a deklardit céle: a moder-
nizdciét, a sziildk az {rds-olvasds kivételével nem
igazdn ambiciondljdk az iskolai tuddst. Amennyi-
ben mégis pozitivan nyilatkoznak az iskoldrdl, az
azért van, mert gddzsdk kérdezik Sket, ezért tgy
vélik, hogy ez a megfeleld vélasz. A hivatalos nézet
az, hogy az iskola cstkkenti a deprivdcidt, ezzel
szemben a gyerekek az iskoldban diszkrimindciée,
szegregdci6t élnek meg a mindennapok, a ranitds,
az étkezések, a tetfi-vizitek alkalmdval. Azt er8sftik
benniik, hogy mekkora a kiilsnbség a cigdnyok és
nem cigdnyok tdrsadalma kézétt.

Tovibbi kézés munka és egyiittgondolkodds
donti majd el, vajon a magyarorszdgi cigdny gye-
rekek iskolai kudarcdnak mekkora részére ad ma-
gyardzatot a2 modernizdcié szerepének inadekvir
érrelmezése. Az viszont mdris feltételezherd, hogy
a cigdnysdg egy részének a periféridlis tdrsadalmi
helyzertel egytitt jérd gazdasdgi autondémidja a
nilunk kévetett intézményes iskolai minrakedsl
eltér okratdsi formdkar igényel.

Csongor Anna
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