Meglehet: a tdrsadalom etnikai sokszindisége a raci-
onalizmus uralea, fejlett civilizdcidji nyugat-eurdpai
orszdgoknak jelent nehezen kezelher§ kihivdst. Ta-
lin ranulni lehetne (és kellene) e tdrgyban olyan
erszdgokrd), ahol vallésok, nyelvek, kultirdk egymds
mellert dlése sokévszdzados hagyomdny.

: Szabd Liszld Tamds

NIGERIA, A “NYITOTT TARSADALOM”
AFRIKAI PELDAJA

Afrikai viszonyok kozt az afrikai orszdgok koziil
taldn a Nigériai Sz6vetségi Koztdrsasdg tdrsadalma
tekinthet8 leginkdbb “nyitott”-nak. Nyitottsiga
mind az etnikai mind a valldsi sokféleség fogalmai
szerint értelmezhetd. Az etnikai sokféleséger illuszt-
rélja pl. 2z a tény, hogy Nigéridn beliil csaknem
mintegy 400 kiilénbszs nyelver beszélnek (J. Bep-
dor Samuel, 1982. 46. p. 395 kiilénfée nyelver
emlft.). A szdmos valldsi kdzdsség sok hagyomdnyos
valldsi csoportot, a keresztény felekezetek széles ska-
l4j4t és olyan szinkretista mozgalmakar is magdba
foglal, melyek akdr az Egyesiilt Allamok mozgalma-
ihoz hasonlithaték. A legnagyobb vallisi csoport
ugyanakkor a muzulmdnoké: az északi orszdgrészben
hatalmas teriileteken a muzulmdnok a meghatdro-
26k, de mdsurt is nagy szdmban képviseltetik magu-
kat. Az elmilt évtizedek migrdcids és urbanizdcids
folyamataibé] ered8en az etnikai és vallisi sokféleség
a legtobb nigériai nagyvérosban a mindennapok, a
mindennapi éet tényez8jévé vélt.

A “nyitott tédrsadalom”, melynek céljai és értékei
vita tdrgydt képezhetik, maga is bizonyos politikai és
gazdasagi feltérelek figgvénye. Nigéria ebbél a szem-
pontbdl is elég jél beleillik a fenti kategdridba. A
fiiggetlenség utdn az orszdgban elészor paramenti
demokricia volt, és bar mindkér demokratikus kor-
minyzat meglehetdsen r&vid ideig volt hatalmon
(1960-66, 1979-83), dont8 jelent8séglinek bizo-
nyult, mert megteremntette a legitimitds dlraldnos
kereteit. Valamennyi katonai kormdnynak — mely
egyébként a fliggetlen Nigéria térténetének nagyobb
részét jellemzi — el kellett koteleznie magdt amellett,
hogy hamarosan tjra bevezeti a demokricidt, és
fejleszeési terveit is demokratikus célokra és elgondo-
ldsokra kellett épitenie (ldsd pl. Mdsodik Orszigos
Fejlesztési Terv, 1970. NAT. Pol. Ed. 7. p.).

Nigéria még a katonai kormanyok alatt is hires vole
arrdl, hogy vjsigjai fiiggetlenek és székimonddk. Ha
a modelthez fejlett piacgazdasdg és bizonyos foku
koz- és magdnvagyon szitkséges, akkor Nigéria az
olajjovedelmekbél szdrmazé hatalmas dllami bevéte-

MEGOSZTOTT NEMZETEK

353

1ével, a helyi keresked@k, vallalkozdk kezén felhal-
mozddé jelentds magdnt8kével, és az orszégban
sokhelyiitt el6fordulé nagyiizemi gazdasigok me-
z8gazddszaival még jobban beleillik a képbe.

Nigéria valéban magdn viseli a nyirort tdrsadal-
makként jellemzett tédrsadalmak szdmos jelét, {gy
sok problémdjukban és sok belsg fesziileségiikben
is oszrozik. A valldsi és etnikai csoportok kézoeti
egyensily mindig is nagyon kényes volt, és taldn
kénnyebb megmagyardzni a belsé konflikrusokar,
mint azt, hogy az orszdg miért és hogyan maradt
egyben. Mind a kohézid, mind a konfliktusok
osszefitggnek azzal a ténnyel, hogy a mai Nigéridt
alkotd, gyarmatositds el6tii dllamok és kiszosségek
jelent8s mértékben meg8rizték kozdsségi azonos-
sdgukat, llyen vagy olyan formdban nem egy ko-
1dbbi cim és intézmény tovabbélt, a kiszéler fontos
eleme maradt nemcsak a brit uralom alart, de a
fuggetlenség éveiben is.

A bhdrom nagy, a gyarmati id6kbal 6rékslt auto-
ném teriilet 4llamai é kizosségei az 6 hatalmi
csoportok uralma ald keriiltek, melyek megtartortdk
az er6s kozosségi kotelékeket de ugyanakkor tére-
kedtek arra, hogy kiépitsék a régidk erds kozpont
intézményeit. Az Els8 Koztdrsasig bukdsa f8ként
ezeknek az elic csoportoknak a kudarcdbdl eredt,
melyek hevesen kilzdottek azért, hogy sajét teriiletii-
kon a szivetségi intézményeket és forrdsokat egya-
rént ellenrizzék. Ez vezetett végiil az 1967-70-ig
tart$ polgdrhdbortihoz, és a katonai kormdnyokhoz,
melyek alapvetden megvéltoztatidk az orszdg beren-
dezkedésér. A régidkat feloszrottdk és névekvs szdmu
szovetségi dllamra wreék. Az 0j berendezkedés sz4-
mos, a regiondlis rendszerben kialakult helyi auto-
ném térekvésnek helyet adott, mikszben megerési-
tette a kézponti kormdny hatalmér. Az olajjsvedel-
mek novekedésével a szbvetségi kormdny teljes mér-
tékben dtvette az ellenSrzést a kitlonbozd dllamok
szdmira szétosztott anyagi forrdsok felett. Ez mind
szivetségi, mind dllami szinten a kiszintézmények é
akozszolgdlat hihetetlen mérvii témyerésével jdrt. Az
dllami szerz8désekbd] és befektetésekbdl profitdlé
gyarapodé szimdi iparos-véllalkoz6 és szakért8 t6bb-
sége erésen elkorelezte magde a helyi politika irdnt.
Az Els§ Kézrdrsasdg néhdny politikusdval egyitt 8k
lettek az tijonnan megalakitott politikai pértok veze-
t6i. A kommundlis tdmogatdsok és a kizkiaddsok a
kezd6d6 gazdasdgi kefzis nyilvinval jelei ellenére is
folytatédeak. A drimai gazdasdgi visszaesés a katonai
hatalom egy Gjabb korszakér eredményezte, ez jelen-
leg a hivatalos tervek szerint még ezévben véget ér.
Minden gazdasdgi, illetve adminiszeratlv 1épés és
program mellett a katonai kormdny — gy tlinik —
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nem képes megidllitani az 4ltaldnos gazdasigi
visszaesést, és a kozintézmények romldsdt.

Ebben a helyzetben a helyi gazdagok politikai silya
megnivekedert. A politikai parrok tijraszervez&dése
és az el6z8 években zajlé kiilonboz6 szineli vdlaszed-
sok vildgosan mutatjdk, hogy a gazdag patrénusok
milyen tartds hatdst gyakorolnak vélasztéikra, akdr
versengnek a hivatalokért, akdr nem. A jovBben
valészintileg a helyi vagyoni és hatalmi kézpontok
eme “foltjai” alkotjdk majd a nagy pdrtokon beliili
politikai strukrdrat és szippantjdk fel a kordbbi regi-
ondlis lojalitdst.

A valldsi konflikrusok és a valldsi tiirelemre valé
torekvés fontos szerepet jdtszott aliberdlis demok-
ricia kialakuldsdban szerte Eurépdban és Ameri-
kdban. A vall4si tényez8k Nigéridban is szorosan
kapcsolédnak a helyi és a regiondlis fejlédéshez.
Az Gtvenes években Dé-Nigéridban hatalomra
keriil§ iskoldzotr elit jérészt keresztény volt, és
keresztény okrardsi intézményekbe jért. Eszakon
viszont a vezetd csoport f8leg a muzulmdn emiré-
tus ariszrokrdcidjabdl és iigyfeleibdl dlle. Igy a
regiondlis elitek harcdr a kézponti hatalomért a
valldskillonbség erSsen dtszinezte. Kés6bb hason-
16 valldsi sirléddsok keletkeztek a politikai és a
kozhivatali pozicidkért folytatote versengésbdl. A
hetvenes & a nyolcvanas évek gyors vdrosiasoddsi
folyamataiban az iszldm és a kereszténység a ko-
zdsségi azonossg fontos elemévé vilt mind a hely-
ben maradék, mind az elkalez8k szdmdra, A helyi
konflikeusok gyakran valldsi formdban fogalma-
zédtak meg, ezért a valldsi intézmények szimboli-
kus jelent8sége megnért. Semmi killonss sincs
teh4t abban, hogy a vallisi kézosségek kozjogi
stdtusdt illetSen nincs egyetértés Nigéridban. Az
1979-es alkotmdny (10. rész) szerint ,,a szbvetségi
vagy az dllami kormdny egyik valldst sem teszi meg
dllamvallisnak”. Heves vitdk folynak arrdl, hogy
ez mit jelent, azt-e, hogy Nigéria “vildgi” vagy
azt-e, hogy “sokvalldst” dllam: a vita még nem
délt el. Ezen a kontextuson beliil elmondhars,
hogy a vallds az oktatds teriiletén is egyre nagyobb
jelent@ségre tesz szert.

A muzulminok és a keresztények kozti fesziiltség
jelenlegi légktrének részletezésére itt nincs méd.
Egy bizonyos szempontbd! - dgy létszik — a nigé-
riai kormdnyt sajét sikere tartja fogva, nevezetesen
az, hogy a hetvenes évek 6ta torekedert az oktatdsi
egyeni6ulenségek csokkentésére. Mind a keresz-
tény, mind az iszldm “fundamentalista” tendenci-
dk & mozgalmak nyilvénvaléan &sszefliggnek a
kozép és felsdokratds gyors névekedésével és a
kiterjedr kollégiumi rendszerrel, mely lehet8séger
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adotr arra, hogy tévoli teriiletek didkjai is tanulja-
nak, mikézben meglehet8sen fogékonnyi tette
ket a vallisi tevékenységre. Ugy tiinik, hogy
mind a muzulmdn, mind a keresztény radikaliz-
mus formdit-kifejezédéseit a hallgatsk, a végzdsik
1ij csoportjai arra haszndljdk, hogy sajit jovébeli
szerepitket nyilvinosan meghatdrozzdk, hogy
megkérddjelezzék a mdr képzetr, mai elitet, és
hogy az oktatds szféréjdn cdl is elismertessék ma-
gukat. Az ,.0j vitalitds” é a ,hatalom és a buzgésdg
1jj felfogdsa” (Gillifand 1991. 243. p.), melyet az
“Gjrasziiletett” keresztényekkel kapcsolatban {r-
nak le, a nigériai oktatdsi intézmények sok iszldm
aktivistdjdra is jellemz8. A valldsi megmozduldsok
Nigéridban épptigy mint m4shol, a tdrsadalmi és
okratdsiigyi vdltozdsok fontos csatorndinak bizo-
nyultak. S hogy ez az aktivizdl6dds szorosan ssze-
fiigg egy meglehetdsen vildgi oktatdsi rendszer
terjedésével, azoknak a paradoxonoknak egyike,
mely Afrikdban, de mdsutt is a “nyitott tdrsada-
lom” “nyitottsdgdnak” részét képezi.
Reichmut, S
Bayreuth-i Egyetem, Németorszdg
(forditorta Boreczky Agnes)

AMULTIKULTURALIS OKTATAS JOVOJE
AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

A multikulturdlis okrards jelentései

A multikulturalizmus olyan fogalom, melyet értel-
mezdi, akik gyakran nagyon kiilénféleképpen hasz-
ndljdk, ide-oda hajigdlnak. Valéjiban a
multikulturdlis oktatds koriili hihé részben arrdl
sz6l, hogy hogyan kellene a fogalmat meghatdrozni.
A Texasi Egyetem Jogi Kardnak dékdnja, Matk G.
Yudof a multikuleurdlis okrards kée fajidjde kiilsn-
bozteti meg: “gyengét” és “er8ser”. Nézete szerint a
gyenge multikulturalizmus olyan curriculumot t3-
mogat, mely minden gyereket megtanit arra, hogy a
kiilonboz8 kultdrdk mivel gyarapitottdk az amerikai
tdrsadalmat. A gyenge multikulturdlis oktatds védel-
mez6i szerint dtfogé és kozmopolita oktatdsra van
szitkség, mi wbb a multikulturalizmus el8segiti,
hogy a gyerekek mds kulttirdj tdrsaikhoz tiszeeletrel
és méltésdggal viszonyuljanak,

Az erds multikulturalizmus védelmezéi a gyenge
formdt nem tartjdk adekvirnak. Ugy vélik, a gyen-
ge multikulturalizmus lényegében érintedleniil
hagyja az eurocentrikus oktatdst, a tébbi kultdrir
- ahelyett, hogy az oktatdsi folyamatban azonos
stétust nyernének - mintegy periférikusan az adott
tananyaghoz toldjk. A rejrett elfrélertdl az okea-
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