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KUTATAS KOZBEN

Tandrok a 2002/2003-as tanévben

Kutatdsunk témdja egy olyan diplomds népesség vizsgdlata, amely ma még csak diploma-
védromdnyos, de hamarosan (optimélis esetben egy éven beliil) a frissen végzettek egyik szoci-
olégiailag j6l megragadhaté rétegét alkotja majd: a fiatal pedagégusdiplomdsokét. Az elemzés
alapjdt egy kérddives felmérés nyujtja, melyet az Okratdskutatd Intézet 2002 elején végzett el
Lukécs Péter vezetésével. E kutatds els@dleges célja az volt, hogy végz8s pedagdgushallgaték
véleményét kérdezze le a pedagdgusképzés szinvonaldrdl, de természetesen ezen kiviil szdmos
olyan adat is 8sszegy(ilt, melyeket e népesség tdrsadalmi Ssszetételének elemzéséhez felhasz-
nalhatunk. A felmérés egy ezerf8s, a nemek megoszldsa és a pedagdgusképzés két 8 intéz-
ménytipusa tekintetében reprezentativ (8 szdzalékos) minta alapjén késziilt, amelyben azon-
ban — technikai okokndl fogva — a kisebb telepiiléseken miikédd tanitéképzd intézetek alul-
reprezentéltak. (A kutatds az évodapedagdgusokra nem terjedt ki.)

A vizsgélt népességen beliil tobb alcsoport létrehozdsa is lehetséges. Egy elsédleges felosztds
végbemehet az intézményesen is elkiil6niil8, és a képzettség megnevezésében jelolt, ,tanitd”,
altaldnos iskolai tandr” (ett8l kezdve csak ,tandr”) és ,kozépiskolai tandr” kategéridk men-
tén. E hdrom alcsoport koziil kett a f6iskolai tanitd- és tandrképzésben résztvevSket, mig a
harmadik a kiilsnb6z8 egyetemeken képzett tandrokat reprezentélja.

Ugyanakkor kézismert, hogy a pedagdgusszakosok kozdtt szdmosan nem pedagégusi pd-
ly4ra késziilnek. Egy kérdésre (,Végzés utdn szeretne-e tanitani?”) kapott vélaszokbdl tudjuk,
hogy a jelenleg egyetemeken végz8 pedagégusjeloliek 42,2 szdzaléka, a tandrképzd f8iskolakra
jarék 38,4 szdzaléka, a tanit6képz8sdk 25,7 szézaléka nem szdndékozik tanitani, vagy még
nem déntste réla. Ez — kiilondsen a f8iskolai pedagdgusi diplomdk alacsony munkapiaci
éreékér figyelembe véve — igen meglepd adat, de mdris akad egy kézenfekvd magyardzat rd: a
felmérés eredményei azt mutatjak, hogy mind a taniték, mind a tandrok mintegy hiromne-
gyede a diploma megszerzése utdn tovabb szeretne tanulni, méghozzd tilnyomé t5bbségiik
egy magasabb szint(i oktatdsi intézményben. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a f8iskoldsok
nem kis hdnyada csak kényszerbdl tanul az alacsonyabb rangt intézményben, vagy ahogy a
koznyelv e jelenséget leirja, ,,ugrédeszkdnak” haszndlja az adott felsfoku iskoldt, s minden-
képpen arra torekszik, hogy a jov8ben egy ,piacképesebb” végzettségre tegyen szert.

Tobbek kozote ez indokolta, hogy a teljes pedagdgushallgatdi népességrdl levélasszuk mind-
azokat, akik pedagégusként szeretnének elhelyezkedni, és csak az § tdrsadalmi hdteeriiket vizs-
gilva vonjunk le kovetkeztetéseket arra nézve, hogy mi fogja jellemezni a 2002/2003-as tan-
évben palyakezdd pedagégus-nemzedéket.

Az egyetemi népesség kettévalasztdséval tovdbbi kérdések megvilaszoldsira is lehetdség nyil-
hat. Az egyik kérdés az, hogy vajon az dltaldnos iskolai tandrok és a kézépiskolai tandrok
rétege — a kozépiskola 4ltaldnossd valdsdval pdrhuzamosan — valéban ,6sszecsdszik-¢”, aho-
gyan azt a pedagbgusszakma egységesedését dlliték gondoljik, vagy pedig élesek maradnak a
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»kontirok”, és kimutathatd lesz egy presztizssor a tanitdk és tandrok, illetve a kiszokratds két
kiilonbzd szintjén miikédd tandrsdg kozote. A mdsik kérdés, amire ezzel a kategorizdldssal
ugyancsak valaszt virunk, hogy a nem tandrnak késziil8k elitebb csoportjdt alkotjik-e az egye-
temi pedagbgusképz8soknek, mint a tandrnak késziilék. Ha ugyanis az el8bbi csoport tdrsa-
dalmi mutatéi jobbak, akkor a BTK-k és TTK-k elgnyés tdrsadalmi dsszetétele nem fog sziik-
ségképpen kihatni a leendd kiszépiskolai tandrok tdrsadalmi dsszetételére, ha azonban az utébbié,
tigy az egyetemek el8nyds tdrsadalmi dsszetétele kihat majd a jov6 kdzépiskolai tandrnépessé-
gére és ezzel hozzdjarul a kozépiskolai tandrsdg rangjénak megdrzéséhez. Erre az utébbi kér-
désre jelen tanulmdnyunkban, helyhidny miatt, nem fogunk kitérni, hanem az el8z8héz kap-
csolédva fogalmazunk meg egy tézist, s a tovabbiakban lényegében csak ennek igazoldsira
tennénk kisérletet.

E tézis a kovetkez8képpen hangzik: ha sikeriil bizonyitanunk, hogy a fent emlitett hdrom
pedagégusszakma ,rangsort” alkot, akkor abbdl megjésolhaté, hogy a kivetkez8 évtized pe-
dagégustdrsadalmédnak alcsoportjai differencidltak maradnak, mig ellenkezd esetben feltéte-
lezhetd, hogy ez a differencidltsdg elttinik.

Ezek utdn szeretnénk el8szor a vizsgilt népesség almintdjit (pedagdgusnak késziil8k) né-
hdny 4ltaldnos demogréfiai mutaté (kor, nem, iskolatipus) mentén jellemezni, majd az ezen
az almintdn elvégzett elemzésekbdl néhdny olyan alapvetd dsszefiiggést lefrni, amelyek a pe-
dagégus-rangsor meglétére vonatkozé munkahipotézisiinket aldtdmasztjik.

A vizsgdlt népesség dltalinos jellemzése

Mint ez az els§ tdbldzat kormegoszlds-adataibdl is kittinik, a megkérdezett tandr szakosok 4.
és 5. éves, végz8s hallgatok voltak. A fdiskoldsok dtlagosan 21-22 évesek, az egyetemistik 1—
2 évvel id8sebbek, tehdt a vizsgdlt népességrdl elmondhatd, hogy korban megfelel a ,fiatal
palyakezdd diplomdsok” idedltipikus csoportjdnak. Ezen a mintdn ldtszdlag nem tiikr6z8dik a
felsGoktatds tomegesedésének 4ltaldnos jelensége, a diplomaszerzés elhizdddsa, nem igy két
misik tomegjelenség, mint arrél még sz6 lesz, a diploma-felhalmozds és a tobblépcsds tovdbb-
tanulds.

1. tdbla: A vizsgilt (pedagdgusnak késziilé) pedagdgushallgatok sziiletési és nemek sze-
rinti mutatoi

Atlag Férfiak aranya Osszesen Aranyuk az
sziiletési év (%) (N) almintaban (%)
Tanitdk 1978 1,7 52 8,5
Tanarok 1979 25,6 234 389
Kozépiskolai tanarok 1977 38,0 316 52,5
A teljes almintaban 1978 30,6 602 100

Kozhelynek szdmit, hogy a pedagéguspdlya milyen jelentds mértékben elndiesedett. Ezt jél
titkrozik az 1. tdbldzat adatai is. A férfiak részardnyaibél kittinik, hogy minél magasabb presz-
tizsli végzettséget ad egy pedagbgusképz8 intézmény, anndl nagyobb valdszintiséggel fogjdk az
érettségizett fitik az adott intézményt valasztani. A férfiak alulreprezentaciéja igy a tanitékép-
z8kben a legjellemz8bb. A férfi hallgatdk az dltalunk elemzett mintdn a pedagégushallgatok
mintegy egyharmaddt teteék ki, ami arra nézve eldrejelzés, hogy a jelenlegi helyzet a nemek
megoszldsa tekintetében nem fog gydkeresen megvéltozni, de az ebb8l még nem 4llapithaté
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meg, hogy a ndk dominancidja a pedagégusszakmakban a kovetkez8 években tovabb fog-e
er8sodni, vagy sem.

Megjegyzés: Az 1996-0s pedagégus-felmérésbsl (Nagy Mdria) dgy tlinik, mintha a pedagé-
gusszakma elndiesedése megdllt volna, vagy legaldbbis, mintha a jovében redlis esély lenne a
férfiak és ndk ardnyainak javitdsdra. Elemzéseikbdl kideriil, hogy a vizsgilt pedagdgusnépes-
ségben a férfiak részardnya a hdrom legfiatalabb korcsoportban névekvd sort alkot (20,5—
22,8-24,3 szdzalék), mely tendencidt a fenti tdbldzatban szerepld ardnyszdmok is aldtdmasz-
tani litszanak: a pdlyakezd8k esetében a férfiak ardnya tobb, mint 30 szdzalék, ami az 1996-
os pedagégusmintihoz képest (dtlag 24,8 szdzalék) kétségkiviil magas érték. A pedagégusje-
l6ltek korében végzett kutatdsok ugyanakkor igazoltdk, hogy ebben a mintdban nem elég
megbizhaté mutatészdm ez a 30 szdzalék. Mdr kordbban kozsltiik a nem tandrnak késziil6k
ardnyait, akik koézott azonban a férfiak — mindkét felsGokratdsi szinten — er8sen feliilreprezen-
tdltak (kétszer annyi férfi szeretne nem-pedagégusi tevékenységgel foglalkozni, mint né). Ez a
koriillmény — a férfi hallgaték palyavélasztdsival kapcsolatban — mindenképp évatos jésldsok-
ra int. A pedagégusi szakmdaban a férfiutdnpétlds-nehézségei valdszintileg addig nem is lesz-
nek felszimolhatdk, amig a tandri munka tdrsadalmi presztizse radikdlisan meg nem véltozik.

Az almintdban szerepld hdrom hallgatéi csoport koziil a tanitéké szemmel ldthatdlag na-
gyon alacsony, ami korldtozhatja a veliik kapcsolatban tett megéllapitdsok érvényét. Ugyan-
akkor tudjuk, hogy a felmérésbdl kimaradt tanitéképzg intézmények kisebb vdrosokban van-
nak, mint a mintéba felvettek. Val6szinGsithetd tehdt, hogy bevondsuk a tanitdk és a tandrok
kozott kimutathatd kiilonbségeket csak mélyitette volna, ezért a mintdt alkalmasnak ftéltiik a
hdrom alcsoport 8sszehasonlité elemzésére.

A kovetkez8kben el8szor néhdny alapvetd tdrsadalmi hdttérvéltozét vizsgdlunk meg, me-
lyeknek — feltevésiink szerint — mindenképpen 8sszefiiggésben kell 4llniuk a pedagégushall-
gatok tdrsadalmi rétegzettségével: ezek 1. az apa és anya legmagasabb iskolai végzettsége, 2. a
lakShely és kiszépiskola presztizse és 3. a szekularizdcié jelzései.

A pedagdgusjeliilt csoportok tdrsadalmi hdttérviltozdi

El8zetes tapasztalatokra tdmaszkodva a feltevésiink az volt, hogy az apdk és anydk iskolai
végzettsége bizonyosan kihatdssal van a tandrképz8 intézmény megvalasztdsdra. (Az 1998-as
érettségizettekre elkészitett szinte teljes kor( felvétel — kutatdsvezetd Csiké Mihdly — alapjin
az drettségi évében tandrszakon felvettek korében ez az 6sszefliggés mind a két sziil8re nézve
igazolhatd is: a hdrom intézménytipus a sziil8k iskoldzottsdga tekintetében egyértelmd presz-
tizssort alkot.) A végz8s pedagdgushallgatdk koziil tandrnak késziil8kre sziikitett minta azon-
ban mdr nem mutat ennyire tiszta jelzéseket: itt szemldtomdst érvényesiil az a (tdrsadalmi
egyenldtlenségek kutatdsiban gyakran megfigyelt) jelenség, hogy az apa iskoldzottsdga érvé-
nyesebb mutatd, mint az any4é (l4sd 2 tabldzat).

A 2. tdbldzatban felvett kategéridk nem dnkényesek: szdmtalan kisérlet és ellendrzd szdmi-
ts bizonyitotta (tobbféle médon kontrolldlt regresszié-elemzések), hogy az apa iskolai vég-
zettsége e kategorizdlds mellett hat ki a hdrom pedagdgusjelsle-réteg kozotd kiilonbségekre a
legerdsebben. A tdbldzatban kézole adatok az apa vagy anya iskolai végzettségének megoszlé-
sat mutatjik az egyes hallgatéi csoportokra. Az dbrdban grafikusan is megjelenitett két torés-
vonal egyike — mind a sziil6k, mind a vizsgalt hallgatéi csoport vonatkozdsiban — a f8iskola/
egyetem-kiilonallds mentén alakul ki: az egyetemre jardk tdrsadalmi hdtterében az egyetemet
végzett sziil6k nagyon erésen, a f8iskoldt végzettek csak szerény mértékben, de feliilreprezen-
tltak. Ez a diploméval nem rendelkez§ sziil8kre nézve megfordul, és egy jelentds alulreprezen-
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ticiét eredményez. Az egyetemekre és a f8iskoldkra jérok kozé igy szinte egy fal emelkedik,
ami csak egy ponton torik meg: a f8iskolai végzettségli sziil6k esetében.

2. tdbla: Az apa/neveldapa és anya/neveldanya legmagasabb iskolai végzettsége a 2002-
ben diplomdzd pedagdgusnak késziildk korében (%)

Apa/neveldapa iskolai végzettsége Anya/neveldanya iskolai végzettsége
Tanitok Tandrok Kozépis- Atlag  Taniték Tanarok Kozépis-  Atlag
kolai tanarok kolai tanarok
Altalénos iskola
Szakmunkésképzd 30,8 25,6 171 21,6 21,2 16,2 10,8 13,8
Szakkozépiskola
Gimnézium
Technikum 46,2 44 31,3 37,5 42,3 53,8 43,7 475
Féiskola 9,6 | 19,2 19,0 18,3 30,8 22,2 27,8 25,9
Egyetem
Egyetem utdn szerzett
fokozat 13,5 111 32,6 22,6 58 7,7 17,7 12,8
Osszesen (N) 52 234 316 52 234 316
(%) 8,6 38,9 52,5 8,6 389 52,5

A tandrok tdrsadalmi héttere a tanitékétdl két szempontbdl kiildnbszik: egyrészt az alacsony
iskolai végzettségli sziil8k valamivel kisebb ardnydban, mdsrészt — és ez természetesen a déntd
—a diplomis (jelentds részben f6iskolai végzettségti) apdk erds feliilreprezentdcijiban. Ezt a
kiilonbséget az sem tudja nivelldlni, hogy az alacsonyabb presztizsti tanitéképz8s hallgatok
korében nagyobb ardnyban fordulnak el fiskolai diploméval rendelkez8 anydk, mint a ta-
ndrképzdsoknél. It feltehetjiik egyrészt, ami természetesen még empirikus igazoldsra szorul,
hogy az any4dk f8iskolai végzettsége nagyon sok esetben tanitéi és nem tandri diploma, ami a
tanftéképz8kre jarok diplomds sziil6i hatterét ardnytalanul , feljavitja”. Tovdbb4, csak egy na-
gyobb mintdn igazolhat hipotézisiink szerint, az anyak iskolai végzettsége azért sem hat egy-
értelm(en, mert a szocialista id8szakban jellegzetessé valt a szakmunkds fidk és érettségizett
lanyok, illetve szakkozépiskoldban érettségizett fitk és tanitéképzd f8iskoldt végzett lanyok
hdzassiga, ami ugyancsak kihathatott a jévendd tanitésdg sziil6i iskoldzottsdg-mutatdinak
eltoléddséra.

Tehdt: a sziilsk koziil inkdbb az apdk iskolai végzettsége az, ami jél kimutathatéan ossze-
fiigg a leendd pedagdgustdrsadalom belsS rétegzettségével. A kérdést, hogy mivel magyardz-
haté az apdk és anyak iskoldzottsdgdnak hatdsmechanizmusdban tapasztalhaté eltérés, egyeld-
re még nyitva hagyjuk, tekintettel arra, hogy ennek megvélaszoldsdra nagyobb esetszdmui adat-
bézisok elemzésére van sziikség.

A sziil8k iskoldzottsiga utdn most nézzilk meg a pedagdgushallgatdk teriileti és iskolai
rekrutdcidjdra vonatkozd adatokat is (3. tdbldzar). Az els§ oszlop szdmsorai azt mutatjdk, hogy
a kiilsnboz4 hallgatéi csoportok dtlagosan milyen fejlettségii telepiilésekrdl szdrmaznak. (Eza
véltozd egy telepiiléslistdn alapul, ami az 1990-ben az adott telepiilésen laké szellemi foglako-
z4stak ardnyszdmait tartalmazza.) A 2. oszlopban ugyanezeket az adatokat ldthatjuk a Buda-
pesten lakdk kisz{irése utdn, majd csak a falvakra (3. oszlop). A negyedik és 6t6dik oszlopok
dtlagokat tartalmazé adatai az EITE (Cséké Mihdly vezette) csaknem valamennyi végz8s
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kozépiskoldst tartalmazé adatbdzisdnak felhaszndldsdval késziilt. (A kozépiskoldk presztizssor-
rendjének mutatdja az egyetemet végzett apdk ardnya alapjdn késziilt, s ezt a 0 és 1 kozotti
szdmot rendeltiik hozzd minden egyes mintatagunkhoz.)

3. tdbla: A leendd pedagdgusok teriileti és iskolai rekrutdcidja

Lakohely Lakohely Lakohely Kozépiskola Kozépiskola
fejlettsége fejlettsége  fejlettsége (kis- presztizse presztizse
(vidéki lakosoknal) telepiiléseknél) (vidéki lakosoknal)
Tanitdk 21,4052 20,7388 13,6775 0,1334 0,1155
Tanérok 20,7831 21,0035 14,5827 0,1359 0,1256
Kozépiskolai tanarok 25,3151 24,4043 15,9605 0,2209 0,1771
Atlag 23,1329 0,1796

A fenti szdmoszlopokbdl kiindulva a kovetkez8 megallapitdsokat tehetjiik. 1) A leend8 kézép-
iskolai tandrok egyértelmden fejlettebb telepiilésekrd] rekrutdlédnak, mint a tandrok és a ta-
niték. A tanitdk és a tandrok kozotd kiilonbséget itt ,elkeni” az a koriilmény, hogy a két
nagyviérosi tanitéképz8nk uralja a mintdt. Ha viszont a budapesti didkokat egyaltaldn nem
vessziik figyelembe, teljes presztizssorrend 4ll el§, amely még akkor is érvényes, ha kizdrélag
csak a falvak lakossdgdt vizsgdljuk. Ebbdl szemmel ldthatd, hogy a leendd pedagégusok réteg-
zettsége tisztdn teriileti egyenl8tlenségek 4dltal is indikalt. Ezzel ugyanakkor céfolhaté az a
vélekedés is, amely szerint a foldrajzi egyenl8tlenségek egyrészt a vidék/Budapest, mdsrészt a
falu/viros dichotémidval magyardzhatok. Itt szemldtomdst mélyebbek az dsszefiggések: még
a legkisebb telepiilések esetében is dsszefiigg a szellemi foglalkozdsdak jelenléte az adott tele-
piilésbdl szdrmazok eloszldséval a rangosabb és kevésbé rangos pedagdguscsoportok kozott.

2) A kozépiskoldk presztizse a leendd taniték/tandrok és kozépiskolai tandrok kozote fenn-
4ll6 éles iskolai hattérkiilonbségekre magyardzatul szolgal. A kdzépiskolai tandrnak késziilk
yer8sebb” iskoldkbdl rekrutdlédnak, mint a jovébeli tanitdk és dltaldnos iskolai tandrok — a
magasabb iskolai végzettségli réteg tirsadalmi reprodukciéja mdr a kozépszintdi oktatdsi intéz-
mény megvalasztisdban, (s természetesen nem kizdrhatd, hogy mdr az ez alatti szinteken is),
megalapozédik. S mindez nem 4ll Ssszefiiggésben a budapesti elit-gimndziumokbdl érkezdk
feliilreprezentdciéjdval: ha a f8vdrosi kozépiskoldkat kiszirjiik, csskken ugyan valamelyest a
kozépiskolai és 4ltaldnos iskolai pedagégusjeldltek kozotti tivolsdg, de ez a rangsorra semmi-
lyen befolydssal nincs. S6t mi t6bb, ha csak a vidéki lakosok kézépiskoldinak presztizskiilonb-
ségét vizsgaljuk, sokkal tisztdbban jelenik meg a leendd tanitésdg és tandrsdg szétvaldsa is,
amit (feltehetden) mintdnk tanitékra érvényes egyoldaltisiga sok helyiitt elfed.

Az apdk iskoldzottsdgdn kiviil e két valtozd — a teriileti egyenldtlenségek és az iskoldk presz-
tizse — is egymdstdl fliggetleniil hatnak ki arra, hogy a pedagdgusszakma belsd tagoltsdga
fennmaradjon. A kutatds eddigi eredményei alapjdn elmondhatd, hogy erdteljesebb a szepa-
riciés mechanizmus az egyetemet és f8iskoldt végzett pedagégusjeldliek kozott, de mér a fel-
soktatdsi szférdban szétnyilik az ollé a jovd dltaldnos iskolai tandrsdgdn beliil is, tirsadalmilag
legitimmé téve a két szakma (tanitésdg/tandrsdg) elkiilonitését.

A negyedik tédbldzat a valldsossig néhdny jelzésének megoszldsi adatait tartalmazza, melyek
alapjan a kévetkezd tanulsdgok szfirhet8k le. 1) A pedagégusokat kibocsité csalddok vildgné-
zeti helyzetér8l kétféle adat 4ll rendelkezésiinkre. Az els8, hogy e csalddok koziil melyek azok,
amelyek a szekularizdcié azon fokdn 4llnak, hogy nem kereszteltették meg;, illetve nem jegyez-
tették be gyermekicket semmilyen vallisba. A mdsik mutaté a hittanra vald befratds illetve
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jératds, ami az els6nél valédibb jelzése lehet a valldsos életvezetésnek. A gyermek be nem
jegyeztetése mégis a szekularizdcié egyik legerdsebb mutatdjaként van szdmon tartva, amely
(kozismerten) a tdrsadalmi/iskoldzottsdgi csoportok kozott nem linedris rangsort hoz létre,
hanem egy csonka U-formdt ad ki. Nem csoda tehdt — tekintve, hogy a leendd tandrsdg réteg-
zettsége az apédk iskoldzottsdgdval 8sszefiigg —, hogy a nagyobb kiilonbség itt a taniték és a
tandrok kozott van, a tandrsdg tdrsadalmi hétterében megmutatkozé eltérés pedig forditott
rangsort mutat.

2) Ez a gbrbe azonban a gyerekek hittanra jiratdsa esetében, tehdt a tényleges valldsgyakor-
lat els8 jelzésénél, mdris ,kiegyenesedik”: a felekezeti bejegyzés ardnyszdmai szerint még a
valldsosabb csalddokbdl szdrmazé kozépiskolai tandrréteg itt mér az erdsebben szekularizalt
hdtterd tandrcsoportot alkotja. Ugyan a hittanjdrds ardnya — mind a hdrom pedagdguscso-
portnal — messze elmarad a felekezetiség mértékétdl, a hittanra valé beiratds hatdsa a hdrom
csoportra igen kiilsnbozg.

3) A tanitékndl a hittanjdrds, pontosabban a hittanra nem-jdrés, sokkal kisebb befolydst
gyakorol a templomjdrdsi valészintiségre, mint a tandrokndl. A misejdrds mutatdi szerint a
jov8 pedagdgusainak leginkdbb valldsos rétege a tanitdsdg, a két tandri csoport kozotti kii-
lonbség pedig ismételten, még ha szerény mértékben is, de a kozépiskolai tandrok er8sebb
szekularizdcidjat igazolja. Ha a templomjdrds gyakorisdgdra kapott vélaszokbdl indulunk ki,
akkor — az egyre intenzivebb templomldtogaté csoportokat fokozatosan bevonva — arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy az 4ltalunk feldllitott presztizssorrendet a legaldbb iinnepen-
ként tdrténd mise- illetve istentiszteletjdrdssal hozhatjuk csak szoros Gsszefiiggésbe: a tanitok
56, a tandrok 38, a kdzépiskolai tandrok 35 szdzalékdt jellemzi ez.

4) A negyedik véltoz6hoz egy megjegyzés: a hazai valldsszocioldgiai felmérések — pl. Tomka
Miklés — tapasztalatai alapjan a ,Milyen felekezetG On?” — kérdésre adott nemleges vélaszok
ardnya csak alig haladja meg a ,Milyen felekezetbe jegyezték be Ont?” — kérdésre adott nem-
leges vélaszok ardnyit, s igy az 56nmagukat péld4ul katolikusnak mondék csoportjiban a min-
den egyéb vélaszuk tandbizonysdga szerint vallsos illetve nem valldsos emberek 6sszekevered-
nek. Ezért e kérd8iv készitése sordn Lukdcs Péter és Nagy Péter Tibor kisérletet tettek a ,Ha
bariti korben ilyesmirél esik sz6, On valamilyen felekezethez tartozénak mondja-e magét?”
kérdés bevezetésére. E kérdés ,igen” vélasza — a felekezetbe vald bejegyzéssel kombindlva —
tisztdbb felekezeti csoportokat teremt, ,,nem” vélasza pedig a nagyon ritka és teljesen elmara-
dé templomjdrds 4ltal meghatdrozott csoportokkal 8sszemérhetd, de azoktdl mégiscsak ér-
demben kiilonbsz8 csoportot hoz létre.

4. tdbla: A felekezeti hovatartozds és valldsgyakorlds (%)

Felekezeti bejegyzés Hittanra Templomba Barati korben magat
nem tortént nem jart nem jar nem mondja
felekezethez tartozonak
Tanitok 11,5 44,2 115 19,2
Tanarok 21,8 47,4 25,2 38,9
Kozépiskolai tanarok 18,0 55,7 29,7 4.7
Atlag 18,9 51,5 26,4 39,2

A fenti adatokbdl megillapithaté: az dltalunk vizsgdlt népességben a csalddi hdttér valldsos
elkdtelezettsége ugyan még a hagyomanyos U-forma reprodukcidjihoz vezet, de a jelen gene-
ricié sajdt dontésein alapulé nyilatkozatai ezt mdr nem erdsitik meg. Minél rangosabb iskol4-
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ban fog tanitani az érintett pedagégus, anndl jellemz8bb rd, hogy nem jért hittanra, nem
rendszeres templomjdré, és — bdr bejegyezték-e valamely felekezetbe — bardtai kérében nem
nevezi magit felekezethez tartozénak. Ebbél, amennyiben a valldsossdg illetve szekularizdcié
jelzéseiként a fentieket elfogadjuk, kévetkezik, hogy a jovd pedagégustirsadalmdn beliili szakmai
csoportok kozott a szekularizdcié mint tdrsadalmi paraméter ugyanazt a rangsort hozza létre,
mint a t6bbi tdrsadalmi héttérvaltozd.

A pedagdgusszakmdk szétvdldsinak egyéb jelzései

A 2002-ben diplomat szerz8 pedagégushallgaték jellemzéséhez az eddigiekben négy hdttéreé-
nyez8t vizsgaltunk meg: a sziil8k iskoldzottsigit, a teriileti és iskolai rekrutdcié illetve a szeku-
larizdci6 jelzéseit. Eddigi kutatdsaink bizonyitottdk, hogy e tdrsadalmi hattérvaltozék minde-
gyike kihat a pedagégusok belsé, stdtusrangsort alkoté tagoldddsdra. Tanulmdnyunk elején
egy munkahipotézist fogalmaztunk meg, melyben feltettiik, hogy ha az egyes pedagdgusszak-
mék képvisel8inek kivélasztéddsa tdrsadalmilag determindlt, akkor a pedagégustdrsadalom
differencidltsiga (egyhamar) nem sziinik meg. Az eddigickkel ezt a hipotézisiinket [ényegében
mir igazoltuk. Van ugyanakkor egy jelenség, ami a kérd6ivre kapott valaszok alapjén szembe-
tling: mégpedig a hdrom hallgatéi csoport eltérd tovdbbtanuldsi stratégidja.

5. tdbla: A mdsodik diploma megszerzésének igénye a leendd pedagdgusokndl (%)

Korabban Korabbi Jelenleg A jovdben A jovdben
felsdoktatasi tanulményait ~ parhuzamos  tovabbtanulni | tovabbtanulni
képzésben befejezte képzésben szandékozik  |szandékozik (az
vett részt veszrészt  (csak a pedago- | Osszes pedagd-
gusnak késziilok) | gushallgato)
Tanitdk 38 - - 67,3 71,5
Tanérok 5,6 23,1 6,0 85,4 83,7
Kozépiskolai tanarok 9,5 36,7 12,3 67,1 39,0

A kérd8ivre kapott valaszok alapjin hdromféle adat 4ll rendelkezésiinkre a tovabbtanuldsi
stratégidk vizsgilatdhoz: egyrészt a mar kordbban megkezdett tanulmanyokra, masrészt a pr-
huzamosan folytatott tanulmédnyokra, harmadrészt a jov6ben elkezdeni szdndékozott tanul-
ményokra vonatkozé statisztikdk. Sajnos az adatok megbizhatdsdgat gyengiti, hogy — mivel a
vizsgdlt népesség a végz8s pedagdgushallgatdk jellegzetes korosztdlydnak felel meg — kevesen
vannak/lehetnek azok, akik jelenlegi tanulmanyaikat megel8z8en valamely mds felsGokratdsi
intézményben tanultak/tanulhattak. Ha szdmukat csak a pedagdgusnak késziildk korében
nézziik, akkor ez osszesen 45 {6t jelen, ami az alminta 7,5 szdzaléka. Hasonlé a helyzet a
parhuzamos képzésben résztvevSk szdmidr tekintve is: a pdrhuzamosan mds felsGoktatdsi in-
tézményben is tanulék ardnya az almintdnkhoz képest ugyancsak kicsi (8,8 szdzalék). Ilyen
nagysdgrendnél természetesen egy tovabbi csoportbontds mér torzithat a szimardnyokon, de
ez — meg{télésiink szerint — nem csorbitja a tovdbbi elemzések relevancidjat.

Az 5. tdbldzat els8 hdrom szdmoszlopdbdl az egyértelmtien megallapithaté ugyanis, hogy a
vizsgdle pedagégusfoglalkozdsok kozotti presziizsskdla és a tovabbtanulds médozatai kizote
osszefiiggés van. Az adatokbdl kitlinik, hogy a leendd tanitdk a vizsgdlt valtozok tekintetében
elmaradnak a tbbi pedagéguscsoporthoz képest: a leendd taniték koziil gyakorlatilag senki
nem vett részt sem kordbban, sem jelenlegi tanulmdnyai mellett egyetemi vagy egyéb f8iskolai
képzésben, mint ahogy a jelenleg tandrképzd f8iskoldn vagy egyetemen végzdk kozott sincs
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olyan, aki tanitéképz8n végezne pirhuzamos tanulmanyokat. A leend§ tanitésig kirében a
tandrokhoz képest tehdt sokkal kisebb ardnyban fordulnak el8 olyan fiatal diplomdasok, akik
tobbféle tandr- vagy nem-tandrszakos fels6fokd intézményben is tanultak volna, netaldntin
tobb diplomadval is felvértezve kezdenének neki a pedagégusi munkénak.

Ezzel szemben a kdzépiskolai tandrjelsltek koziil 30 f8 més fels6foku intézményben is foly-
tatott mér tanulmdnyokat, egyharmaduk véltott f8iskoldrdl egyetemre, a nagy tobbség azon-
ban csupdn szakot/szakmdt véltott, de mér eleve egyetemen tanult. Ha a pdrhuzamos képzést
nézziik, akkor is a leendd kozépiskolai tandrok csoportja vezeti a listdt: az 53 parhuzamos
képzést végz8 hallgaté koziil 39 egyetemista, s tébbnyire egyetemi szinten is végzi egyéb ta-
nulmdnyait (70 szdzalék). A leend8 kozépiskolai tandrok iskoldzottsdgardl igy 4ltaldban el-
mondhatd, hogy nemcsak az 4ltaluk abszolvalt stidiumok magasabb szint(iek (még a kiegé-
szit§ képzésekkel egyiitt is), hanem alaptanulmdnyaik ideje alatt megszerzett diplomak szd-
méban is jobbak a mutat6ik, mint a tanitéké vagy 4ltaldnos iskolai tandroké.

A tandrjeldltek, a tanitékhoz és a kozépiskolai tandrokhoz képest, egyébként minden tekin-
tetben koztes értékeket mutatnak. Kevesebben ugyan, mint a leendd kizépiskolai tandrok, de
mér méshol is folytattak felséfokd tanulmdnyokat, fele-fele ardnyban jirtak f8iskoldkra vagy
egyetemekre, mint ahogy ugyancsak 50-50 szdzalékban tanulnak pdrhuzamosan egyetemen
vagy f8iskoldn.

Osszefoglalva: a magasabb presztizsti pedagégusi diploméval rendelkezdk késztetése erd-
sebb arra, hogy parhuzamos tanulmanyokat folytassanak, és nagyobb valdszintiséggel is ren-
delkeznek tanulmdnyaik végére tobb(féle) diplomdval, mint az alacsonyabb szinten végzett
pedagégusok. Szemmel ldthatd, hogy a tanitoképzd f8iskoldsok a parhuzamosan folytatott
tanulmanyokkal szemben inkdbb a t6bblépcsds tovabbtanulisi stratégit valasztjdk, ami nyil-
vén — tanuldsi képességeiket figyelembe véve — a szdmukra adekvdtabb dt. Mint azt mér ko-
rabban bemutattuk, a leend8 kozépiskolai tandrok magasabb iskoldzottsigti csaldidokbdl és
rangosabb kozépfoku tanintézetekbdl rekrutalédnak, ezért nyilvdn tanuldsi , terhelhetdségiik”
is nagyobb, mint a f8iskoldkon végz8 pedagdgushallgatéké. Szamukra nyitva 4ll az Gt a pér-
huzamos képzés adta lehet8ségek el8tt, mind a szakedrgyi paletta kiszélesitésének irdnydban,
mind a kiilénb6z4 szakmai képzésben vald részvétel irdnydban. (Mintdnk alapjdn mind a két
stratégia létezése igazolhatd.) Ez a tanulmdnyi egyenl8tlenség azonban csak még tovdbb mé-
lyiti a pedagégusszakmdk presztizse kozott meglévd — mér eleve adott — kiilonbségeket: a
magasabban kvalifikalt szakmdk tagjai konnyebben és szivesebben vesznek részt valdszintileg
a jov8ben is tovdbb- és dtképzéseken, poszigradudlis képzésben, ami mind formdlis mind
tartalmi szempontbdl még erdsebb differencidltsdgot teremthet a pedagégusszakmak kozott.

Az 5. tdbldzat utolsé két oszlopa azonban tovdbbi érdekes adatokkal is szolgdl: kitfinik
egyrészt, hogy a leend8 pedagégusok koziil a tandrképzd féiskoldkon végzdk a legkevésbé
elégedettek eredeti vélasztdsukkal, vagy legaldbbis, inkdbb érzik sziikségét egy mésik diploma
megszerzésének, mint az a mésik két csoportra jellemz8. A megkérdezett tandrképzd f8isko-
ldsok 59 szdzaléka szeretne, még a tanitds mellet is, egyetemi szint(i kiegészitd tanulmdnyokat
folytatni (35 szdzalék a sajdt szakjdban, 24 szdzalék pedig egyetemen, de nem pedagégussza-
kon). Ha ezeket az adatokat dsszevetjiik a tanitékéval, akik koziil csak 7,7 szdzalék gondolja
tgy, hogy a tanitdi végzettségét egy magasabb szinti pedagégusi diploméval kiegészitené,
akkor nyilvanvaléva vélik, hogy a jov8ben az dltaldnos iskolai taniték és tandrok kozotti tdvol-
sdg is inkdbb ndvekedni fog, mint csokkenni.

Azok a kiilsnbségek, melyek a leend8 pedagbgusok tovabbranulsi stratégidiban megfigyel-
het8k, végs8 soron ugyanazon tédrsadalmi hdttéreényez8k megnyilvanuldsai, melyekkel magé-
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nak a pedag6gusszakma rétegzettségnek az objektiv valésdgdt igazoltuk. Ezek a tényez8k nem-
csak a fels8foku intézmény tipusdnak a kivélasztdsdra hatnak ki, hanem tiikr6z8dnek a to-
vébbtanulds vagy a szakmai 6nképzés mdédjaiban, a palyavilasztds motivumaiban, a tandri
attit@idok kialakitdsiban, kiilonbozd készségek meglétében vagy hidnydban, hogy csak néha-
nyat emlitsiink azon témdk koziil, melyekre jelen tanulmdnyunkban nem térhettiink ki. E
jelzések tanulmdnyozdsa azonban feltétleniil sziikséges annak megértéséhez, hogy milyen
mechanizmusok 4ltal megy végbe a pedagégustdrsadalom belsd differencidlédésa.

Biré Zsuzsanna

Pilyakezd8 diplomdsok a munkapiacon
— egy nemzetkozi 6sszehasonlit6 vizsgdlat néhdny tanulsiga

Mir csaknem négy éve annak, hogy tizenegy eurdpai orszdgban és Japanban egy idgben,
egységes kérdSivvel elindult egy nagyszabdsd adatfelvétel azzal a céllal, hogy 4tfogd képet
adjon felsGoktatds és munkapiac kapcsolatdrdl. Addig és azéta is egyediildllé médon a kutatds
a makro-statisztikai adatokon messze tilmutatd, nagyobb mélységben kivinta feltdrni a két
nagy rendszer — fels6oktatds és munkapiac — nemzeti véltozatai kozotti hasonlésdgokat és
kiilsnbségeket. A vizsgélat sordn dsszesen tobb mint 40 ezer fiatal diplom4s tapasztalatait és
nézeteit gyijtotték ssze egyetemi tanulmdnyaikrél, megszerzett tuddsukrél és azok munka-
helyi hasznosuldsardl, a munkaerépiacra valé dtmenet folyamatdrdl, pillanatnyi munkaer8piaci
helyzetiikrdl és egy sor egyéb, ide kapcsoldédé kérdésrdl. Az elhtizédé adatfelvételi és adatfel-
dolgozési id8szak utdn jelenleg az Ssszegy(ijtdtt informdcidk éreékelése és elemzése folyik. A
vizsgélat eredményeibdl folyamatosan keriilnek napvildgra dtfogd orszdg-tanulmédnyok és rész-
problémdkra koncentralé 8sszehasonlité vizsgalatok, konferencia-elgaddsok.!

Ennek az {rdsnak a célja az, hogy a magyar szakmai kdzdnséget, de az érdekl8d8 szélesebb
korsket is megismertesse nem csak a kutatds 1étezésének tényével, médszertandval és f6bb
sajdtossdgaival, hanem annak néhdny fontosabb eredményével is. Magyarorszdg — sajndlatos
moédon — nem szerepelt a vizsgdlt orszdgok kozott. Kozvetleniil megfeleltethetd magyar ada-
tok hidnydban igy természetesen nincsen méd arra, hogy a kutatds eredményeibdl kirajzol6dé
nemzetkozi térképen a magyar felsGoktatdst és diplomds munkaerdpiacot nagy precizitdssal
elhelyezziik. Bizunk azonban abban, hogy ez az 6sszefoglal$ kiindulépontul szolgalhat majd
olyan elemzések szdmdra, amelyek hasonlé magyar adatoknak a nemzetkozivel valé kozelitd
osszevetését célozzdk.?

1 Az eddig elkésziilt elemzések legutébb 2001 jaliusdban frissitett listdjét a htep://www.uni-kassel.de/wz1/
TSEREGS webcimen, a ,,Reports and Publication” mutaté alatt lehet megtaldlni. Ugyanezen a cimen szdmos
egyéb informdcid is hozzéférhetd a vizsgdlattal kapcsolatban.

2 E tanulmény szerzgje jelenleg a nemzetkdzi kutatds nagy-britanniai szegmenséért felelds londoni intézet, a
Centre for Higher Education Research and Information kutatéja. Bér az adatfelvétel idején nem volt még az
intézet munkatdrsa, a brit adatok feldolgozdsdban és masodelemzéseiben mdr aktivan részt vett. Jelen irds ennek
megfelel6en nem csupdn a nyilvinosan hozzaférhetd kutatdsi adatokra tdmaszkodik, hanem a szerz§ sajit, més-
hol nem kézolt elemzéseire is. Az angol felsSoktatds-kutatdsban szerzett tapasztalat magyardzza azt, hogy a jelen
tanulmdnyban bemutatott példdk és hattérinforméciék kozoee helyenként kiugréan nagy ardnyban szerepelnek
brit eredetfiek.
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