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Egyetemi és f6iskolai hallgatdk olvasasszocioldgiai vizsgalata
harom fels6oktatasi intézményben

Az olvasasszocioldgia a tarsadalomtudomanyi vizsgalédasokban méltatlanul — 4m taldn
nem indokolatlanul — héttérbe szorult napjainkban, nyilvdnvaldan azzal a folyamattal
Osszefliggésben, hogy a szabadidds tevékenységek sordban egyre csékken az olvasas nép-
szerlisége. Sajnalatos, hogy a kutatoi érdeklédés elfordult a kérdéstél, pedig a mogottiink
hagyott évtizedekben szamtalan érdekes kutatdsi eredmény sziiletett a témaval kapcso-
latban. Ha figyelmiinket kizdrélag az olvasési szokasokra 6sszpontositjuk — s eltekintiink
az irodalomszociolégia altal feltérképezett teriiletektél —, azt lathatjuk, hogy ezekhez a
legvaltozatosabb irdnyokbodl kézelitettek a vizsgalatok. Késziiltek felmérések a kiilon-
féle tarsadalmi csoportok konyvhasznalati és konyvtar-latogatasi jellemz6irél, az egyes
haztartasokban taldlhat6 kényvek szamardl és a lakasok olvasasra valé alkalmassagardl,
az olvasas és mas miivel6dési tevékenységek, illetve egyéb, az irasbeliséggel kapcsolatba
hozhaté tényez6k Osszefiiggéseirdl, és sikeres kisérletek torténtek példaul az olvasé izlés
dimenzidinak, valamint az olvasas és a nemzeti identitds kapcsolatanak feltérképezésére
is. Ezek azonban csupan sebtében Gsszegytijtott, s kiragadott példék az olvasasszociold-
gia tanulmanyokkal és kotetekkel dokumentalt, rendkiviil szines multjabél. Beszéljiink
azonban inkabb néhany széban a jelenérdl. A kozelmult eseményeinek ismeretében ugy
tetszik, hogy az olvasas — vagy sajnos még inkabb a nem-olvasas — tjra a szakmai érdek-
16dés kozéppontjaba keriilt. A Nagy Konyv mozgalom példdul jatékos forméban pro-
balta meg kozelebb hozni egymashoz a miveket s azok remélt k6zonségét. A nyar végén
Magyarorszagon megrendezésre keriilé nemzetkézi olvasaskonferencia pedig lehetéséget
biztosit arra, hogy az olvasas ligye tudomanyos kozegben is megvitatasra keriiljon, s en-
nek kapcsan nagyobb visszhangot kapjanak a hazai problémak.

Ahogyan fentebb utaltunk ra: az olvasasi szokasok vizsgalatara tobb otletes médszerta-
ni megoldds is sziiletett mar, 4m az ezek eredményeit ismertet$ tanulményok kozott még
mindig szép szammal akadnak olyan irdsok, melyek a férfiak és a n6k kozott megfigyelhe-
t6 kiillonbségekre 6sszpontositjak figyelmiiket. Ennek oka abban a szamszerti adatokkal is
alatdmaszthato tényben keresendd, hogy a két nem kozott valdban igen jelentds eltérések
mutatkoznak e — napjainkban egyébként is egyre inkdbb hanyagolt — kulturalis tevékeny-
ség kiilonféle dimenzidiban. Figyelmiinket jelen irasunkban tehat elsédlegesen az olvasasi
¢és konyvtarhasznalati szokasok nemenkénti kiilonbségeire iranyitjuk majd. Emellett — egy
ujabb teriiletet kivanvan mutatni az olvasdsszocioldgiai vizsgalédasok szdmara — elemzé-
siinkbe bevonjuk az internet mtivel6dési céla felhasznaldsanak mutatoéit is.

Ebben a tanulmanyban a Debreceni Egyetem Neveléstudomanyi Tanszékén alakult
Regionalis Egyetem Kutatdcsoport' 2005 majusdban végzett adatfelvétele nyoman szii-
letett adatbazist fogjuk vallatora az olvasasszocioldgia szempontjai alapjan.? Kutatasunk
a Debreceni Egyetem egyetemi és f6iskolai karainak,® a Nyiregyhdzi Féiskolanak, vala-

1 A Regiondlis Egyetem kutatdst az NKFP (5/0060/2002) tdmogatja. Elemzésiink az adatbdzis 2005 észén
lezart valtozata alapjan késziilt.

2 Koszonettel tartozunk Gereben Ferencnek nagylelki segitségéért, mellyel legutobbi olvasasszociologiai
vizsgalatanak kérdéivét a rendelkezésiinkre bocsatotta.

3 Agrargazdasagi és Vidékfejlesztési Kar, Mezégazdasigtudomanyi Kar, Allam- és Jogtudomanyi
Kar, Altaldnos Orvostudomanyi Kar, Bolcsészettudomanyi Kar, Egészségiigyi Féiskolai
Kar, Hajdub6szérményi Pedagogiai Féiskolai Kar, Debreceni Egyetem Konzervatériuma,
Kozgazdasagtudomanyi Kar, Miiszaki Féiskolai Kar, Természettudomanyi Kar.
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mint a beregszdszi I1. Rakoczi Ferenc Féiskolanak a diplomaszerzést megel6z6 tanévében
jard hallgatoira fokuszalt. Elemzésiink tehat — a targyaul valasztott 885 f8s minta révén
— egy specialis csoport: a fels6fokt tanulmdnyaikat folytaté didkok olvasasi jellemzdibe
enged majd bepillantést. Bar ezek sohasem fiiggetlenek a teljes miivel6dési tevékenység-
rendszer mas elemeitdl, ugy véljitk, hogy kiilonésen fontos megismerniink a — megszokott
kifejezéssel élve — jov6 értelmiségének tekinthetd fiatalok kényvhasznalati szokasait, hi-
szen az olvasds miiveldinek lassan fogyatkozo taboraban 6k lehetnek azok, akik megérzik
anyomtatott kultura presztizsét, és adott esetben gyarapitjak annak anyagat, illetve akik
szerepet vallalnak az elektronikus kultira igényessé formalasaban.

Hipotézisek

Korébbi vizsgalatok eredményei szerint a nék az olvasis mennyiségi és minéségi dimen-
zidiban is jobb mutatdkkal rendelkeznek férfitarsaiknal. Kegyesné tanulmanyaban arra
mutat ra, hogy az 4ltaldnos iskolas kort1lanyok rendszerint tobb konyvvel rendelkeznek,
gyakrabban jarnak kényvtarba, és s egy-egy tanulmanyi évben t6bb konyvet olvasnak el,
mint a fiak.* T6bb kutaté is felhivja a figyelmet arra, hogy az olvasdsi motivdcidk és az
olvasds gyakorisdga terén is éles kiillonbség figyelheté meg a két nem kozott, annak ko-
szonhetden, hogy szdmukra mas nem csupdn az olvasményok értéke, hanem azok szere-
pe is.’> Mig példdul a konyvolvasas manapsag inkabb néies tevékenység, azaz a rendszeres
konyvolvasok kozott nagyobb ardnyban taldlunk néket, addig a férfiak — akik elsésorban
ismeretszerzés céljabol olvasnak — szivesebben forgatnak valamilyen sajtéterméket. Az
egyaltaldn nem olvasék taboraban is nagyobb a férfiak, mint a nék aranya. Végezetiil az
olvasmdnyszerkezet vonatkozasaban is kirajzolédnak eltérések a két nem kozott: egyfe-
161 alapvetéen inkabb a nékre jellemz6 a szépirodalom olvasésa, masfelél a férfiak és n6k
olvasmanyvalasztasaiban is megfigyelhet6ek tendenciézus kiilonbségek — akar az irodal-
mi alkotdsok miifaji kategériait, akar hatasstrukturajukat, akar az olvasmanyokbdl ki-
rajzol6doé élményalakzatokat vessziik gorcesé ala.

A szakirodalmihéttér altal felvetett szempontok alapjan egyrészt tehat azt feltételeztiik,
hogy alanyok nagyobb sajat konyvtarral rendelkeznek, gyakrabban jarnak konyvtarba, s
altalaban gyakrabban is olvasnak, mint férfi hallgatotarsaik. Az olvasasi gyakorisag kér-
dését részletesebben is megvizsgaltuk: hipotéziseink szerint a szépirodalom olvasasanak
terén a lanyoké az els6bbség, azonban a szakirodalom olvasasidban nem feltételeztiink
szignifikans eltérést a két nem kozott. Az olvasmanyvalasztds irdnyaban haladva tovabb
beemeltiik elemzésiinkbe az tijsagolvasasi szokasokat is, s a korabbi kutatasi eredmények-
bél kiindulva ugy véltiik, hogy e téren férfiak lesznek aktivabbak, azaz 6k veszik majd
keziikbe gyakrabban a kiilonféle sajtotermékeket. Az adatbazisunk végezetiil lehet6séget
adott annak vizsgalatara is, hogy élnek-e a hallgatok a vilaghalé altal kinalt olvasésilehe-
téségekkel. Hipotézisiink szerint — noha a fittkra jellemz8bb az aktivabb internet-haszna-
lat — a nemek k6z6tt a hagyomanyos olvasményformék terén megfigyelt kiilonbségek az
elektronikus kinalat esetében is érvényesiilnek, vagyis a lanyok nagyobb aranyban olvas-
nak majd szépirodalmat, a fiik pedig sajtétermékeket az interneten.

4 Kegyesné Szekeres Erika (2001) A fitik és a lanyok eltéré olvasasi szokasairol. Iskolakultiira No. 5. 31-37. o.
S Schlemmer Eva (2002) Nemi szerepek és olvasasi szokasok. Valdsdg No. 12. 19-37. o., H. Sas Judit (1982)
Az olvasast befolydsolo tényezékrol. In: Hajdu Rafis Péter & Kamarés Istvan (eds) Az olvasds anatémidja
— szocioldgiai tanulmdnyok. Budapest, Gondolat Kényvkiadé. 47-82. o.
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Altalanos jellemzdk és a két nem kozotti alapvetd eltérések

Tanulmanyunk inditasaként tekintsiink at néhany, a hallgaték olvasasi szokasaival kap-
csolatos alapmegoszlast! A megkérdezett 885 didk 93,8%-a felelt igennel a ,,Szoktél-e ol-
vasni?” kérdésre, am mindGssze 29,3%-uk vallotta azt, hogy ez szdmara gyakran végzett
tevékenység. Rakérdeztiink a sajat konyvtar nagysagara is, s eredményeink szerint a hallga-
tok jelentds részének: 49,3 szazalékanak 21-100 kétet van a tulajdondban; ennél nagyobb
otthoni kényvgyujteménnyel csak kevesen rendelkeztek. E viszonylag kis szamért feltehe-
téen az egyetemistdk-féiskoldsok szamara megfizethetetleniil magas konyvarak okolha-
tok, s esetleg az, hogy a hallgatdk félévente olyan Gsszegili tankonyvtamogatast kapnak,
amely esetenként talan egyetlen szakkonyv megvasarlasara, ha elegendé. Feltételezésiinket
alatamasztjak a konyvesboltba jaras gyakorisaganak adatai: a teljes minta 42,1 szazaléka
havonta egyszer fordul meg kényviizletben, s a megkérdezettek 35,7%-a még ennél is rit-
kébban. A konyvtar-latogatési szokasok ennél valamelyest kedvezébb képet mutatnak:
hetente egyszer vagy tobbszor a minta 37,4%-a, havonta egyszer 28,4%-a megy konyvtar-
ba; elgondolkodtaté azonban, hogy a didkok egyotode (21,6%-a) még havi gyakorisdggal
sem jut el oda. Ennek okait kutatva megvizsgaltuk, hogy milyen 6sszefiiggésben all a sajat
konyvtar nagysaga a konyvtarba jards gyakorisagaval. Feltételezhet$ volt ugyanis, hogy
sokan inkabb megvésaroljék a szitkséges konyveket, s sajat tulajdonu konyveik szamat
gyarapitjak, ezért nem veszik igénybe a kdnyvkolcsonzési szolgaltatasokat. Eredményeink
azonban ennek ellenkezjérél tantiskodtak.

1. tablazat: A konyvtarba jaras és a sajat konyvtar nagysaganak osszefiiggései a teljes mintaban (%)

Kényvtarlatogatas gyakorisaga 0-20 kotet 21-100 kotet ~ 101-300 kotet 301 kotet felett
Naponta 3,6 6,5 9,8 11,8
Hetente tobbszor 13,2 19,8 21,7 235
Hetente egyszer 14,4 19,1 24,4 19,1
Havonta 32,3 30,5 25,5 20,6
Ritkabban/soha 36,5 242 18,5 25,0
Ervényes vélaszok szama (100%) 167 430 184 68

Amintaz 1. tabldzatbél lathatjuk, a hallgaték konyveinek szamaval aranyosan névekszik
a konyvtarlatogatas gyakorisaga is, azaz éppen azok jartak ritkabban konyvtarba, akik
elenyészbéen kevés konyvvel rendelkeztek. S forditva: mintdnkban a legtobb kényvet bir-
toklok fordultak meg a tébbiekhez képest legnagyobb ardnyban napi vagy heti tobbszori
gyakorisdggal valamelyik egyetemi vagy varosi kényvtarban.

Az egyén konyveinek szama, a konyvtarba jaras, illetve az olvasds gyakorisaga
tulajdonképpen olyan alapvet olvasasszocioldgiai mutatéknak tekinthetdk, amelyek
6nmagukban is hangsulyos kiilonbségekre vilagithatnak ra az 6sszehasonlitott csoportok
— esetiinkben a férfi és néi hallgatdk — olvasasi szokasaiban. Ahogyan a hipotéziseink
ismertetése soran mar utaltunk rd, mindhdrom valtoz6 esetében a lanyok elényosebb
helyzetére szdmitottunk. Amint 2. tdblazatunkban lathatd, a sajat kdnyvtar nagysaganak
tekintetében feltevésiink csak részben igazolédott be.

Bar a fink kéz6tt nagyobb aranyban taldlunk olyanokat, akik csupan elenyész6en kevés
szamu konyvvel rendelkeznek, a masik oldalon: az 500 konyvnél tébbet ,,birtoklok™
taboraban is nagyobb aranyban képviseltetik magukat. Ha azonban 6sszevonjuk a két
legfels6 kategoriat — ezt a lépést egyébként az e kategéridkra jutd kis elemszdm miatt
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célszer(iis megtenniink — azt taldljuk, hogy 6sszességében a lanyok tulajdondban valéban
tobb kényv van.® A konyvtarlatogatas gyakorisaganak esetében még szembedtlébbek a
két nem kozotti kilonbségek (3. tdbldzat).

2. tablazat: A kényvek szdma nemenként (%)

Kényvek széma (darab) Fia Lany
0-20 28,1 15,5
21-100 46,3 52,9
101-300 18,9 229
301-500 1,4 5,6
500 felett 5,3 3,0
Ervényes vélaszok szama (100%) 285 567

3. tablazat: A konyvtarba jaras gyakorisdga nemenként (%)

Konyvtarba jaras gyakorisaga Fid Lany
Naponta 6,2 1,7
Hetente tobbszor 14,1 21,4
Hetente egyszer 15,9 21,2
Havonta egyszer 24,5 31,0
Ritkabban 32,8 16,6
Soha 6,6 2,1
Ervényes valaszok széma (100%) 290 571

Eredményeink azt mutatjak, hogy a férfihallgatdknak csaknem 40 szazaléka még havi gya-
korisaggal sem jar konyvtarba, sét koritkkben nagyobb azok ardnya, akik sajat bevallasuk
szerint sohasem fordulnak meg ott. Ezzel szemben a lanyoknak majdnem egyharmada
havonta legaldbb egyszer elmegy a kdnyvtarba, am 40 szdzalékuk esetében ez heti rend-
szerességgel végzett tevékenység. Sajnos a hallgaték kényvtarhasznalati szokdsairél nem
rendelkeziink bévebb adatokkal. Erdekes és fontos lenne részleteiben is ismerniink, hogy
milyen konyvtari szolgaltatasokat vesznek igénybe, mely konyvtarakat latogatjak, s mit is
értenek pontosan ,,kényvtarba jaras” alatt.” Mindamellett iigy gondoljuk, hogy bizonyos
alapvetd tendencidk érzékeltetésére a fenti eredmények is alkalmasak, s mindenképpen
arnyaltabba teszik azt a képet, melyet a férfi és néi hallgatdk kulturélis tevékenységének
kiilonbségeirdl az olvasasszocioldgia eszkozeivel kivanunk megrajzolni.

Térjink 4t ezek utdn a didkok olvasési szokdsainak vizsgalatara, s vegyiik elséként
szemiigyre, hogy valéban gyakrabban olvasnak-e a lanyok, mint a fiuk! Adatbazisunk
tanusaga szerint igen (4. tdbla).

Altalanossigban elmondhaté, hogy a férfiak kozott nagyobb azok aranya, akik nem,
vagy csak nagyon ritkdn olvasnak; tovabba amig a férfiaknak megkézelitéleg negyede val-
lotta magarél, hogy gyakran olvas, addig a n6knek egyharmada — azaz nagyobb aranyban
talalunk koriikben aktiv olvasékat. Szignifikans kiilonbség volt a két nem koézott a meg-
kérdezést megeléz6 egy évben elolvasott konyvek szdménak tekintetében is: a fitik atla-
gosan 11,37 konyvet, a lanyok pedig 16,77 konyvet emlitettek.

6 A kiilonbségek lehetséges okaival - a terjedelmi kotottségek miatt — e tanulmany keretei kzott nem kiva-
nunk részletesebben foglalkozni.
7 E kérdésre a kés6bbickben egy érdekes adat erejéig még visszatériink.
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4. tablazat: Az olvasas gyakorisdga nemenként (%)

Olvasas gyakorisaga Fid Lany
Nem 7,2 3,3
Nagyon ritkan 24,8 17,2
Id6nként 43,4 46,8
Gyakran 245 32,7
Ervényes vélaszok szama (100%) 290 575

Az olvasmanyszerkezet kiilonbségei

Az eddigiekben lathattuk, hogy néhany alapvet6 olvasdsszocioldgiai dimenziéban sta-
tisztikailag is alatdmaszthaté kiilonbségek vannak a férfi és n6i hallgatdk kozott, azaz el-
s6 hipotéziseink igazolast nyertek. Haladjunk tovabb vizsgédlédasainkban a didkok altal
preferalt olvasmanytipusok mentén, és ellenérizziik azon feltételezésiinket, mely szerint
a lanyok gyakrabban olvasnak szépirodalmat, 4m a szakirodalom-olvasas gyakorisaga-
ban nincs szignifikans kiilonbség a két nem kozott.

5. tablazat: A szépirodalom-olvasas gyakorisaga nemenként (%)

Szépirodalom olvasasanak gyakorisaga Fid Lany
Naponta 4,2 71
Hetente tobbszor 10,6 15,3
Hetente 8,1 9,3
Havonta tobbszor 11,3 13,6
Havonta 14,1 22,6
Evente 17,6 15,5
Nem végzi 34,2 16,6
Ervényes vélaszok szama (100%) 284 567

Az 5. tablazat azt mutatja, hogy a lanyok valéban nagyobb aranyban képviseltetik ma-
gukat azokban a kategériakban, melyek gyakoribb kényvhasznélatrél vallanak, tehat
nagyobb koriikkben azok ardnya, akik gyakran, vagy viszonylag gyakran szépirodalmi
alkotast is vesznek a keziikbe.® A fiik sajnos csak a szépirodalmat nem olvasék kozott
tettek szert jelentds ,elényre”: tobb mint egyharmaduk sorolhaté ebbe a kategéridba.
Hipotézisiink masodik fele is igazolast nyert azonban: eszerint a szakirodalom olvasa-
sanak gyakorisdgdban nem talaltunk statisztikailag is aldtdmasztott kiilonbséget a két
nem kozott (sig=0,094).

Tanulmanyunk elején mar utaltunk arra, hogy korabbi kutatasok a férfiak és nék ol-
vasmanyvalasztasainak kiilonbségeit a két nem eltérd érdeklédésére vezették vissza: ezek
szerint a n6k inkabb érzelmi felt6ltddésre vagynak, a férfiaknal azonban az ismeretszer-
zés igénye dominal. Ennek megfelel6en az elébbiek inkdbb a szépirodalom — s z6mében
a regények — felé fordulnak, az utébbiak pedig a folyoiratok olvasasat preferdljak. Sajat
eredményeink csak kis mértékben tdmasztotték ala ezt az elképzelést.

8 A didkok olvasmanyainak miifaji besoroldsara, és ennek vizsgalatara a korabban mar emlitett okokbodl e
tanulményban nem vallalkozunk.



' KUTATAS KOZBEN 411

6. tablazat: A hetilap-olvasas gyakorisaga nemenként (%)

Hetilap-olvasas gyakorisaga Fid Lany
Nem 15,9 9,1
Nagyon ritkan 14,1 12,3
Id6nként 35,7 44,0
Rendszeresen 34,3 34,6
Ervényes vélaszok szama (100%) 283 563

Mig a napilapok olvasdsanak gyakorisagaban nem volt szignifikans kiilonbség a két nem
kozott (sig=0,08), addig lathatjuk, hogy a hetilapok esetében épp a lanyok kozott tala-
lunk nagyobb ardnyban olyan hallgatékat, akik idénként vagy rendszeresen olvassak eze-
ket (6. tdbldzat).

7. tablazat: A havilap-olvaséas gyakorisdga nemenként (%)

Havilap-olvasas gyakorisaga Fid Lany
Nem 15,9 13,2
Nagyon ritkdn 19,1 19,9
Idénként 31,4 42,2
Rendszeresen 33,6 247
Ervényes vélaszok szama (100%) 283 562

Ugy tiinik tehat, hogy mintankban — az utolsé elStti tanéviiket végzd egyetemi és féisko-
lai hallgaték korében — alanyok a folyodiratok olvasasa terén is kedvez6bb mutatékkal ren-
delkeztek. Ezt a képet csak némileg arnyalja, hogy a férfihallgatok kézott nagyobb arany-
ban voltak a havilapokat rendszeresen olvasdk® (7. tdbldzat). A lanyoknak a muivel8dés
két fontos terepe: az olvasas és a kozéleti tajékozddas terén kifejtett nagyobb aktivitdsaval
kapcsolatban megfogalmazott hipotéziseink tehdt e pontig igazolast nyertek.

Internet-hasznalat és olvasds

Az internet mar torténetének kezdeteitdl a kutatoi, tudomanyos munka egyik hasznos
és rendszeresen hasznalt feliilete volt. Nem véletlen egy olyan médiumnak a tudomanyos
életben betdltott kozponti szerepe, amely valds idejii és tartamu informaciok kozlésére és
eljuttatasara képes korabban elképzelhetetlen tavolsagokba az id6zénak szabta korlatok
athagasaval. Azért fontos az internet kommunikacids és informacios jelentéségét hang-
stlyozni a felsoktatasban, mert méra megsziinni latszik és értelmét veszti a tudoma-
nyos elszigetel6dés probléméja. Akar kutatémunkdrol, akar oktatasréllegyen sz6: a k6z6s
munka, vagy a munka eredményének megoszthatdsaga és felhasznalhatosaga képes el6-
remozditani a tudomdny barmely szegmensét. Adédik a kérdés, hogy hogyan hat mind-
ez magara a felséoktatds alanyara: a hallgatéra. Napjainkra az internet és a szdmitdgép
szocializdcids eszkozzé valt. Amennyiben a csaldd az elsédleges, s az iskola a masodlagos

9 Az vjsagolvasas terén mutatkozo kiilonbségek értékelésekor fontos felhivnunk a figyelmet arra, hogy eb-
ben az elemzésben nem torekedtiink az olvasott sajtotermékek csoportositasara. Hazai kutatdsok egyéb-
ként is arra mutattak rd, hogy a médiafogyasztasi szokasok 4talakulaséval a bulvarlapok népszertisége

Jfelzarkoézott” az orszagos napilapoké mellé — Gulyas Agnes (2000) Bulvarlapok a rendszervéltas utani
Magyarorszagon. Médiakutatd No. 1. 18-31. o. —, igy valészintsithetjiik, hogy a mintdnkba keriilt hallga-
tok egy bizonyos része is e laptipust kedveli elsésorban.
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szocializdcids szintér, gy az informdcids tarsadalmat tekinthetjiik a harmadik szociali-
zécids kozegnek, amelynek nagy elénye, — kiilonésen a mostani fiatalok szamara — hogy
mig az iskola csak tanulééveink alatt kozvetit mintakat és értékeket, addig az informaci-
6s tarsadalom a csaladhoz hasonléan egy életfogytig tarté formalodast biztosit. Mindez
aldtdmasztja az internet oktatasi célu felhasznaldsanak siirgetd igényét Magyarorszagon
is. Szaklapok, szakmai cikkek kénnyebben, gyorsabban és olcsébban hozzaférhetéek az
6sszekapcsolddo egyetemi halézatoknak készénhetéen.

A fentiekb6l kovetkez8en azt vartunk, hogy az altalunk vizsgalt felsGoktatasi intézmé-
nyek hallgatéinak korében gyakori lesz az internet szakmai céli hasznalata, s ezt ald is
tamasztotta a vizsgalodasunk. A hallgatok megkozelitSleg 84,6%-a jutott szakmai isme-
retekhez netes feliileteken keresztiil, mig — e tevékenység gyakorisdgatdl eltekintve — 75
szazalékuk emlitette, hogy szokott szakirodalmat olvasni. Megvizsgaltuk ezek utan azt
is, hogy fenn 4ll-e valamilyen 6sszefiiggés a szakirodalom olvasdsanak hagyomanyos és
viszonylag 0j keletii formai kozott, és statisztikailag is igazolt egytittjarast figyeltiink meg
a kétféle tevékenység kozott (8. tdbldzat).

8. tablazat: A szakirodalom-olvasas hagyomanyos és (ij formainak 6sszefiiggései a teljes mintaban (%)

Szakirodalom-olvasas gyakorisaga
Naponta/ Hetente/

Nem hetente havonta H::/’ZE::/

tobbszor tobbszor
kirodalom-olvasds evakorisé Soha 435 6,4 8,8 20,1
Z;aaz'r;‘izrﬁgl;]"asasgya OIS Néha 377 353 50,0 57,0
Gyakran 14,5 58,3 41,2 22,8
Ervényes valaszok szdma (100%) 69 343 284 149

Téablazatunk adatai azt mutatjak, hogy a legnagyobb aranyban éppen azok olvastak gyak-
ran szakirodalmat az interneten, akik egyébként is napi vagy heti tobbszori gyakorisaggal
végezték ezt a tevékenységet. Ugyancsak lathatd, hogy a szakmai kérdések irant nem ér-
dekl6dék az interneten sem keresgéltek tanulmanyaikkal kapcsolatos munkak utan.
Bar azinternet-hasznélok tabora dinamikusan né hazankban, els6dlegesen tizleti, kom-
munikdcids és szakmai céla felhasznéalasrédl beszélhetiink. A szépirodalmi élmények gaz-
dagitasa, az altalanos miiveltség ezen szegmensének megszerzése ugy tinik, tovdbbraisa
Guttenberg-galaxis hatdskorébe tartozik. A konyvek varazsa még napjainkban is a nyom-
tatott formaban rejlik amellett, hogy az olvasast, mint szabadidés tevékenységet valasztok
kore egyre sziikiil. Sajat eredményeink is azt mutattak, hogy a szépirodalom olvasédsa még
nem tekintheté az internet elsédleges profiljanak: a megkérdezetteknek csupan 41,3%-a
hasznélta az internetet irodalmi muveltsége gyarapitasara — s ezzel szemben a teljes minta
88,9%-a olvasott valamilyen gyakorisaggal szépirodalmi alkotasokat. Szeretnénk azonban
felhivni a figyelmet egy érdekes tapasztalatra (9. tdbldzat): az irodalmi mtiveket nyomta-
tott forméban nem olvasok kicsi, de mégis 1étez6 tdbora az internetet hasznélja miivels-
dési forrasként. Miért fontos ez? Nos, gy gondoljuk egy vonzévd tett multimédids szép-
irodalom-tar magaban hordozhatja a szabadidds tevékenységként végzett olvasas ujboli
megerdsodésének lehetéségét. Amikor a papir-alapt konyvkultira vesziteni latszik von-
zerejébdl, talan egy vj, kivanatos feliilet képes visszdjara forditani ezt a folyamatot.
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9. tablazat: A szépirodalom-olvaséas hagyomanyos és 0j formainak dsszefliggései a teljes mintaban (%)

Szépirodalom-olvasas gyakorisaga
Naponta/ Hetente/

Nem hetente havonta Hgvonta/

{bszor  tobbszor e

énirodalom-olvass svakorisa 80,9 36,4 47,0 59,6
Zeapz'ri‘;t:rg;“t;;"asasgya 0S4 Néha 15,9 345 M5 35,7
Gyakran 3,2 29,1 11,5 47

Ervényes valaszok szama (100%) 189 165 183 297

Lathato tovabbd, hogy a szépirodalom-olvasas esetében is megismétlédik a szakirodalom
kapcsan mar megfigyelt tendencia: noha a szépirodalom olvasasanak elsédleges terepe nem
az internet, azok olvasnak ott a legnagyobb gyakorisaggal irodalmi alkotdsokat, akik ezt
egyébként is szivesen és gyakran teszik.

Az internet legnagyobb vonzereje — a tobbi médiummal ellentétben —, az interaktivita-
saban rejlik. Nem csupan informacioforras a felhaszndl6 szamara, hanem ut egy ujfajta
szemléletmdd kialakitasdhoz: a felhasznald kozvetlen kapcsolatot teremthet az informéci-
6val, szabadon formalhatja, alakithatja azt, és ami a legfontosabb — reagalhat ra. Az olva-
saskultura részeként ndvekvoé népszeriiségnek orvend a sajtétermékek internetes fogyasz-
tasa is. Ugy tiinik, hogy a megkérdezettek 82,1%-a szdmara naprakész kézéleti informa-
ciokkal rendelkezni egyet jelentett az internetes sajtokévetéssel. Emellett az elektronikus
hirszolgaltatas igénybevétele is szignifikans kapcsolatban allt valamennyi hagyoméanyos
lapforma olvasasi gyakorisagaival. A 10. tdblazat adatainak tantisaga szerint azok olvas-
tak a leggyakrabban internetes sajtotermékeket, akik egyébként is rendszeresen tdjéko-
zbdtak a napi-, heti- és havilapokbdl, s az Gjsdgokat sajat bevallasuk szerint nem olvasok
kozott talaltunk alegnagyobb ardnyban olyan hallgatdkat, akik az interneten sem végez-
tek ilyen tevékenységet.'

10. tdblazat: A folyoirat-olvasas hagyomanyos és (j formainak dsszefiiggései a teljes mintaban (%)

Napilap-olvasés Hetilap-olvasas Havilap-olvasés
gyakorisaga gyakorisaga gyakorisaga
Nem Rendszeresen Nem  Rendszeresen Nem  Rendszeresen
Folyéirat-olva-  Soha 30,4 11,7 22,3 9,9 24,8 13,3
sas gyakorisdga  Néha 37,2 37,0 42,5 42,1 40,2 42,9
az intemeten Gyakran 32,4 51,2 35,1 47,9 35,0 43,8
N (100%) 102 281 94 292 117 233

Az internet és az olvasasi szokdsok Osszefiiggései kapcsan végezetiil megemlitenénk egy
fontos tényt: a konyvtarakat latogato hallgatok tobbségiikben rendszeres internet-fogyasz-
tonak szamitanak. Ennek egyik oka valdszintileg az oktatasi intézmények kényvtarainak
internet-hasznalatilehet8sége, valamint a korabban emlitett szakmai anyagok konnyt in-
ternetes elérése. A Magyar Informaciés Tarsadalmi Stratégia az orszag felzarkozésa kul-
csanak az informécids és kommunikdacids technolégidk alkalmazasanak kiterjesztését te-

10 Bar ez 6sszesitésiinkbdl nem deriil ki, de a nyomtatott folydiratokat ritkan vagy idénként forgatdk olvas-
tak alegnagyobb ardnyban ugyancsak néha internetes sajtot.
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kinti. K6zponti kiemelt programja a ,, Digitalis kultiira az oktatasban”, amelynek stratégiai
céljai kozott szerepel a digitalis tananyagok és hattéranyagok létrehozésa, ezeknek korla-
tozas nélkili elérhet6vé tétele, valamint ezek bekeriilése az oktatasi programba. A fels6-
oktatési intézmények szdmara az allam hozzaférhet6vé tette a HBONE gerinchélézatot,
amely nagy sebességii kapcsolodast tesz lehet6vé a nemzetkozi tudomanyos kutatdhelyi
rendszerekhez, adatbazisokhoz. Ezekhez a rendszerekhez pedig altaldban az egyetemi-
féiskolai szamitégépkozpontok, konyvtarak biztositjak a hozzaférést.

11. tdblazat: Az internet-hasznélat és a kdnyvtarhasznalat 6sszefiiggései (%)

Konyvtarba jaras gyakorisaga
Naponta Hetente tobbszor Hetente Havonta Ritkdbban/soha

Internet-haszndlat ~ Nem végzi 15,9 8,2 11,9 11,6 9,0

gyakorisaga Naponta 38,1 19,5 29,2 22,4 353
Hetente 2338 43,4 280 316 25,3
tobbszor
Hetente 14,3 17,0 20,8 19,2 17,6
Havonta/ 79 11,9 01 152 12,6
évente

Ervényes valaszok szama (100%) 63 159 168 250 221

Eredményeink valdban azt sejtetik, hogy van Gsszefiiggés a konyvtarba jaras és az inter-
net-hasznalat gyakorisdga kozott (11.tdblizat). Erdekes, hogy azok kozott taldljuk a leg-
nagyobb ardnyban az interneten naponta vagy soha nem szorfézéket, akik naponta meg-
fordulnak a kdnyvtarban — ez tovabb szikiti az olvasast kitiintetett napi tevékenységként
iz6k taborat. Bar adataink arnyaltabba teszik a konyvtarlatogatas hallgatéi szokasaval
kapcsolatban kialakult képiinket, s ravildgitanak arra, hogy a konyvtarakat ma mar nem
pusztan a konyvkolcsonzés és helyben olvasas szintereinek tekintik a didkok, fontos szem
el6tt tartanunk, hogy kérdésiink nem kifejezetten a kényvtarak internetes szolgaltata-
sainak igénybevételére vonatkozott, igy adatainkbol messzemené kévetkeztetéseket nem
vonhatunk le a kdnyvtarhasznélati szokasok véltozéasaival kapcsolatban. Az otthoni in-
ternet-hozzaférés jellemz6i nyilvan nagymértékben befolyasoljak, hogy a didkok hol tud-
jak hasznalni a vilaghalét.

A férfi és n6i hallgatok internetes olvasasi szokasainak eltérései

Mindezek utan térjiink at hipotéziseink utolsé kérének vizsgalatara, melyben a vilaghalé
altal kindlt olvasasi lehetdségek hasznalatanak nemenkénti eltéréseit feltételeztiik. Ugy
gondoltuk: ahhoz, hogy 6sszefiiggéseiben érthessitk meg az interneten elérheté szépiro-
dalmi alkotasok és a folydiratok webes valtozatainak olvasasi gyakoriségait, illetve az e
téren varhato kiilonbségeket, elséként alapvets ismeretekkel kell rendelkezniink a didkok
internet-hasznélati szokésairél. Ehhez négy valtozé mentén hasonlitottuk 6ssze fitkat és
alanyokat: megvizsgaltuk az e-mailezés és chat-elés gyakorisagat, valamint azt, hogy mi-
lyen id6kézonként szorfoznek az interneten, és toltenek le onnan dolgokat (12. tdbldzat).
Minden esetben szignifikans kiillonbségeket talaltunk a két nem kozott, ez alkalommal
a férfihallgaték javara: napi gyakorisaggal 6k végzik nagyobb aranyban a felsorolt tevé-
kenységeket, s6t hetente egyszer vagy tobbszor is — kivételt ez alél csupan az e-mailek el-
olvasésa jelentett, mert itt az iménti kategériakban nagyobb volt a lanyok ardnya. A leg-
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szembeszokobb eltérést a chat-elés esetében talaltunk: a lanyok 72 szazaléka egyaltalan
nem hasznalja ilyen célokra az internetet; a fitk esetében ez az arany 54 szdzalék; taldn
nem meglep6 ezek utdn, hogy a fiik korében gyakoribb az elektronikus kapcsolattartas-
nak, ismerkedésnek ez a médja.

12. tablazat: A kiilonféle interneten végzett tevékenységek nemenkénti gyakorisaga (%)

Fidi Lany
. ... Naponta 42,4 20,5

Interneten szorfozés o
ayakoriséga Nerp Végzi ’ , 8,3 11,8
Ervényes valaszok szdma (100%) 288 570
Internetrdl letoltés NaponFa . 30,5 6.1
gyakorisaga Nem vegr . 6.9 19,2
Ervényes valaszok szama (100%) 288 572
E-mailezés gyako- Naponfa . 346 209
fiséga Nem Végzi 9,9 12,2
Ervényes valaszok szama (100%) 292 565
, Naponta 9,1 3,3
g:;;—:les grako- Nem végri 54,0 72,0
Ervényes valaszok szama (100%) 287 569

Olvasasszociologiai problémafelvetésiinkhoz visszakanyarodva ezt kovetSen azt vizsgaltuk
meg, hogy a gyakorisagi mutatdk terén — az elé6bbiek ellenére — érvényesiilnek-e a nemek
kozott a hagyomanyos olvasmanyformék esetében mar megfigyelt kiillonbségek."

13. tablazat: Az interneten elérhetd szépirodalmi alkotasok olvasdsanak gyakorisaga - nemenként (%)

Szépirodalom olvasasa az interneten Fid Lany
Nem 64,2 53,6
Néha 27,0 349
(_Eyakran 8,8 11,6
Ervényes valaszok szama (100%) 285 562

Azinterneten kozzétett szépirodalom olvasésa kapcsan megfogalmazott hipotézisiink iga-
zoldst nyert. A tdbldzatban jol lathato, hogy a lanyok koérében nagyobb népszeriiségnek
orvendenek az elektronikus formaban publikalt irodalmi alkotasok: a fitkhoz viszonyit-
va nagyobb ardnyban olvassdk azokat. Ez — annak ismeretében, hogy a fitk alapvet6en
nagyobb mértékben és gyakrabban hasznaljdk az internetet — nem pusztdn 4rnyaltab-
ba teszi a két nem olvasasi szokasai kozotti kiilonbségekrél megrajzolt képiinket, hanem
mintegy fel is erdsiti e kiilonbségeket: azt mondhatjuk, hogy a szépirodalom-olvasas jel-
lemzéen néi tevékenység.

Azinterneten keresztiil hozzaférhetd sajttermékeket viszont a férfiak olvassak nagyobb
aranyban — vagyis ezzel kapcsolatos elézetes feltevésiink is megerdsitést nyert. A tablazatbol
lathatjuk, hogy mig aldnyoknak tobb mint fele csak néha olvas elektronikus folydiratokat,
addig a férfiak 50 szdzaléka gyakran teszi ezt.

11 E ponton természetesen a korabbi kutatasi tapasztalatokra alapoztuk megjegyzésiinket, hiszen — amint
azt az el6z6ekben lathattuk - sajat vizsgalatunk mas eredményeket hozott.
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14. tablazat: Sajtétermékek olvasasanak gyakorisaga az interneten, nemenként (%)

Sajtotermékek olvasésa az interneten Fid Lany
Nem 13,4 16,6
Néha 36,6 52,0
(_;yakran 50,0 31,3
Ervényes valaszok szdma (100%) 290 565

Végezetill megvizsgaltuk azt is, hogy volt-e statisztikai eltérés a didkok kozott az inter-
neten kozzétett szakmai tanulmanyok olvasasanak vonatkozasaban. Eredményeink meg-
egyeztek a szakirodalom-olvasas gyakorisaga terén megfigyeltekkel, azaz ebben az esetben
sem volt szignifikans kiilonbség a férfi- és a néi hallgatdk kozott (sig=0,589).

Osszességében azt mondhatjuk, hogy kiindulé hipotéziseink jelentés része helytallonak
bizonyult, s eredményeink arrdl tantiskodnak, hogy a lanyok szamos olvasasszocioldgiai
dimenziéban kedvez6bb mutatdkkal jellemezhet6ek, mint a fiik. Még olyan teriileteken
is nagyobb olvaséi aktivitdst mutattak — gondoljunk csak a folyéiratok olvasasdnak gya-
korisagara —, amelyeken a korabbi vizsgalatok alapjan inkabb a férfiak szoktak jeleskedni.
Az elemzésiink nyoman sziiletett kutatasi tapasztalataink djabb bizonyitékkal tamasztjak
ald tovdbb4 azokat a — tékefajtak vizsgalata kapcsan megsziletett — feltevéseket, melyek
szerint a ldnyok a fitknal kedvez6bb helyzetben vannak a sajat kulturalis eréforrasok te-
kintetében."”” Eredményeink arra is rairdnyitottak figyelmiinket, hogy az internet hasz-
nalata egyre jelentSsebb szerepet tolt be a hallgatdk szakmai és szabadidds tevékenysé-
geinek soraban, s fokozatosan a miivelddés kitiintetett terepévé valik. Ugy véljiik, hogy
a kozeljovében az olvasasszocioldgidanak is érdemes lesz nagyobb figyelmet szentelnie a
netes feliiletekkel kapcsolatban kialakult felhasznaléi szokasoknak.

Koridi Mdrta & Herczegh Judit

Reform és visszhangok

A roman kozoktatasi reformrol roméniai magyar pedagdgusok véleményének titkrében

A roman kozoktatds elmilt masfél évtizede allandé valtozasok szintere volt. A politikai
rendszervaltas utdn, az 1990-es évek elején, Kozép-Kelet Eurépaban a romén oktatasi
rendszer egyike volt alegcentralizéltabbaknak. Az Oktatasi Minisztérium teljes mértéka
iranyitasi, szabalyozasi és dontési hatalommal birt az oktatasi szféra minden teriiletén. Igy
a tantervek meghatarozasatol, a felvételi, érettségi és versenyvizsgak megszervezésén ke-
resztill, az orszagos és helyi koltségvetési kérdésekig terjedtek a minisztériumi feladatok.’
Tehét a roman oktatasiigy egy teljes mértékben centralizalt, t6bbnyire bemeneti szaba-
lyozés, tantervsulyos rendszerként miikodott, amelyben az oktatasiranyitast vertikalis
modell jellemezte. A reform elStti roman oktatési rendszert leginkabb az elmaradottsag-
gal, elavultsaggal és merevséggel jellemezhetnénk, amely a tobb évtizedes kommunista
diktatra nyomait viselte magéan.?

12 Fényes Hajnalka & Pusztai Gabriella (2004) Férfiak hdtrdnya a felséoktatdsban egy regiondlis minta tiik-
rében. Kézirat. Debreceni Egyetem, Neveléstudomanyi Tanszék.

1 Ivan et al (2000) Romania. In: Balazs Eva & Halész Gabor (eds) Oktatds és decentralizdcid Kozép-
Eurépdban. Budapest, Okker Kiad6. 203-242. o.

2 Birzea et al (1993) Reforma invdtdmdntului in Romdnia. Conditii si prespective. Prima
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