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még nem látllató eléggé - sem a közvélemény, terep. A holnap oktatáskutatója ezen a terepen
sem a benne résztvevők, sem az irányítók, sem a kell alkalmazza mindazt, amit a közoktatásban,
nemzetközi közönség számára. CE láthatatlanság részben a szakképzésben már annyira meg1L'l
riasztó példáit olvashatjuk mértékadó nemzetkö- nult, hogy éves jelentések formájában tud meg
zi kézikönyvekben - például a Pergamon encik- fogalmazni és nyilvánosságra hozni.
lopédia sorozatában -, ahol a kelet-európai ok- (Halász Gábor: Jelentés a közoktatásról 1996,
tatási rendszerek pontos leírását helyenként pro- 1997, Országos Közoktatási Intézet; Benedek
paganda-anyagok helyettesítik.) A következő András: Szakképzés Magyarországon 1994,
évek legnagyobb hiányát bizonyára itt kell majd 1995, Munkaügyi Minisztérium; Higher Edu
pótolni: a felsőoktatásban. Tényfeltárás, adatbá- cation in Hungary 1997, Unesco; Setél~vi Já
zis, a folyamatok követése szükséges - általában nos: Pre-Review ofHigher Education in Hun
mindaz, amit a közoktatás kutatásában már gary, Oktatáskutató Intézet.)
megtanulttmk, s mostanában a szakképzés kuta-
tásában is alkalmazni próbáhmk. Közoktatás, Kozma Tamás
szakképzés és felsőoktatás érintkezése, núnt
említettük, lnind gazdaságilag, mind társadalmi-
lag ma dinanúkusan változó, növekvő, fejlődő

MAGYAR PEDAGÓGIAI LEXIKONOK

Az alábbiakban rendkivüli kisérletet teszünk:
három szerzőt egymástóljUggetlenül ugyanazon
téma megírására kértünkföl. Az " ürügy" a nem
sokkal korábban megjelent, új magyar Pedagó
giai lexikon volt.

ENCIKLOPÉDIA NÉPTANÍTÓKNAK

Múlt év decemberében került a boltokba az új
Pedagógiai lexikon, amely évekig tartó llllmká
latok eredménye. Ez a nagyszabású háromköte
tes mü évtizedekig szolgálja majd a pedagógiai
kérdések iránt érdeklődők alapvető tájékozódá
sát. Az ezredforduló lexil<.onjának születése al
kalnlat ad arra, hogy a múltba tekintve keressük
e mü előzményeit,gyökereit, miközben feleleve
nítjük a magyar pedagógiai lexil<.on-írás hagyo
mányait.

Ha visszafelé haladunk az időrendben, a mai
lexil<.on előzményei között két alapmüvet kell
feltétlenül megemlítenünk: az egyik az 1976-78
között Nagy Sándor fószerkesztésében megje
lent négykötetes mü, a másik pedig az 1933-34
ben kiadott, Kemény Ferenc fószerkesztő nevé
vel fémjelzett kétkötetes pedagógiai lexikon.
Mindkettő magán viseli amlak a kornak a szel
lenTI hatását, amelyben sztiletett. A Nagy Sán
dor-tele lexil<.on melynek szerkesztői lmmká
lataiban Kiss Alpád is közreműködött- adatok
ban gazdag és infonnatív, de az ideológiailag

érintett témák esetében érződnek azok a korlá
tok, amelyek a hetvenes évek magyar pedagó
giai szakírói előtt tornyosultak. A Kemény Fe
renc, Fináczy Emő és Komis Gyula által szer
kesztett lexikon szócikkeiben pedig a harn1ÍI1Cas
évek német ihletésü kultúrpedagógiájának a ha
tása tükröződik.

Ma már viszonylag kevés szó esik a magyar
lexil<.on-írás egyik korai, impozáns teljesítmé
nyéről, az 1911-15 között kiadott háromkötetes
müről, "Az elemi népoktatás enciklopédiájá"
ról. Pedig ez a méltatlanul feledésbe merült
munka megérdemli a figyehnet. Főszerkesztője,

Kőrösi Henrik (1859-1930) tanfelügyelő, a
Néptanítók Lapjának szerkesztője nemcsak lap
szerkesztőként, pedagógiai szakíróként volt je
lentős személyiség. Tanfolyamokat szervezett
analfabéták szánlára, s fontos szerepet játszott a
századforduló utáni magyar népokiatás megújí
tásában. Szerkesztőtársa, Tápay Szabó László
(1877-1941) szegedi új ságíróként kezdte pá
lyafutását, később filozófiai, irodalomtörténeti
könyveket írt.

A szerkesztők az Enciklopédia előszavában

fogalnlazzák meg célkitiízésüket összefoglaló
müvet kívánnak adni n1Índazokról a pedagógiai
és iskolaigazgatási ismeretekről, amelyeket egy
,,modem magyar néptanítónak" tudnia kell. Az
ország hanl1ÍIlcezer néptanítójának 95 %-a
olyan településeken él, ahol nem áll rendelkezé
sére számottevő köny%'ÍT, pedagógiai gyüjte-
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mény pedig csak Budapesten és Kolozsvárott
van. Az Enciklopédia szerepe, hogy az ömnúve
lés minden eszközétől elzárt néptmútóságnak
segítséget nyl~itson a szaklnai irányú ismeret
szerzésre.

Minden tiszteletet megérdemel a szerkesztők

óhaja: a ,,népoktatás mImkásainak" múvehségét
kívánt:1k gyarapítmu az Enciklopédiába rende
zett korszerii ismeretanyag segítségével. A mú
minden sorából érződik a szerkesztők sajátos
szempontja, hogy nem valmluféle kivonatot,
vázlatos ismeretanyagot közöl a divatos kiilföldi
- elsősorban német és francia - pedagógiai lexi
konokból, hanem kifejezetten praktikus, gyakor
latközeli ismeret:myagot tár az önmúvelödésre
kész népiskolai t:'UJ.itóság elé.

A szerkesztők előszavukban szabadkoznak a
pedagógiatörténeti anyag háttérbe szorítása nU
att. Az ókor és középkor pedagógiájának nagyjai
- mint Platón, Arisztotelész, Quintilianus, Aqui
nói Szent Tamás valóban kimaradtak, de a köze
lebbi múlt jeles személyiségei meglepően teIje
delmes és tartalmas szócikkekben képviseltetik
magukat. Comenius életét és pedagógiáját pél
dául mintegy kilenc oldalas tanulmány mutatja
be, melynek szerzője a kor kiváló kolozsvári tör
ténésze, Márla Sándor. Fröbel pedagógiájának
öt oldalt szentelt a szerző - szemléletes rajzok
kal, precíz ábrákkal mutatva be a sajátos fröbeli
óvodapedagógiai eszköztár, az "adományok"
egyes darabjait.

Herbartnak tíz oldalt szentelt a szócikk szer
zője, Goclder Lajos (1864-1945), a korszak ki
váló pecL:'lgógiai szakírója, aki - Wilhelm Rein
tmútványa lévén - maga is a herbartiánus iskola
t:'lgjállak szánútott. A cikkben nlÍ.llden részletre
kiterjedő alapossággal mutaija be a német pecL:'l
gógus rendszerét a filozófiai-erkölcstmu alapve
téstől kezdve a lélektani háttér bemutatásán ke
resztliI az érdeklődéseJméletig és a fonnális fo
kozatok t:'llláig. Herbmt pedagógiájának elem
zése után a korabeli kritikusok észrevételeit sem
hallgatja el, akik a mester szemére vetették a
tesii nevelés kidolgozatlmlságát, az ösztönök és
vágyak szerepének tisztázatlanságát, az értelnl.i.
nevelés túlllangsúlyozását, a Herbart-féle in
tellektuali.záló erkölcsi nevelés egyoldalúságát,
mnelyhez képest Pestalozzi módszerei (szokta
t:'Ís, belátás, erkölcsi légkör teremtése) sokkal
életszeriibbek voltak. Pro és kontra érvek sora
koznak itt egymás ut:1n. Az olvasó aszócikk
elolvasását követően kiegyensúlyozott képet kap
Herbartról, akinek pedagógiáját - a mester ha-

lála ut:'Ín - atmútványok serege népszerüsítette
világszerte.

A herbartiánusok bemutatására szintén Gock
ler Lajos vállalkozott. Sorai nyomán plasztik.1.1s
kép rajzolódik ki az olvasóban a Herbart-köve
tők sokszínú, belső vitáktól sem mentes iránj'li'l
táról. Ezt a szócikket olvasva tapasztaIllatjuk az
Enciklopédia egyik jellemző sajátosságát: az el
vont pedagógiai fejtegetéseket a közbeékelt üdí
tően friss elbeszélő részek teszik emészthetővé,

olvasmányosakká. Itt is ez történik: Gockler La
jos a herbartiánuis Volkmar Stoy szerepének
elemzése előtt ut:11 arra, hogy a göttingai egyete
men Herbart vezetése alatt müködött egy filozo
fiai kérdésekkel foglalkozó ,,Kranzchen" (szó
szerint: ,,koszorilcska", itt "baráti
összejövetel"), amelynek egyszerre soha nem
lehetett hatnál több tagja - ebbe léphetett be a
fiat:'ll Volkrnar Stoy. (A mester körül
csoportosuló tmútványok szúk köre ősi toposz a
pedagógiában. llyen lehe-tett Guarino Veronese
magániskolájának, con-tubemiumtlllak "belső

magja" is, a "szükebb kör" - ahogyml a korabeli
részvevő--króIUk:ás, Janus Pannonius nevezi
magukat egykori diák-t:'Írsaival.) Stoy tehát
innen indult, s hmnarosan a herbartiánus
pedagógia elkötelezett népszerii-sítője lett.
Hasonlóképpen a herbarti pedagógia apostolává
vált a ,jogászbóllett nyelvész", Tuis-kon Ziller.
Az ő szerepét azonbml már nemcsak pozitívml
értékeli a szócikk szerzője. Amellett, hogy
"eredeti és szellemes módon kommentált:'l
Herbart didaktikai elveit", sőt, tovább is fejlesz
tette azokat, ennek iránya és eredménye már vi
tákra adott okot. Nem aratott osztatlan siker Zil
lemek a herbarti "fomlális fokozatok" terén
végzett újító munkája, hiszen ,)lunden tant:'Ír
gyat módszertmu egységekre osztott, anlelyeket
aztán kíméletlenül belekényszerített az alaki fo
kozatok Prok.1.1stes-ágyába" (vö. Gockler Lajos
szócikke: Herbart követői. In: Kőrösi Henrik 
[Tápay] Szabó László: Az eleIm népoktatás
enciklopédiája. Franklin Társulat, Budapest,
1911. L kötet, p. 542.)

ElméI sokkal élesebben kritizálja a szócikkíró
Ziller kultúrlustóriai fokozatait, melyek alapja a
rekapitulációról szóló tml: az egyén élete korai
szakasza során megismétli az emberi nem szel
lenu fejlödését. Ennek megfelelően kell kisze
melni az iskolai tantárgyak mlyagát: kronologi
kus menetben vezessék végig a gyereket az em
beriség kulturális fejlődésének útján. Goclder
utal arra, hogy a müvelődéstörténeti fokozatok
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szerinti tantervkészítés kiilönösen az amerikai
refonniskolák körében lett népszerű. Lám, egy
tlgyelemre méltó átfedés a herbartiánus pedagó
gia és a - hagyományos felfogás szerint - Her
batt-tagadó refomlpedagógia elvei és gyakorlata
között! A refonnpedagógia későbbi fejlődése so
rán egyre több ilyen közös pont mutatható ki a
posztherbmtiánus irányzatokkal, amely a hagyo
máJwosml sarkított "fekete-fehér" paradigma
felfa"gás ellen szól. (Csak zárójelben utahmk
arra, hogy a zilleri kultúrhistóriai fokozatok elve
szerinti tanmlyag-elrendezés jelen vml némelyik
mai magyar altemativ iskolában.)

Goclder azonban nem ért egyet Zillerrel, a
,,Kulturstufentheorie" számára nem követhető

út: ,,Ezt az elméletet és szerzőjét lúvei dicsőítő

himnuszokkal illették - úja -, núg ellenségei
pellengérre állították. Almyi bizonyos, hogy az
emberiség túlnyomó többsége sem a Luther,
sem Jézus, sem a bírák «fej lődési fokozatár}})
nem ment át. Az a sok száz millió buddhista,
mohmncdárl stb. mindezekről mit sem tud... "
(i. Ill. p. 542.) A Herbart-követők egymással
folytatott perlekedése - "mnelyben mindkét
részről tengemyi tentát és hihetetlen mellilyisé
gü papírt fogyasztottak" Ci. Ill. p. 543.) - Sorárl
az álláspontok tisztázódtak, s Herbart tanai hi
hetetlen gyorsasággal és hatósugárban terjedtek.
Ebben jelentős részt vállalt Ziller követője, Wil
helm Rein, aki jénai gyakorlóiskolájábml sztini
dei tanfolyanlokat szervezett, mnelyeken külföl
cli pedagógusok is részt vettek. Goc1der Lajos 
aki 1896-bml a jénai egyetemen maga is Rein
talútványa volt - maga is gazdagította az akkor
ra már több, mint négyezer tételt számláló nem
zetközi Herbart-szakirodalmat - 19ü5-ben mo
nográfiát írt a német pedagógusról.

Az Enciklopédiát lapozgatva a mai olvasó
meglepve tapasztalja, hogy mellilyire körülte
kintően jártak el a szerkesztők: igyekeztek a
népoktatás szempon~iából valmllelmyi fontos té
mát feIdolgozni. Igen infonnatívak, naprakészek
a modem pedagógiai és pszichológiai irányza
tokkal, a refomuskolákkal és a gyennektanul
mányozással foglalkozó szócikkek. Már az
19l1-ben megjelentetett első kötetben olvasha
tunk az első Új Iskoláról, az mlgliai Abbots
holme-ról, de olyan lélekt:11lÍ t:'Írgyú szócikkek is
helyet kaptak,mnelyek a korszak legmoder
nebbnek szánútó pszichológia ismereteit t:w.al
mazzák. Ezek közé tartoznak az "assinlÍlatio", a
"üíradtság" és az "emlékezet" szócikkek stb. (A
"fáradtsúg" szócikk írója például aprólékos rész-

letességgel mutatja be a legújabb pszichotechni
kai módszereket és eszközöket. Képekkel is il
lusztrálva ismerteti a "dynmnometer", az "er
gograf' és az "aestesiometer" müködését. )
Ugyanebben a kötetben egymás után talállmk
cikkeket "gyennek psychologia", "gyennek-ta
nulmárlY0zás" és "gyemlekvédelem" cínmlel. A
gyennekpszichológiát a gyennektmmlrnány ré
szeként defmiálja a szerző, lé~ogosultságát is
csak mmak részeként, alkalmazott tudomány
ként hajlmldó elfogadni. önálló tudományként
nem állja meg a helyét, mivel "se anyaga, se
módszere nem különbözik az általános psycho
logiától." Az anollÍnlÍtását megőrző szócikkíró
nundenesetre óvja olvasóját attól, hogy a peda
gógia kérdéseire egyetemes gyógyírt a gyennek
lélekt:llltól várjon: ,,Már itt is megemlí~iük

azon,bml, hogy ITÚvel nlÍllden túlzás igazságta
lmlság, helytelelmek tartjuk azt az elég gyakran
megnyilvármló felfogást, hogy csak a psycholo
gia tanulmányozása és a psychologiai kísérlete
zés teszi a t:mítót igazátl mesterré... Vatmak ki
tünő talútók, akik nem valatni. kitünő psycholo
gusok, és Vatmak kitünő psychologusok, akik
nem kitünő pedagógusok." A szócikk szerzője

itt meglepő módon vajnlÍ kevéssé törekszik a tö
mörségre, tárgyszerüségre, ehelyett sorokon ke
resztül bizonyga~a a pedagógiai gyakorlat, az al
kahllazott ismeretanyag elsőbbségét az ehnélet
- itt éppen a gyemlCklélektan - elvont tanaival
szemben.

Sokkal differenciáltabban tárgyalja témáját a
rákövetkező szócikk, a "gyemlek-tmmhllárlYO
zás". l 911-ben járJmk, anllkor az Enciklopédia
első kötete megjelent, de a szerző már híven be
számol a magyar fejleményekről is: a Gyennek
tanulmányi Bizottság, majd Gyemlektanulmá
nyi Társaság megalakulásáról. A szócikk egyéb
ként részletes leírást tmtahllaz a gyennekt:'lllul
márlY körébe sorolt tlziológiai és pszichológiai
vizsgálatokról, az alkalmazott müszerekről, és
sor kertil szociális gyennektanulmányok bemu
tatására is. A szócikk írója tlgyehlleztet arra,
hogy a szociális tagozódás az iskola t:'Írsadahná
ban is leképeződik. A gyemlekianuhllányozás
feladatai közé t:lrtozik a gyemlek családi viszo
nyainak, otthoni körühllényeinek, kömyezeté
nek vizsgálata is, llÍszen ezek "egyszersnlÍ1ld pe
dagógiai tényezők is". A tmútó ilYCllÍrányÚ vizs
gálóck'1sai alapjárl kertilhet azután sor - sztikség
esetén - a segítő cé17-"ltú beavatkozásra. A szó
cikkben szó esik Lay és Mewnann szerepéről,

Nagy Lászlóról viszont nem. Ö ktilön szócikk-
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ben szerepel, amelyből kitünik, hogy "a gyer
mek-tanu�mányozás ügyének Nagy László volt
hazánkban az első propagaJója, s az irodalom te
rén legjelentékenyebb lmmkása" (vö. Nagy
László. hl: Kőrösi-Szabó [szerk]: Az elemí
népoktatás enciklopédiája. II. Budapest, 1912.
p. 337.) Nagy László az Enciklopédiában még
nem szerepel szócikkiróként. Az 1933-as Ke
mény Ferenc-féle lexikonban viszont már igen:
többek között a "gyemlekianuhnány" cÍmü szó
cikket is ő úja..

Ha a korabeli l~i pedagógiai áramlatok és je
lenségek iránti fogékonyság jeleit követjük nyo
mon, akkor a második kötetet olvasva sem kell
csalódmmk. Szelényi Ödön jóvoltából portét ta
lál itt az olvasó Ellen Key svéd tarútónőről, aki a
"Gyennek Százada" programjának hirdetésével
írta be nevét a pedagógia történetébe; olvasha
tlmk aztán szócikkeket kísérleti lélektanról,
munkaiskoláról is. Ez utóbbit a szerző - Keleti
Adolf- úgy mutatja be, mint a "rendes menem
iskola" egyoldalúságainak ellensúlyozóját.
Mind:mlellett óv a "mechanikai" munkavégzés,
a ,,kézügyesség" iskolai szerepének túlbecsülé
sétől, és e=l egyidejüleg a szellemi lmmkavég
zés értékeire lúvja fel olvasói tigyehnét.

Ugyanaz az óvatos mértéktartás tapasztalható
itt is, mnit a "gyennekpsychologia" esetében
már láttunk, s amely még fokozottabbml előtér

be kerül a "refonn-iskolák" szócikk esetében.
Ezeket a fennálló iskolatipusokkal való elége
detlenség hozza létre - olvashatjuk az Enciklo
pédiábml. Elsősorbml a középiskolákkal szem
beni elvárások lesmek egyre többfélék, az igé
nyek növekednek - ezek kielégítése már nem
oldható meg egységes iskolatípusok keretei kö
zött. Ez a jelenség vezetett a refonn-iskolák kia
lakl.llásához, mllelyek viszont rendkívül költsé
ges intézetek, így csak a vagyonos szülők enged
hetik meg maguknak. (A szerző példaként a
francia École des Roches-t említi, melynek tml
díja 250 frank, de ugymúlyen magas tandíjat
szednek az angol és a német refomuskolák is 
ez kitiliUk az ,Abbotshohne" és a ,,Lmderzie
hlmgsheim" szócikkek szövegéből. ) A szócikk
írója szerint Magyarországon nem terjednek el a
refonn-iskolák, nuvel nálmlk a ,,közpaJyákon
n1Índen érvényesülés olyml iskolai kvalifikáció
hoz vmI kötve, mlielyeken el nem engednek sen
kinek, és mnelyekhez. naJlmk csak az iskolai
tanfolymnokon és vizsgákon át lehet eljutni"
(vö. Refonn-iskolák. In: Kőrösi-Szabó [szerk]:
Az elemi népoktatás enciklopédiája. ill. Buda-

pest, 1915. p. 152.) A szerző jóslata nem vált
be, a refolll1Ískolák Magyarországon is vissz
hmlgra leletek, bár tömegessé sohasem váltalc
1915-ben nyitotta meg kapuit BudáII DonIOkos
Lászlóné Új Iskolája és Nemesné Műller Márta
Családi Iskolája. A két háború között Waldorf·
és Montessori-iskola is müködött Magyarorszá
gon, több vidéki városban (pl. Szegeden és Bé
késcsabán) pedig lm. Kerti Iskolát létesítettek

Egy kllriózmn. Az Enciklopédiában közzétett
ismeretanyag sokszínűségét példázza egy szó
cikk, anIely Francesco Ferrer SpmlYol mlarkista
(sic!) pedagógus életéről szól. Fen-er - a Barce
lona melletti Modem Iskola (Escuela Moderna)
alapítója - a refonnpedagógia eszméire emlé
keztető jelszóban fogalmazta meg 1901-ben
létesített iskolája célkitÜ7-ését: ,,Adjátok vissza a
gyemleknek a boldog és szabad gyennekségét!"
Később azonban már radikális szocialista törek
vésekkel állt elő: tarútványainak agyából el
akarta távolítmu a vallásos előítéleteket, harcot
hirdetett a magántll1ajdon ellen, a társad:'lhni
bajok legfóbb forrásaként a tőkét és az állmnot
nevezte meg. A század első éveiben több Mo
dem Iskola müködött Spanyol-, Olasz- és Fran
ciaországbml, Portugáliában és Belgilli11bml.
Ferrer azonbmlpolitikai merényletben vett részt
- bombát dobott a spanyol kiraJyi pár kocsijára
-, ezért bebörtönözték, majd l 909-ben kivégez-
ték E=l a Modem Iskolák mozgalmának is
vége szakadt.

Ez a szócikk szinte egyedülaJIó a magyar pe
dagógiai lexikonok történetében. Szövegét az
1933-as lexikon rövidítve átvette, de e=1 vége
is szakadt a témával való foglalkozásnak. Sem
az 1976-78-as, sem pedig a leglljabb lexikon
nem közöl szócikket Ferrerről, illetve az mlar
clusta pedagógiáról. ..

Tmmlságos perceket szerezllet magának az ol
vasó, ha a századfordulós Enciklopédiát lapoz
gatja. TmIúja lehet mmak az erőfeszítésnek,

mnellyel a szerkesztők és a szócikkirók egy hát
rányos helyzetben lévő csoport - a néptarútók 
számára akartak lehetőséget teremteni az ömllü
velődésre. Sokszínü és érdekes ismeretanyagot
közöl ez a háronlkötetes mü, kÖlmyen emészthe
tő fomlában ír nevelésről, oktatásról, módsze
rekről, iskoláról, gyerekekről. Ma olvasva ezt a
könyvet - a tényleges tartalmakon túl - mást is
megtapasztalliatlmk: egy-egy pilImIatra betekin
tést nyerhetünk a századforduló iskoláinak hét
kömapjaiba.

Pukánszky Béla
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