KUTATAS KOZBEN

Erdélyi fiatalok politikahoz vald viszonyanak kutatasa kézben
felmeriil problémakrol

Tanulméanyom részét képezi egy nagyobb lélegzetli munkanak, melyben arra véllalko-
zom, hogy empirikus kutatdsok alapjan feltdrjam: mi jellemzi az erdélyi fiatalok politi-
kéhoz valé viszonyat. Jelen irds az elemzés soran felmeriilé6 elméleti problémak targyala-
sara helyezi a f6 hangstlyt.

Empirikus kiindulépontomat két kutatas képezi: elsésorban egy 2004-ben, székelyud-
varhelyi utolsé éves kozépiskoldsok kdrében végzett vizsgélat és egy kolozsvari,a BBTE-n
tanuld egyetemistak korében végzett kutatds. Emellett figyelembe veszem a hasonld té-
méji magyarorszagi és romaniai kutatdsok eredményeit is. Az dltalam végzett vizsgélatok
konceptualizdldsa és operacionalizélasa sordn jelentés mértékben timaszkodtam az elmale
masfél évtized kutatasi elézményeire. Igy arra is lehetéség nyilik, hogy az eredmények ér-
telmezésében timaszkodjam a nemzetkozi szakirodalom legfontosabb megéllapitasaira.

Az aktiv dllampolgarsig szempontjabdl két csoportot hasonlitok 6ssze. A kozépisko-
l4s csoport még elsé szavazdsa, tehat politikailag feln6tté vélasa el6tt all, az ugynevezett
praepolitikai fazisban van. Az egyetemistdk csoportja életkorét tekintve mar potenciali-
san aktiv dllampolgér. Az utébbiak ,a politikai kultira vizsgélatdban kiemelt célcsopor-
tot jelentenek, mert mobilitdsukndl és strukturalis szerepitknél fogva a nyilvanos szféra
aktiv szerepléi, illetve mint jovendébeli értelmiségiek a kozosségeik opinion leadereit
képezik™.!

A vizsgélt populacidkat az eltéré életkori sajatossagokon tul térbeli kiilonbségek is jel-
lemzik. A kozépiskolasokat kisvarosi kérnyezetben, mig az egyetemistakat nagyvéarosban
kérdeztitk meg. Az 6sszehasonlithatésig mellett szdl, hogy a kolozsvari egyetemistak jo
része a kozépiskolasokéhoz hasonlé nagysigrendi kérnyezetbdl szarmazik és ideiglene-
sen, a felséoktatdsban valé részvétel ideje alatt tartdzkodik nagyvarosi kérnyezetben. Azt
akérdést azonban, hogy mennyiben érhetSk tetten lokélis sajatossagok az egyes csoportok
politikai kultiradjaban, nem valaszthatjuk kiilon az oktatdsi szint és az életkor hatdsatol.

A demokrdcidhoz vald viszonyt alakitéd tényezék koziil azt vizsgalom, hogy mit jelent ez
a fogalom a didkok szdmdra, milyen képiik van a demokraciarél 4ltaldban és ennek ro-
madniai vetiileteirél, valamint, hogy milyen értékeket tartanak beletartozénak. A fiatalok
politikdhoz vald viszonydt alakité tényez6k részének tekintem a politikai érdeklédést, té-
jékozddast, a politikai tdjékozottsagot, véleményeket és cselekvési mintdkat. A demokré-
cidhoz és a politikahoz valé viszony egytittesen a politikai kultiira tartalmdt alkotjak.

Jelen iras tehat a konceptualizalds és operacionalizdlds soran felmeriilé fontosabb el-
méleti problémak némelyikét veti fel.

1 Habermas (1982), idézi Péter Laszlé: Az aranykorszak 6rokdsei? A politikai szellem fenomenolégiaja.
Szociolégiai tanulmany a romaniai &tmenetrél a BBTE didkjainak példajan, WEB 2002/10, p. 16.
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Bizonytalansig vagy mozgéstér? Mi (nem) tartozik a politikai és
allampolgari kulttra fogalmaba?

Az elmilt évtizedekben nagy szamu kutatas foglalkozott a politikai kultirdval. A kuta-
tdsok csoportosithaték idébeli, térbeli dimenzidk, kutatdi szandékok és ettél nem telje-
sen fiiggetleniil a sziikebb targykorok alapjan. F6bb valasztévonalaknak az 1989 koériili
eseményeket, a kelet-nyugat irdnyt, a feltar6 versus értelmezd kutatasi célt tekintem, de
ez a kép természetesen mindegyik dimenzié mentén finomithato.

A nagyszamu kutatds ellenére a szakirodalomban taldlhaté megkozelitések egy sor
kérdést nyitva hagynak. A fogalom néhédny évtizedes torténete alatt még nem volt olyan
id6szak, amikor konszenzus uralkodott volna a politikai és allampolgari kultira defini-
ciéjaban. A politikai bal- és jobboldal, valamint a demokracia jelentése szintén tartalmi
szuficitekkel és deficitekkel kiiszkodik. A politikai kultiira definicidk tobbsége tag kort,
ezekbe egyes kritikusok szerint szinte minden politikai jelenség besorolhatd, a fogalmak
parttalan jelentéstartomdnnyal birnak.* Az alfejezet cime — a bizonytalansag vagy moz-
gastér — azt probalja megragadni, hogy a politikai kultiira fogalmanak definialasi sajatos-
sagai tobbféleképpen értelmezheték. Bonyolulttd teheti az eligazodni vagyé kutatd dolgat,
hogy nincs konszenzudlisan kikristalyosodott, univerzalisan alkalmazhat6 meghatérozas,
ugyanakkor a valasztds szabadsagat is jelentheti, hogy ki-ki azokat az elemeket emeli be
elemzésébe, amelyeket sajat modelljében leginkabb hasznosithat.

Sajat elemzésiink a gazdag kutatdsi hagyomdnyok kontextusaban kapcsolédik mind az
Otvenes-hatvanas évek amerikai iskoldihoz, mind a kilencvenes évekbeli k6zép-kelet-eu-
répai vizsgalatokhoz, mind pedig a romaniai politikai kultira-kutatdsokhoz. A politikai
kultira definidldsdban az Almond és Verba dltal bevezetett értelmezésbél és tipoldgiabol
valamint annak kritikdibol indulok ki, tovabba tdmaszkodom néhéany kozép-kelet-euro-
pai kutaté megkozelitésére. Az elemzés soran hasznilom a Szabé és Orkény éltal hasonld
témdban végzett kutatds elemzési logikajat,® a hazai rendszerspecifikumok értelmezésé-
ben tdmaszkodom a Kiss Tamds éltal felvetett problémakra, végiil az orszagos eredmé-
nyekkel val6 6sszehasonlitas céljabol hasznositok egyes, a magyar szakirodalomban Simon
Jénos 4ltal meghonositott elemzési mintdkat.

Almond és Verba megkoézelitése nyoman elemzésem a politikai kultirat tobb aspektus-
bdl célozza meg. Egyrészt vizsgalom, mint folyamatkultiirdt, amely a térésvonalak érzéke-
lésével, az egyes nemzetek egy-egy tagjival szemben tanusitott attitlidékkel operaciona-
lizdlhatd, masrészt, mint policy kultirdt, azaz a vilasztdi preferencidkat, az intézmények
megitélését, a mozgdsithatdsigot. De beszélhetiink rendszerkultiirdrdl is, amennyiben a
demokricia, illetve a roméniai demokrécia elfogadottsdgat mérjik.’

2 Simon Jénos (2004) A4 politikai kultiira szinképei. Szazadvég, p. 305.

3 Ez a megkoézelités a Percheron-i szocializdci6-értelmezésen alapszik, mely az interakcid, elsajatitas és al-
kalmazkodas egyiittes folyamatjellegét hangsulyozza a politikai allampolgarra vélas sordn. Errél béveb-
ben ldsd: Szabé Ildiké 8 Orkény Antal (1998) Tizenévesek dllampolgiri kultiirdja. Minoritas Alapitvany.

4 Ezekrél a problémakrol részletesebben az aldbbi tanulmanyban olvashatunk: Kiss Tamas (2002)
Demokracia?! A kolozsvari didkok politikai kulttréjanak elemei. Régid, No. 3.

S Almond & Powell (1978) idézi Fuchs, Dieter: The Political Culture of Unified Germany, Discussion Paper
FS II1 98-204., Wissenschaftszentrum Berlin, 1998. http://bibliothek.wz-berlin.de/pdf/1998/iii98-204.
pdf; Reisinger, William M. (1995) The renaissance of a rubric: political culture as concept and theo-
ry, International Journal of Public Opinion Research, No. 4.; Almond, Gabriel & Verba, Sidney (1997)
Allampolgari kultiira. Bevezetés a politikai kulttraba. Szocioldgiai Figyeld, No. 1-2.
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A politikai kultira tartalménak operacionalizdldsa soran tehat a politikai érdeklédés
és tajékozddds, a politikai vélemények és a politikai cselekvések dimenzi6ibdl épiil fel az
empirikus vizsgélatok eredményei alapjan a fogalom. Az, hogy a politikai tdjékozottsag
mennyiben tekinthetd egy analitikus megkozelitésben a politikai kultiira alkotéelemé-
nek, mddszertani problémaként vetédott fel.

Kelet-eurdpai sajatossagok

Az empirikus politikai szocioldgia egyik kérdése, hogy allampolgarként, egyénként, cso-
portként hogyan lehet berendezkedni a rendszerben jelenlevé bizonytalansagokra, képlé-
kenységekre, a folyamatos valtozdsokra? Milyen allampolgari stratégiak sziiletnek a val-
tozd valdsaggal, a kognitiv disszonanciakkal valé egyiittélésre? Feltételezésem és eddigi
kutatdsi tapasztalataim alapjan az egyik ilyen stratégia az eligazodas mell6zése. Egy masik,
sajat energiaraforditast kimélé alternativa lehet a kindlat egyes ,,hozzaférhetd, emészthe-
t8” elemeinek felhasznaldsa (pl. retorikai elemek, igy a nemzeti és nemzetiségi retorika).

Az alabbiakban hirom alapvetd sajatossagra hivom fel a figyelmet, amelyek a nyuga-
ti, ,felndtt” demokraciakkal val6 6sszehasonlitasban jellemzik a romdniai demokrati-
kus rendszert.

A pdrtok politikai orientdcidi és értékkozvetitésiik vdltozdsai

Szdmolnunk kell azzal a roméniai és kelet-eurdpai sajatossaggal, hogy a politikai partok
kozotti eligazodas, azok elhelyezése problémaékba iitkozik. Néhany posztszocialista part-
rendszer ugyanis 6nmagéban sajdtos: tobb partprogram tartalmaz gy jobboldali, mint
baloldali értékeket. Ezért a partok elhelyezése a hagyomanyos baloldal-jobboldal skéldn
sem egyszerli. Nem konnyi a partok valtozasait sem nyomon kévetni. A kampény id6sza-
kéban ezek a ,kilengések” feler6s6dnek, részint a bizonytalan szavazdk szimpétidgjanak
megszerzéséért folytatott harcban, részint a tobbséginek vélt kozhangulat rezdiléseihez
valé igazodasi kisérletek sordn.

Tehét a partok értékkozvetitd mechanizmusaival nem jar feltétleniil egyiitt az értékek
kovetkezetes képviselete. Mivel erre nem hagyatkozhat a vélaszt6, mas eszkézokhoz kell
folyamodnia valasztasi stratégidinak kialakitasa sordn. Ilyen eszk6zok lehetnek a partok
altal kozvetitett retorikai tizenetek, a partok gazdasagpolitikdja. A roman nemzetiségii
didkok — 2000-ben végzett felmérésiink alapjan — ugy tilinik, leginkabb a kiilonb6z6 gaz-
daségpolitikai kérdések mentén tagolédnak.

A romdniai politikai paletta fontos sajdtossiga, hogy két egymastél gyokeresen eltéré
struktiraként jelenik meg a romdn és a magyar nemzetiségii valaszték szaméra. Miga ro-
mén nemzetiségt didkok partok kozott valaszthatnak, addig a magyar nemzetiségtiek a
parlamentben valé etnikai képviseletre mondhatnak igent vagy nemet. Mivel valameny-
nyi roman part hangsilyozza nemzeti jellegét, azt gondolom, hogy a roman fiatalok el6tt
is csak formalisan 4ll a valasztds lehet8sége abbdl a szempontbdl, hogy 6k inkabb partok
kozott, mint ideoldgidk kozott valaszthatnak.

6 A nemzeti eszme kiterjedt a roméniai politikai spektrumon, palettan. Verdery (1996) idézi Haddock,
Bruce & Caraiani, Ovidiu (2002) Legitimacy, National Identity and Civil Association. In: Nation and na-
tional ideology past, present and prospects, Center for the History of the Imaginary - New Europe College.
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Az emberek kozotti torésvonalak nem a politikai bal-jobb oldalak mentén
hizédnak

Ez a jelenség tobb tényezdvel fiigghet Ossze. Az egyik sajatossag az lehet, hogy az dtme-
netben 1évé tarsadalmak legéget6bb problémait a politikaiak elétt a szocidlis, tarsadalmi,
etnikai fesziiltségek képezik.

Egy masik ilyen jelenség, hogy a partok is igyekeznek 4j torésvonalakat képezni a meg-
célzott szavazdbazisok kozott, illetve, hogy retorikajuk egyardnt tartalmazhat, hangsulyoz-
hat a klasszikus felosztas szerint eddig baloldalinak és jobboldalinak mindsiilt értékeket.
Ez utébbi jelenség egyre tobb tarsadalom politikai partjainak altaldnos jellemzéje.

Egy tovabbi tényez6 az a politikai tudatbeli sajatossdg, amely tobb szerzé szerint a ke-
let-k6zép-eurdpai, dtmenetben 1évé tarsadalmak jellemzdje. A folyamatot, melynek sordn
az allampolgarok egy része a mult rendszer facilitdsait (példdul: az anyagi biztonsag, fog-
lalkoztatottsag, lakashelyzet, munkahelyi el8rejutds teriiletén jellemzd kiszamithat6sag)
6tvozné az Uj rendszer kedvezd elemeivel nevezhetjiik szelektiv demokratizdléddsnak.

Egy kovetkezd probléma magénak a politikai bal-jobb méréskalanak a mikodési defi-
citje, amely a maga sordn médszertani problémaként is tobb évtizedes multra tekinthet
vissza,’” a felvaltdsdra felkinalt alternativik mellett mai napig hasznélatban maradt. Mivel
azok az empirikus forrdsok, amelyekkel sajat adataimat 6ssze kivanom hasonlitani, hasz-
naljak ezt a felosztast a demokracidhoz valé viszony egyik alappilléreként — itt elsésorban
a Simon Jéanos altal Fuchs és Klingemann nyoman adaptalt elemzésilogikdra gondolok —,
a tovabbiakban indokoltnak laitom az alkalmazasat.

Kelet-nyugat, kelet-kelet kiilonbségek a politikai kultiirdban

Bar a szakirodalom elsésorban az eurépai politikai kultirak kézote fellelhetd kelet-nyugat
kiiléonbségeket tematizalja, a posztkommunista tdrsadalmakban 6sszehasonlité igénnyel
késziilt vizsgalatok révén egyre tobbet tudhatunk meg arrdl, hogy milyen heterogének
maguk az dtmenetben 1évé mikro- és makrorégiok.

Kelet-nyugat kiilonbségekrél beszélhetiink a politikai kultira egyes szintjein, igy a po-
litikai szokdasok, diskurzusok, szubkultirak, az ideolégiak és intézmények szintjén van-
nak tehdt eltérések. A politikai szokdsok szintjén fellelhetd kiilonbségre példa a politikai-
lag némdk csoportjanak nagyobb aranya Kelet-Eurépaban.

A politikai diskurzusok szintjén ezek sokféleségét, heterogenitasat emlithetjitk meg, de
kelet-eurdpai sajatossdg az egymas mellett elbeszél8, egymast kiszoritd politikai szubkul-
tiirdk léte is. Ezek a jellemz8k fragmentdlt politikai kultiirdhoz vezetnek, veszélyeztetve
a rendszer stabilitasat. Egyes kutatok szerint az ideoldgia szintje, melyen megszervezéd-
nek, cselekvésprogramma alakulnak az egyes szubkulttirak politikai diskurzusali, teljes-
séggel hianyzik a kelet-eurdpai térségben. Tovabbi kelet-nyugati kiilonbségek ragadhaték
meg a politikai intézmények szintjén. Juan Linz szerint ezek az intézmények keleten nem
folytonosak. A szerzd egyfajta eltorzuld korforgdsrdl beszél, amelyben az 6j intézmények

7 Korésényi a kilencvenes évek elején a Politikatudomdnyi Szemlében megjelent tanulményaval egy soksze-
replds vitat indit el a fogalompar alkalmazhat6sagarol. A vita a lap hasdbjain zajlott, neves szociolégusi,
politolégusi, torténészi, filozéfusi hozzaszélasokkal. Korosényi tanulmanya az 1993/3-as lapszamban ol-
vashatd, az erre reagélé irdsok pedig az 1994/3-asban. A vita hozzaszo6ldi: Araté Andrés, Vajda Mihaly,
Angelusz Rébert, Tardos Rébert, Téka Gébor, Kovacs Andras, Gyurgyék Janos, Fricz Tamés, Csizmadia
Ervin, Szakolczai Arpad és végiil tjra Korésényi Andras.
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helyét életre keltett, de dtformdlt régiek veszik at. Ugyanakkor a szubkultirakat folyto-
nosakként tételezi, tehat az ,intézménycsindlék” azonosak maradnak.

Kelet fel6l tekintve a korabbi 6sszehasonlitdsokat, ennél arnyaltabb a kép. Arra, hogy
tilzott leegyszerusités lenne a nyugat és kelet k6z6tt htizni meg a hatért, a posztkommu-
nista tirsadalmakat ezdltal homogéneknek tekintve, a kilencvenes évek els6 felétdl tobb
kutaté igyekszik felhivni a figyelmet.® A kozép- és kelet-eurdpai térség tarsadalmaiban
négy évtizeden keresztiill fennallé rendszerek tehdt nem voltak teljesen azonosak. Az egyes
tarsadalmakat meghatdrozé korabbi térténeti hagyomdanyok, illetve a rendszervaltozésok
mikéntjének sajatossdgai tovabbi heterogenizalédédst eredményeztek Eurdpa térképének
ebben a szegletében. Az 1990-es évek elején késziilt nemzetkozi 6sszehasonlitéd vizsgalat
eredményei alapjin Simon arra a kovetkeztetésre jut, hogy a politikai kultira szempont-
jabdl ,a régid orszagai kozott az egyik legfontosabb toérésvonal a torténelmi hagyoma-
nyok, valamint a keleti ,ortodox etika” és a nyugati ,,protestans-katolikus etika” mentén
huazédik. Ezeket nevezhetjitk ideologizélt-tradiciondlis és szekularizalt-pragmatikus tar-
sadalmi rendezéelveknek is”.

Ugyanakkor hasznunkralehet a kelet-k6zép-eurdpai térséget jellemz6 politikai kultirdk
kozott meghtiz6doé hasonldsdgok figyelembe vétele is. Bar a magyarorszagi politikai kul-
tirdra vonatkozik az alabbi két megallapitds, azt gondolom, hogy a sajat vizsgélatok hely-
szinét képezd tagabb térségben szintén érvényesek. Az egyik Agh Attila észrevétele, aki
szerint a tilpdrtosodds veszélyezteti a civil tdrsadalom kibontakozdsdt. Szerinte ugyanis a
politikai kultiirat elsésorban a tdrsadalmi mozgalmak alakitjék, ezek pedig rovid életiiek,
koran intézményesednek és elvesztik rugalmassagukat.'® A masik Geré Andras megjegy-
zése. O az egyén és a kornyezet felé irdnyulé eltéré elvarasokat tartja térségi jellemzének.
Azt mondja, hogy az egyén tdgabb kérnyezetétdl européer magatartdsmodot var el, mig
sajat szlik korétdl elfogadja a jatékszabalyok kikeriilését is.

Az emlitett hasonlésdgok mellett tovébbi kelet-kozép-eurdpai sajatossagot képez, amely
ranyomja bélyegét a politikai kultirara, hogy az dtmenet éveiben kevés eldrelépés tortént
a valasztdsok kozotti kormanyzati elszdmoltathatésag" tekintetében, ennek pedig meg-
vannak a maga, nem els6sorban gazdasagi ,,koltségei”, hanem a politikai érdeklédés és a
politikai bizalom hidnydhoz jarulnak hozza.'?

Osszegzés

A fentiekben néhény olyan problémaval foglalkoztam, amelyek egy a politikai kultira
targykorébe sorolhaté empirikus elemzés el6készitése soran meriiltek fel.

8 Agh 1998, Evans-Whitefield 1993, Kitschelt 1995; idézi Enyedi Zsolt (2004) Partpolitika a posztkommu-
nista vildgban és Nyugat-Eurdpéban. Politikatudomdnyi Szemle, No. 3. p. 136. Ugyanerrél ldsd tovabba
Enyedi Zsolt (2005) Parhuzamos és széttartd tendenciék. Ezredfordulds partpolitika a posztkommunista
vildgban és Nyugat-Eurépaban. In: Gazdag Ferenc (ed) 4 kibdvitett Eurdpai Unid: Hatalom, vdlasztdsok,
kiilpolitika. Kodolanyi Féiskola.; valamint Fricz Tamds (2001) Politikai kulttra az 4j kelet-kozép-eurdpai
demokracidkban. Pro Minoritate, Tavasz.

9 Simon Jénos (2004) 4 politikai kultiira szinképei. Szazadvég. p. 378.

10 Agh, 1996, idézi Enyedi Zsolt (2004) Partpolitika a posztkommunista viligban és Nyugat-Eurépéban.
Politikatudomdnyi Szemle, No. 3. p. 124.

11 A fogalom angol megfelel6je az accountability, a roman nyelvben taldn a responsabilizare kifejezés fedi
leginkabb a jelentését.

12 Rose-Ackerman, Susan (2007) From Elections to Democracy in Central Europe. Public Participation and
the Role of Civil Society. East European Politics and Societies, Vol. 21. No. 1. p. 32.
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Az elméleti problémék kozott szerepelt az, hogy hogyan definidljuk a politikai kultira,
a demokricia illetve a politikai bal- és jobboldal fogalmait, amelyekhez az elmult évtize-
dek soran gazdag teoretikus és empirikus jelentéstartalmak, tovabba id6ré6l-idére vitatott
és nyitva maradt kérdések halmozddtak fel.

Az elméleti és empirikus megkozelitések hasznositasa sordn elengedhetetlennek latom
annak a kérdésnek a megfontolasét, hogy mennyiben alkalmazhat6k bizonyos tipolégiak,
eszkozok egy, az illetd eszkdz, tipoldgia szarmazdsatdl eltérd kutatasi ,,terepen”.

A fentiekben olvashat6 problémalista terjedelme lattdn arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy nem kis kihivast jelent a politikai kultira témajdban szdmottevét, maradandét hoz-
zatenni a meglévé szertedgazé megkozelitésekhez. Nehéz Gjat mondani egy tobb évtizedes
hagyomdnyokra visszatekintd, vitatott kérdésekbdl 4116 komplex problémardl.

A tovabbiakban, az emlitett nagyobb lélegzetti munka kévetkez6 1épéseként, az empiri-
kus eredmények alapjan analitikusan kozelitem meg a vizsgalt populacidk politikai kul-
trajat, és arra torekszem, hogy az eddigi, tobbnyire részelemzések szintjét atlépve, a ta-
pasztalatok alapjan Gj elméleti tipusokat allitsak fel, mikézben prébélom a politikai kul-
tira egyes elemeinek egymdshoz valé viszonyat Gjradefinidlni, dtértelmezni.

Sélyom Andrea

Iskolai szegregacié — masképpen

Aziskolaiszegregacié probléméjat tobbféleképpen is meg lehet kozeliteni. Jelen tanulmény’
célja az egyik lehetséges megkozelités bemutatasa, illetve annak gyakorlati megragadésa.
A dolgozat elsésorban gyakorlati, sajat empirikus elemzésen alapul. A vizsgalat teriilete
a budapesti agglomerdacids gytiri, a vizsgalat targya a telepiilések kozotti iskolazottsagi
killonbségek, illetve azok 1980 és 2001 kozotti valtozdsa. A téma elemzésére egy kevéssé
elterjedt mddszert, a szegregacids indexek modszerét alkalmazom, ez indokolja az id6-
intervallum kivalasztasat is. Ezen mddszer ugyanis teleptilésszintii és teljes kort, tehat
nem mintavételen alapulé adatokat igényel, amelyek legegyszer(ibben a népszdmlaldsok-
bél nyerhetéek ki. Az elemzett idépontok igy: 1980, 1990 és 2001.2

A Budapesti agglomeracio

A vizsgalt idSintervallumban markans atalakulés zajlott (és zajlik még ma is) Budapest
agglomerdacids 6vezetében, amely jelentds tdrsadalmi dtrendez8déssel jar egyiitt. A tarsa-
dalomszerkezet gyors valtozasinak elsédleges oka a szuburbanizdcid, azaz a nagyszamu
betelepiil lakos megjelenése az 6vezetben, és ezzel parhuzamosan a ki- és 4tkoltozések
elszaporoddsa. A népességmozgdssal végbemend folyamatok szamos kovetkezménnyel
jarnak, a hirtelen lakossdgnovekedés és lakossagatrendez8dés egyik velejaroja a telepii-
lések kozotti térbeli tarsadalmi elkiiloniilés, a szegregacié megjelenése illetve er6sodése.
Az elkuloniilés alapja az tjonnan betelepiil6k lakéhely véalasztadsanak célirdnyos volta, a
beilleszkedésilehet6ségek gyakori hidnya, bizonyos esetekben az elkiiloniilés tudatos igé-
nye. A Budapesti agglomerdcié esetében rdaddsul nem csak a hagyomanyos értelemben

1 A tanulmdny alapjat a budapesti agglomeraci6 egyes jelenségeivel, problémdival foglalkoz6 (a Corvinus
Egyetem Ph.D. képzésének keretein beliil késziil8) doktori disszertaciém egyik alfejezete képezi.

2 KSH (1980) Az 1980. évi népszamlalas teriileti adatai, Pest megye. KSH (1990) Az 1990. évi népszamlalas
teriileti adatai, Pest megye. KSH (2001) A 2001. évi népszamlalés teriileti adatai, Pest megye.



