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Az 6todik szabadsig

Az Eurépai Birdsig 1989. mijus 30-4n hozou
dontésében feljogositja az EK-t egy szakmdn ki-
viili tanfrdsmé6d, valamint egy eurépai 4llampol-
gari 8ntudar kialakftdsdra. Ebben a hatdrozatban
az EK okuatdsiigyi minisztere megillapitota,
hogy a tanitis (e kifejezés magdban foglal az 6vo-
diedl az egyetemig, illetve a2 népokrardsig minden
egyes okuatdsi szintet) semmilyen kdriilmények
koszote sem lehet a gazdasdgi élet egyszent alkots-
cleme.

Az EK négy szabadsiga: a szabad termék- és
t8keforgalom, a személyek szabad véndord4si és
letelepedési joga semmi esetre sem vezethet egy
dupla — gazdasigi & politikai —kor4tozishoz! Ezc
egy 6tddik szabadsdg, a gondolati és képzési sza-
bads4g kell, hogy kiegészitse. Ennek hifnyiban
épp ow szenvedne csorbit az EK liberdlis alapsza-
bélya, ahol a szabadsig a legfontosabb.

A gazdasdg tévedni fog, ha azt hiszi, hogy politi-
kai és gazdasigi érdekekid] fiiggetlen képzés nél-
kiil ritermett embereket kaphat. A nflunk ismert
reformpedagégiai irinyzatok (Waldorf, Freinet,
Montessori) iskol4i tiszta, manipuldladan ember-
képzésre torekszenck. Minden egyéb dr képzési
katasztr6f5hoz vezet. A jov6 a szabad & fiiggeden
iskoldké.

A felvildgosodis idején az 4llam kivette a kuledirdt
az egyhiz kezéb6l. Most a helyzet forditot & igen
veszélyes, az dllamnak véd8 szetepe van a kultdra
folott a gazdasiggal szemben. A gazdasdg célja,
hogy anyagi nyereséget hozzon a tdrsadalomnak.
Az okutisnak szellemi nyereséget kell hoznia.
Ehhez az iskoldknak médszertani iskolikks kell
vélniuk.

A képzés, nevelés nem az ideolégusok vagy a
gazdasdg feladata. A lényeg az emberkdzpontd
képzés eldnyben részesftése az egyoldald eliizleci-
esedés eldtr, valamint az Snigazgatds és fogyaszidi-
haszndl6i kézremikodés elsSbbsége az egységesi-
téssel & protekcionizmussal szemben.

A holnap Eurépdjinak nem szabad megfeled-
keznie a kuluirdr6l. Az internacionalizélés rven-
detes dolog, a liberalizdcié ugyanigy. Amellett
azonban nem szabad a kultdrdnak az {izlet szolgs-
16l4ny4v4 siillyednie, sem pedig policikai rendsze-
rek kiszolgl6ivd vilnia. Az Eurépa Parlament
komoly feltéeeleker szab az tjonnan belépBknek.
Ez pedig nem mds, mint fiiggeden, szabad md-
vel8dés, ahol a gazdasigi és ideol6giai sorompék

megnyflnak.
Petrin Liszlé
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Iskola, egyhdz — verseny

Lehet-e iskolafenntané egy 6nmaga fennwardd-
sdra képrelenné tete egyhdz? Ha az 4llam “cartja
fenn” az t, az egyhdz pedig az iskol4r,
akkor ezzel megteremtjitk a “kozverve 4llamo-
sfcout iskola” modelljér.

Szitkség volna az esélyegyenlfség megreremé-
sének, a versenyfeltételeker magdba foglalé rend-
szernek a modelljére. Eddig — dgy érzem — elég
széles kol egyetériés mutatkozik a tirsadalom-
ban. Viszont az is biztos, hogy a versenyhelyzet
villalisdra képrelenek az egyhdzi iskoldk, az egy-
hézak mint iskolafennuarté intézmények. Hogyan
lehetne versenyhelyzetbe hozni Sket? Van-e létjo-
gosultsdga pozittv diszkriminiciénak?

Ugy gondoltam, ezekr6l a kérdésekrd] csak akkor
van értelme vitatkozni, ha egy jol terveze, széles
kor6 tdrsadalmi egyetériésre épiild program ré
szekéne kezeljiik Sket. Mihamarabb tiszedzni kell,
hogy mibs! éinck az egyhdzak. Nflunk a szimba-
johetS eurépai modellek koziil az luszik a legva-
16szin@bbnek, hogy az dllampolgirok személyi
jovedelemaddjuk meghatdrozon szizalékdc ad-
hassdk az egyhdzak makisdésére.

Természetesen ez a tdmogatdsi médszer sem
konflikusmentes. Olaszorszdgban ehhez hasonlé
rendszer m@ksdik. Az egyik protestins szabad-
egyhiz — elismert felekezet ~— az elmilc &vben j6
programmal és haddrozott profild szocilis, egész-
ségiigyi tevékenységgel szimardnydt tizszeresen
meghaladé médon részesiilt ebbdl a pénzbsl, nem
kis rosszall4st véltva ki a nagyobb egyhdzakbél.

Ez a médszer j6tékony médon, gyorsan hozz4se-
githetné az egyhdzakat az egyenl§séghez. Minden
egészséges verseny alapfeltétele az esélyek egyen-
18sége. Az 4umeneti iddszakban a legtsbb kirt a
helytelen stratégia okozza, ami nem csdkkenti,
hanem noveli az egyenl6uenséget. Sokszor ta-
pasztaljuk, hogy egy ad hoc intézkedés djabb ér-
dekellentérekhez vezet. Mai problémdink nagy
része egy 4t nem gondolt Wrvénybdl ered, amely
szdndékaiban is restauricids jellegli: negyven esz-
tendével ezelBtt elvert egyh4zi ingadanokar akar
mai funkci6kkal visszaadni. A 6rvény alkotsi
csak azc felejetiék el, hogy a negyven esziend6vel
ezel8uti llapot reprodukaldsa az egyhdzi iskoldkat
a versenyben eleve vesztessé teszi. Az egyhdzi is-
kola akkor tolti be hivatdsdt, ha a mai kor mai
kihivisaira felel érvényesen. Nem a régi iskoldk
tjraindfrdsira van sziikség, hanem dj, hawékony
egyhdzi iskoldkra. A korményzatnak, a tdrvény-
hozdsnak ezt kellene segfteni.




Az 4llami wlajdonba vert egyhdzi-ingadanok
visszaad4s4r6l sz616 toivény nem ezt a tendencist
erfsiti. Az egyhizak kényszerpalydra keriiltek. Ah-
hoz, hogy iskoldhoz jussanak, kénytelenek vissza-
kérni a régit, ami az egyhdzon beliil isa restaurdldsi
kisérleteket erfsfti. Ez viszont az egyhdzakat a
tdrsadalom t65bbi csoportjival, a nem valldsos né-
zetfiek rétegével konflikwusba sodorja, amit csak
silyosbft az Snkormidnyzatok politikai tapaszea-
latlansdga, a demokratikus megolddsok ismere-
tének hidnya. Eza konflikcushelyzet az egyhdzakat
is megosztja, és noveli a fesziiltséger a tradiciona-
lista és a haladdst 6haju6 egyhizi réregek kozou.

Az egyhdzi ingatanok visszaad4s4rél sz616 wr-
vény tgy szilletert meg, hogy az egyhdzak még
nem tudedk, mib6l élnek, anyagi héztarvisuk ho-
gyan alakul. Ezért az 6hajok &sszekeverednek a
redlisan elérhetd célokkal. Ez viszont veszélyes
helyzetet teremt. Az elméletileg j6, s6t lelkesitd cél
valés leherdségek nélkiil mindig demoralizl. Is-
kolarendszert weremteni, oktatdsi koncepciét épi-
teni bizonytalan anyagi alapokon, meglehet8sen
felel6tlen vallalkozis.

Az elmilt negyven év — amint Kozma Tamds
egyik legut6bbi tanulménya kimutawa - ,4lla-
mositota az egyhdzakar”. Az egyhdzak vgy jéruak,
mint a rifizetéses nemzeti vllalatok. A tdrsadalmi
béke (vagy ahogy koribban mondutk: “a népi-
nemzeti egység”) biztosfidsa érdekében fizerger-
wék, hogy vegetdljanak, de ez nem rewte soha le-
het8vé, hogy 6ndlléan makodsképesek legyenek.
Ez viszont ow fizet8d6ee ki a kommunista dllam-
hatalomnak, hogy manipulélhatév4, kezelhetSvé
tette az egyhdzakac. Ennek kévetkeztében nem-
csak a pénz hidnyzik, hanem a gazddlkod4sél, a
mikodés anyagi feliéeeleir§l valé gondolkodis is
hidnyos. Sokszor a tirsadalom szemében dgy tin-
nek, mint a zsebpénze kovetel§, elkényeztetert
kamaszok, akikS] egyre tiirelmetlenebbiil megta-
gadjik a nagyok a zsebpénzi, arra pressziondlva
Gket, hogy maguk teremresék el6 szitkségleteiket.

Hogyan lehetne ezeknek ismeretében a gazdil-
kodni nemigen tudd, egyre nagyobb pénzkoleésre
igényt tand egyhdzakar maksd6képessé tenni?
Ennek — meggy826désem szerint — nagyszer@i gya-
kotl6 terepe az iskola, de csak akkor, ha fentiek
szellemében a természetes versenyhelyzetet hely-
refllitjuk. Minden sziikségszer(i pozitfv diszkrimi-

‘néciénak annyi értelme van, ami a versenyhez

sziikséges alaphelyzetet segfti 1étrehozni.

Hogyan lehetne ezt a kibontakozdst segfteni?
Els8sorban az iskolafenntarté egyhizakat kellene
hosszi tivi iskolakoncepcié kidolgozisira osz-
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tonozni. Azt kellene tisztdzni, hogy az egyhizak
milyen- nevelési program ‘megvalésitisira torek-
szenek, milyen tdrsadalmi igényr, érdeklSdést elé-
gitenek ki ezek az intézmények. El kellene donteni
az egyes egyh4zaknak, hogy hol és milyen l4toga-
tottsdgra szdmolva ép(tcnck iskolah4lézatot.
A legfontosabb — ami mind az

mind pediga tdrsadalomnak érdeke volna — hogy
a napt politika hiboniibél kimenekftsiik az isko-
lakérdést. Az a meggy8z6désem, hogy a szakéribk
véleménye sokkal kozelebb van egymdshoz, mint
a potencidlis dontéshozéké, mind egyhdzi, mind
pedig onkorminyzati oldalon. Ismemi kellene
jobban egymds 4lldspontjdt, igy wbb esélyiink
maradna a békés megolddsok keresésére. Ez az
egyhdzak, az 6nkormdnyzatok é minden gon-
dolkodé ember érdeke.

Szigets Jend

A szabadsig piaci 4ra?

Kisvirosi 4ltaldnos iskoldban jiram nemrégen.
Az iskola katolikus (rendi) ldnyiskola volt, egykori
kollégium4nak ablakain ma is ot a rics, amely a
bentlakdk erkélcseic volt hivatva megvédeni. Az
iskolénak néhdny éve a demogrifiai csécson 700
tanuldja volt, ma alig 400, & a tanulész4m tovibb
cstkken. Van nyolcadik osztdly, anelynek 8ssze-
sen 8 (nem elfrds!) tanuléja végzetr. Tantestitleté-
nek létszdma lényegében viltozatlan, mert az osz-
tilyok szimihoz igazodik. A nyugdijba vonulék
helyert nem vesznek fel djat, de nyugdfjast (a
napkoziben) tovdbbra is foglalkoztatnak.

A antestiilet hangulata nem egyszertien rossz, a
pedagdgusok kétségbeesetrek. Vélhernénk: az ok
kézenfekvd. El6bb-utdbb sokuknak eseteg vj 4l-
14st kell keresniok, és a kisvirosban nemigen van
munkahely. Mégsem ez a f§ ok, legaldbbis nem
erre panaszkodnak. A tanul6k szimdnak cstkke-
nése ugyanis sajitosan toreént. Mig a kizvetlen
ksmyéken kevesebb gyermek 1ép iskoldskorba, a
kozeli “ciginyvérosban” nem sziiletik kevesebb
gyermek, mint kordbban. {gy egyre t6bb a ciginy
tanulé. Van els8 osztdly, amelynek valamennyi
tanulja ciginy. ,Lfmam a ciginyasszonyokar,
terhes tandcsad4srél jouek, wmegesen. Rengete-
gen volak! Megvan az utdnpéuldst” — borzad az
egyik elkeseredett tanfté. Nem &riilnek annak,
hogy — ha ilyen vagy olyan gyerekkel is — megma-
radhac a munkahely.

Az iskola, amelyik nem volt jobb, de nem is volt
rosszabb, mint a viroska tobbi 4ltaldnos iskol4ja,
fokozatosan “cigdnyiskoldv4” vilik. A demogrifiai






