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KUTATAS KOZBEN

FELSOOKTATAS: TORVENYKONCEPCIO!

Az Okratdskutaté Intézet 1992. méjus 21. és jinius 20. kozoe kérdbives kozvélemény-ku-
tatdst végzett a fels6foku oktatdsi intézményekben okraték korében, a felsBoktatdsi tor-
vénytervezeusl (FOT).

Ismeretek a felsBoktatdsi térvény tervezetér6l

A felsSokratdsi rvény tervezetérl az oktaték els6pr§ tbbsége (96%) hallott, viszont
csupén feliik (53%) olvasta. A megkérdezettek egydtdde (23%) vitatta meg valamely
nyilvinos férumon a koncepciét.

Az oktaték dont8 wbbsége (94%) szerint szitkség van 1ij FOT-ra. Indokl4sul kiugréan
magas ardnyban — 33%-os emlftési gyakorisiggal — az ut6bbi id6ben végbement tdrsadaimi-
gazdasdgi viltozdsokra hivatkoztak. Noha az oktaték majd mindegyike értesiilt mir a
wrvény el6késziileteirSl, sziikségesnek is tartjdk djraszabdlyozni a felsGoktatss torvényi
kereteit, mégis alig rendelkeznek informici6val a késziils wrvény konkrée tartalmér6l.
Nagyon magas azok arénya, akik egyetlen konkrétumot sem tudtak emliteni a toérvényter-
vezeurdl (68 illetve 83% koriil mozgott azok ardnya, akik egyetlen pozitvumot, illetve
negativumot sem tudtak kiemelni az FOT tervezetéb6l).

A felsGoktatdsi torvénytervezet pozitivumaként az autonémist emlitették leggyakrabban
(1. emlftés: 16, 2. emlités: 50%) a kérdezettek, mig negativumként relative legtobbszor a
finanszirozs problematik4ja keriilt el6térbe (1. emlités: 7, 2. emlités: 41%).

Vélemények a torvény elBkészitésérsl

A megkérdezenek kétharmada (68%) dgy véli, hogy a FOT nem sziilethet meg a vele
osszefligg6 més torvények nélkiil, mig 18% szerint a FOT dnmagéban is eléterjeszthetd.
Azok kirében, akik szerint a FOT-ot egyiitt kell térgyalni egyéb trvényekkel, a legtobben
a kdzokratdsi és az akadémiai wrvényt emlitecték.

Az oktatékat arrél is megkérdeztiik; hogy milyen mértékben kellene figyelembe venni
kiilonboz8 szervezetek, testiiletek véleményét a felsGokratdsra vonatkoz6 jogi szabilyozés
sordn. Az adatokbél (I4sd I. tdbla) kittinik, hogy az oktat6k a fels6oktatds hirom funkcidjie:
a tudomény szolgdlarit, az elit- valamint a szakemberképzést integrélva, az orszég szellemi poten-
diljinak novelését tartjdk elsSdleges funkciénak. Mi tesz egyetemmé egy felsSoktatési intézménye?
Kérdezetteink a képzés szinvonaldban, illetve ezzel szoros Gsszefliggésben a képzést végz8 oktardk
“minBségében” vélték megtaldlni az alapvet§ kritériumokat. Az intézményrendszerre vonatkoz6
megkozelivések (tulajdonlds, infrastruknira, jogrend, autonémia) kisebb szerepet kaptak.

T A kutatds Lukdcs Pérer: A felsokeauds-politikai doneési mechanizmus vizsgilara c. kuratds
kererében késziile. A kuratési koncepcié és a kérd8fv Lukdcs Péter, Setényi Jénos, Csanddy
Mirwn é Biro Lajos munkdja.
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L. TABLA

Kinek, mennyire fontos a véleménye

(a szdmok dilagéridkek: az 1-¢s azt jelenti, hogy egydlialin nem, az 5-s pedig az,
hogy dintd mértékben figyelembe kell venni egy-egy szerepld véleményés)

az oktat6k érdekképviseleti szervei 4,3
tanszékvezerSk és professzorok 4,1
fiiggetlen okratdsi szakemberek 4,1
Rekrori illeteve FSigazgat6i Konferencia 3,9
a hallgat6k érdekképviseleti szervei ‘ 3,8
Miivel6dési Minisztérium 3,5
Magyar Tudom4nyos Akadémia 3,5
szakminiszeériumok 3,2
gazdasigi szféra képviselSi 3,1
a kormény 2,4
politikai partok 1,7
egyhdzak 1,7

Osszefoglalva a fentieket azt mondhatjuk, hogy az oktat6k tobbségében egyfajta idesltipi-
kus, a “dszta tudomény” vildgdban egzisztilé egyetem-kép él, & kevéssé vannak elképzelé-
seik arrél, hogy a megvéltozott koriilmények kozepette milyen tirsadalmi, gazdaségi és jogi
keretek kozott kellene m(iksidnie intézményiiknek.

A felsSoktatds intézményi szerkezete

Viélaszol6ink hiromnegyede szerint nem sziikséges 4ralakitani a felsSokratds int&ményi
szerkezetét; ezzel ellentétesen csupdn az oktat6k hatoda vélekedett. A “reformist
véltoztatds mikéntjée elsGdlegesen a hasonlé képzést folytaté mtézményekbdl létrehozott
universitasokkal képzelik el.

Kérdezetteink twbb, mint kétharmada (68%) tobbfokozatt képzési szerkezetet tartana
optimdlisnak Magyarorszdgon. Tobb, mint 8t6diik (22%) az egyetem képzési profiljacdl
tenné fiigg6vé, mig 8% az egyfokozati képzést véli jarhat6 dmak.

A wbbfokozatd képzést optimdlisnak tart6kon beliil megoszlanak a vélemények arrél,
hogy mely id6koziokben legyen méd ledgazisra. 35%-uk szerint 4 éves alapképzés utdn
alapdiploma, majd 2 év utin szakdiploma, & ezuudn posztgradulis képzés keretében
doktori diploma legyen a végeredmény. 44% alapjaiban hasonléan vélekedett, csak 3+2 év
utdn vélte elérhetdnek a szakdiplomdt. 21% véleménye szerint 5 éves szakképzés sziik-
ségeltetik, melynek végén szakdiplomshoz juthatnak a hallgat6k, és ugyancsak a poszt-
gradudlis képzés utén legyen elérhet§ a doktori diploma.

A fels6oktatdsi intézmények tulajdonviszonyai és finanszirozdsuk

Kérdezetteink donts tbbségének az a véleménye, hogy a fels6oktardsbél nem vonulhar ki
az 4llam, s6t dontd szerepet kell véllalnia az intézmények maksdretésében. A piaci viszonyok
fokozottabb érvényesiilését hangstilyozék kozott nem fedezhetd fel egyeten olyan véltoz6
sem, amellyel jellemezhet§ lenne a “piac-elviiek” csoportja, azaz egyformén megtaldlharék
az egyetemeken, illetve a fiskoldkon; a fiatalabb, illetve az id8sebb oktark kszott, de még
a tudoményos fokozat, illetve az oktat6i ddm sem differencilé tényez8.

Az oktaték “puha piaci” bedllit6ddsit tapasztalhattuk akkor, amikor az intézményfinan-
szirozdssal kapcsolatos kérdéseinkre vilaszoleak. A relativ tobbség megosztand a pénziigyi
forrisokat az 4llam és a hallgat6k kozott, azt viszont a tobbség elutasitotta, hogy a
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hallgatékon keresztiil jussanak hozzd a mtikddéshez szitkséges pénzeszkozskhoz, azaz nem
érteutek egyet a “l4bbal szavazis” bevezetésével. Ugyancsak elutasftousk azokat a véltoz-
tatdsokat, amelyek kdzvetve vagy kozvedeniil ~ a kés6bbi munkaadén keresziil ~ a
hallgatéra terhelnék a képzés kdluségeit.

II. TABLA
Kik lennének az oprimdlis rulajdonosas az egyetemeknek illerve a fliskoldknak?
(a vdlaszok szdzalékos gyakorisdga)

egyetemek fBiskoldk
tovibbra is az 4llam 87 85
énkorményzatok 18 24
az alapitvinyok 58 56
az egyhdzak 33 33
maginszemélyek 22 22
vagyonkezel8 tirsasigok ’ 28 27

A finanszirozis kérdéskoréhez kapcsoléddan az okrardk relattv twbbsége (52%) a nem 4llami
fels6okratdsi intézményeknek kevesebb 4llami témogatdst tartana sziikségesnek, mig 25%
véleménye szerint ezeknek az intézményeknek ugyanakkora tdmogatds jirna.

A fels6oktatdsra jutd pénzeszkozok elosztisiba dontSen kéu szervezet belesz6ldsdt igénylik
az oktaték. A dominins vélemény szerint a Parlamen, illetve az Orszdgos FelsSoktatési
Tan4cs illerékességi kisrébe tartozzon a forrésok elosztisa.

HI. TABLA

On egyetért vagy nem ért egyet azzal, hogy... (a vdlaszok szdzalékos megoszlisa)
egyerért nem ért egyet

a hallgaték olyan wandfjac fizessenck,

amely fedezi az intézmény teljes mkodésée 1 95

az intézmények finanszfrozdsdt dllami forrsbél,

a hallgat6i létsz4m alapjén kell megoldani 40 55

az intézmények finanszirozdsdt dllami forrdsbél,

4lualénos intézményfinanszirozdssal kell megoldani 24 69

a fenntarcdsi koluségek nagy részée az 4llam fedezi,

misik részét tandijakbél finanszfrozzdk 54 41

a hallgawsk dllami timogaddsban részesiilnek, és ab-

bél fizetik a képzés teljes kisleségée fedez8 tandfjac 24 71

a képzési koluségeket a kés8bbi munkaadék fizessék 13 82

Az oktatdk alkalmazdsa és fizetéseik

A kozalkalmazotti térvény meghatdrozta az oktaték jogéllisat, ugyanakkor nyitott kérdés,
hogy milyen médon, illetve milyen id8szakra széljanak az oktat6k megbizdsai. A relativ
wbbség (58%) szerint mind paly4zat, mind az intézményi tandcs meghfvésa szolgslhasson
alapul az okrart6i 4ll4sok betSltésére. A kérdezettek 37%-4nak volt az a véleménye, hogy csak
pélyszat dtjén lehessen valaki oktat6, mig a kooptdlés mellett csupdn 2% voksolt. ‘
Teljességgel megoszlottak a vélemények arr6l a kérdésr6l, hogy a megbfzis milyen
id6szakra sz6ljon. 24% szerint a kinevezés “egy életre”, azaz meghatirozatlan id6re vonat-
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kozzon. 36% ugyanezt csak a docensek és az egyetemi tandrok esetében tartotta elfogad-
haténak, mig ugyanennyien a hatirozott idej( alkalmazist preferéleik.

IV. TABLA

Mitbl fuggjenck az okiatbi bérek?

az elnyert tudoményos fokozardl 3,9
az okuat6 kutar6i és publikdcids tevékcnységétdl 3,8
az okuat6i munkival elwlu évekisl 3,4
a hallgatéi véleményezése6l 2,9
a kollégak véleményértl 2,3
a tanszékvezet§ véleményérsl 3,2
az intézményvezet§ véleményéiSl 2,5
milyen megbizdsokat kap/hoz a gazdasigi,

élet szerepl6icSl .24

A magdntaniri habiliticié rendszerének bevezetésével az egyetemi testiilet dontése alapjin
az adott intézményben stitusban nem 1év§ szakemberek is jogot kapndnak kurzusok
meghirdetésére, s ezzel a tervezettel a d6nt8 wbbség (90%) egyetértett. Kevésbé voltak
egyontetfiek az dlldspontok az okeaték hallgatsi véleményaésével kapcsolatban. (Ugyan-
annyian — 38% — voltak mellette, s ellene.)

Az oktat6i bérek kialakitdsinak kérdésében sem alakult ki meghatdroz6 vélemény. Relative
legtsbben (42%) azt a megold4st timogatték, hogy a kézalkalmazotd térvényben rogzitett
béreiblézat segfiségével 4llapitsik meg a fizetéseket. 29% szerint ebben az intézmény
vezetése szabadon donthessen, mig 18% éves kbzponti béralkuban rogzitett bérudbldzat
segftségével hatdroznd meg az oktat6i béreket. Csupdn 4% voksolt a minisztérium kompe-
tencidja mellect.

ATV. tdbl4zax tanisiga szerint nem volt véleménydominancia arrél, hogy mit6l fiiggjenek
az oktat6i bérek. Az 1-t6] 5-ig terjed6 skildn az elnyert udoményos fokozat és a kutatdi,
publikiciés tevékenység keriilt az els§ helyre 3,9 illetve 3,8-es ddaggal. (Az 4lldspontok
problematikussdgdt jelzi, hogy az oktat6k 45%-a nem vesz részt sem hazai, sem nemzetkﬁzx
kutatdsi programban.)

Biro Lajos

DIFFERENCIALAS A FELSO TAGOZATON!

Szelekci6 és kozos iskola

Az iskolai utak tz éves korban t6rténg szérv4ldsa hosszd hagyoményokra tekint vissza.
Elméled alapjdt az a meggy8z6dés jelenti, hogy a gyerekek érdeklBdése, irdnyultsiga addigra
alapjaiban kialakul, s az elemi iskola utdn elégazé képzési utakon az eltér6 tanuléi adottsigok

1 A anulminy az Okravdskuraté Intézet és a bécsi Ludwig Boltzmann Institut fiir Schulenswicklung
und Internationalfergleichende Schulforschung kozbs kutatisin alapul. Az oszursk részvevik:
Elisabeth Bokmel & Richard Olechowski,






