NEM-ET MONDAS? IGAZ-MONDAS

EMLEKEZES GABOR KALMANRA

SMERETSEGUNK A 70-ES EVEK KOZEPERE nyulik vissza, amelyb6l a 80-as

években mar munka- és barati kapcsolat alakult ki. Mér kordn, az an. ,,ifjasa-

gi problémék” tarsadalmi 6sszefiiggései foglalkoztattak, és soha nem csak a
helyi viszonyokra vonatkoztatva, hanem nemzetk6zi 6sszefiiggésében. Az eurdpai
— kiilénoésen a német — ifjusdgkutatdkkal kapcsolatba keriilt, és részben tanulma-
nyaikat, koteteiketinterpretalta, fordittattale ahazai érdekl6d8k szamara, részben
pedig fontosnak tartotta azt az 6sszehasonlit6 elemzést, amelynek eredményekép-
pen vizsgalatainak két markéans témdja kialakult. Az egyik a felséoktatasba belé-
p6,illetve tanuld fiatalok kulturalis és értékvalasztdsara, életmédjara vonatkozott,
a mésik a Sziget-lakokra. (Gdbor Kalman nevéhez fiizédik a kifejezés is, hiszen a
Hajogyari Szigeten tortént masfél évtizedes kutatasaibol értelemszertien adédott
a ,Sziget-laké” elnevezés, amely utal arra a megvaltozott szemléletre, ahogyan if-
jusagszociolégusként a fiatalokrdl gondolkodik.)

Mara80-as évek végén,a 90-es évek elején jelezte, hogy a fiatalok Magyarorszagon
is korszakvalt6 csoportta er6sodtek, de differencialédrak, attél fiiggéen, hogy mi-
lyen aziskolai életttjuk, milyen attitidok, értékek, normak mentében tervezik jové-
jiuket. Vildgosanlatta a tomegoktatas hatranyait, ezért az oktatasi expanziérél min-
digkritikusan szélt. Ugyanakkor hangstlyozta, hogy az 4j tipusii tudésok, készségek
ésképességek fejlesztése az egyetlen jarhatd utjaazifjusag kozéposztalyosodasanak.
Sok vitat valtott ki ezzel a nézetével, de mara mar tudjuk, az id6 6t igazolta.
Vitatkoztunk vele elméleti és mdédszertani megkoézelitésmédokon, ahazaiésanem-

zetkoziifjusagkutatds eredményeirdl, végiil mégis tovabb dolgoztunk. Létrehoztuk
az MTA Szociolégiai Kutatéintézete mellett miikod6 multidiszciplinaris ifjisagku-
tat6 csoportot abban areményben, hogy az évtizedeken at 6sszegyijtétt nagymin-
tds vizsgalati anyagokat szisztematikusan feldolgozzuk. A napi feladatok azonban
valamennyiénket gatoltak abban, hogy elképzeléseinket valéra valtsuk. Adésak va-
gyunk Gabor Kalmannak a szaktudomaény és a baratsdg szempontjabdl egyarant.
Remélem, Gabor Kalmdn tanitvanyai, fiatal kutat6tarsai folytatjidk a megkezdett
munkat. Magam részérél a kovetkezékben bemutatandé révid dolgozattal szeret-
nék hozzdjarulni Gdbor Kdlman tudoményos eredményei tovabbéléséhez.

Valtozas és valtozatlansag az ifjusag életmoédjaban

Az ifjusag életmddjaval kapcsolatban néhdny olyan gondolatot vetnék £61, amirél
azt feltételezem, meghatarozé lehet a valésag foltarasaban. Egyszerre beszélitnk
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azonban 4llanddsagrol és valtozasrdl, melyhez — képzettségiinknek, értékeink-
nek és tapasztalatainknak megfeleléen — kiilonféle kultura felfogasokat tarsitunk.
Kommunikacids zavarokat észleliink, és félreértések adédnak, amit a kultdra fo-
galmi médosuldsahoz kotiink. Az ismert adatok (felnétt és ifjusdgi mérések, hazai
¢és nemzetkozi adat egyiittesek) alapjan elég markansan korvonalazédik az a fel-
ismerés, hogy végre érdemes volna tllépniink azon a korabbi kultarafelfogasun-
kon, amely hol sztiken, hol tdgan, kiilonb6z6 értékszempontok hangsulyozésaval
megprobaltaleirni mindazt, ami magatartdsunkat, viselkedésiinket, és gondolko-
désunkat, végsé soron egész életmédunkat déntéen befolyasolja. A valtozas ma
mér nem irhatd le a kultiira a sztik, vagy tag értelmezése szerint, de pusztan érték-
alakzatokkal sem. A kultura tigy alakult 4t, hogy sokkal inkabb az egyén egyfajta
képességének és készségének tekintjiik, sajatos adaptacids lehetéségnek. Az a tu-
lajdonsagunk, hogy felismerjiik és a szitudcidkat értelmezni tudjuk, megfelels va-
laszokat, de 4j jelentést is ad(hat) a dolgoknak.

Mi jellemzi a magyar tarsadalom kulturalis allapotat, miivel6dési, szabadid6s
szokasait, kiilonosen az ifjasagot figyelve? A kézgondolkodasban, de esetenkénta
tudomanyos elemzésekben is tetten érheté6ek sommas itéletek, el6itéletek, Snmi-
nésitések azzal kapcsolatban, miivelt, kultiralt nép-e a magyar, avagy sem? Az op-
timista allasponton lév6k gyakran hivatkoznak a Nobel-dijasokra, a miivészekre,
sportoldkra, ezzel bizonyitvan igazukat, a pesszimistak negativ érveiket arra ala-
pozzék,hogy Magyarorszaga periféridraszorult méra 20.szdzad els6 évtizedeiben
és emiatt jelentds a lemaraddsunk. Akik a vészharangokat megkonditjak, figyel-
meztetnek a nagyfoku tarsadalmiintolerancidra, a tanulasi hidnyokra (funkcion4-
lisanalfabétizmus), a korrupciéra, az 6nbecsiilés hidnyéra, esetenként a balkaniza-
lédasjeleire. Ebbéladéddan a kézgondolkodasban gyakran olyanleegyszertsité és
ajelenségeket dichotémidval magyardzé6 véleményekkel taldlkozunk, ahol a vilag-
teljesitményeket az irni-olvasni nem tudéssal allitjak szembe, vagy a modern kul-
tiraval az asatagot, a civilizalt tarsadalommal a civilizélatlant. E jelenség mogott
— felfogasunk szerint — részben az a bizonytalansag all, amely sokakat jellemez. Ha
akultira tartalmdaval, befogaddsaval kapcsolatban kérdezziik ket, gyakran szerény
érdeklédést mutatnak, azzalindokolva valaszaikat, hogy az egyre gyorsulé élettem-
pé miatt nincs elégidejitk az elmélyiilésre. A kiemelkedd, igényes alkotdsok tizene-
teit csak részlegesen tudjak a maguk javéra forditani, beépiteni mindennapjaikba.
Rombolja a személyiségiiket az a félelem, hogy valamit6l lemaradnak, valamibél
kimaradnak, és ez nyomot hagy viselkedésiikon, értékvalasztasukon.

Az, hogy mit gondolunk a kulturalis magatartasformakrél nem egyszertien de-
finici6 kérdése, hanem mindannyiénk eddigi k6zos tapasztalataibél adédik. Ugy
véljiikk, mindazon tevékenységek, amelyek egyiittesen szamunkra hozzaférhet6-
vé teszik a legszélesebb értelmi kulturélis informaciét, vagy annak megszerzését,
élvezetét és hasznalatat — kulturdlis magatartasnak tekinthet6k. A megkézelités
feltételezi, hogy olyan komplex rendszerrél van sz, amelyben ugyanakkor a kii-
lonféle egyéni kulturélis aktivitisok dsszegzédnek, illetve szintetizdlédnak. Ha a
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tarsadalmi rétegz8dés oldalardl vizsgaljuk a kérdést, igy is fogalmazhatunk, hogy
a rétegzddés egyik fiiggetlen valtozdja a kultira és a mobilitds, melyre igen er6-
sen hatnak a kiilénféle viselkedésmédok. Az eltéré motivaciok, értékek és érdekek
alapjan sokféle kulturalis cselekvés alakul ki, de ezek sosem fiiggetlenek egymastdl
— még ha egyéni, vagy csoportspecifikus jellegiik kimutathaté is —, hanem bonyo-
lult szerkezetet alkotnak.

Eztehédtazegyik olyan fordulata kultira felfogdsaban, amelynek hatasara az élet-
moédban ténylegesen véltozas tortént, kiilondsen a fiatalok kérében. Hasznéljdk a
tudastarsadalom szdmos elemét, a digitdlis kultdrat, és hasznalnak intézményeket
aszdlegjobb értelmében, amikor adaptéljak a szolgaltatdsokat a tuddsukon keresz-
tiil, és a kiillonb6z6 kultirakat készséggé, képességgé fejlesztik a sajat személyisé-
giikben. Ekozben sajat véleményiiket és értékeiket is megjelenitik.

A hazai vizsgalatokban — a nemzetkozi trendeknek megfelel6en — a publicitast
azok amunkak jelentik, amelyekben a joléti és a kevésbé fejlett orszagoknak az 6sz-
szehasonlitdsa 41l az ifjisdg munkaerdpiaci helyzetével, az oktatassal, a szabadidé
felhasznaldsaval 6sszefiiggésben. De az identitasra, a felfogasbeli kiillonbségekre,
az el6itéletességekre csak kevés olyan adatunk van, amely differencialtan megmu-
tatnd azokat a tirsadalmiszempontokat, dsszefiiggéseket, amelyek a valtozast vagy
igazoljak, vagy megcafoljak. Az elérejelzések azt mutatjak, hogy felértékel6dnek a
kutatasokban a helyi és a lokalis vizsgalatok, valamint ezeken beliil jé6l kimutatha-
td, hogy a fiatalok személyes szerepe, és felel6sségvallaldsa az, amelyre ezek a kér-
dezések irdnyulnak.

Azaktivitdsok koziil - kiilondsen azifjisdgkutatasban, ésaz életméd valtas szem-
pontjabdl — kisérletet tettek tobb alkalommalarra, hogy a politikai attittidokrélin-
forméciékat kapjunk. Ezek a vizsgalatok tobbnyire a valasztasok el6tti évben tortén-
tek, igy ezek z6mében egy-egy ciklus problémdira reflektaltak, részben pedig elére
vetitették azokat a szandékokat, amelyekkel az ifjisag a politikat magéhoz koze-
linek, vagy tavolinak érzi. Az utébbi idében a politikdhoz val6 viszonyt a fiatalok
korében nagyon sajatos ambivalencia jellemzi, amire a politolégusoknak megvana
magukjévéalasza, hiszen azaz élethelyzet,amelyben éppen aziskolai végzettségnek
és alakokornyezetnek a hatasa megmutatkozik, azt is érzékelteti, hogy a politikai
dontések hatterében ott hizddik a habitus kérdése, valamint a csalddi neveltetés.
Fontos magyardzé ereje van annak, milyen csalddi élethelyzetb6l, milyen iskolai
héttérbél, milyen kornyezeti feltételek mellett, milyen szitudciébél mondanak ige-
neket, vagy nemeket egy adott kérdéssel kapcsolatban. Szamos olyan eleme van az
igy megjelenitett valésdgnak, ami a novekvé elszigetel6désre, a praktikus értékek
valasztasara,az er8s érdekérvényesitésre utal. Ezaz egyik legf6bb tanulsdga az élet-
moédkutatdsoknak, de a magatartas-kutatasoknak is. Amiben lényegesen, és nega-
tiv értelemben valtozott a vildg, hogy nemcsak a kisebbség és a tobbség esetében,
hanem a fiatalok és kortars csoportjaik esetében, de az idések és a fiatalok k6zott
is a megértésnek és az elfogadasnak egyre kisebb a mértéke. Ennek megfelel6en a
szolidaritasi képessége vagy pozitiv, vagy pedig negativ irdnyban, de valtozik. Aza
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tény — és ezt valamennyi hazai és nemzetkdzi kutatds is pregnansan megmutatja —,
hogy fizikailag, szexudlisan lényegesen korabban érnek, és er6teljesebbek a fiata-
lok, més teriileteken viszont késébb lépnek be a felndtt tairsadalomba, lassabban
jutnak el a teljes kor felel6sségvallalasig, igy a meghosszabbitott tanulasi idészak
egy 4j életmoddot alakit ki. Killonosen azoknak a korében, akik valamilyen felséfo-
kaintézménybejarnak,illetve ennek azidejétalehetsleghosszabb mértékben meg
tudjak hosszabbitani. De éppen a ,.fent™hez és a ,, lent™hez valé viszony gyors al-
kalmazkodasi kényszere, a gazdasagi fliiggéség a tanulds miatt, illetve az életméd-
valtasban — jelzik a radik4lis atalakulds sziikségét.

A masik valtozas, amiszintén a kultiira fogalmdval fiigg 6ssze, azajelenség, ame-
lyetlehet egyfel8lidentitds valsagnak nevezni, de a mostani mérések alapjan preci-
zebb, ha azt mondjuk, integraciés gondok keletkeztek. Eletkortdl fiiggetleniil 1at-
szik, nem lehet jol definidlni azt, hogy mit jelent font, és lent, akar kultararél, akar
gazdasagrol legyen sz6. Sokkal inkabb arrdl beszélhetiink, hogy at tudunk-e 1épni
egyik helyzetb6l a mésikba, és vannak-e eszkézeink ahhoz, hogy az akadalyokat
legy6zziik? Nézetem szerint sokkal inkdbb integraciés problémarél van szé akkor,
amikor az in. paradigmavaltasra hivatkozunk.

A harmadik elem, amit érdemes megemliteni ebben a megvaltozott kulturafel-
fogdsban,azaz, hogy akultira olyan lehet8ség, amely az egyén szdmara, mint élet-
vezetési stratégia jelenik meg. Ezéltal sokkal fontosabb a kultiranak az a funkcidja,
hogy a kultira kiilonb6z6 teriileteit gondozza, dpolja, fejleszti, majd tovdbbadja.
Semmiképpen nem azt jelenti ez az atalakulas, hogy zartta teszi az értékeket, épp
ellenkezéleg, nyitotta, hogy a k6z6sségek egymas szdmara kozvetiteni tudjak.

Nyilvanvald, hogy ezek a funkcidk egytittesen miikodnek. Az egyes elemek adott
helyzetben hol erésebbek, hol gyengébbek, a targytdl fiiggéen, és mégis, ebben a
megvaltozottkulturalis kérnyezetben. Ezzel a megvéltozott tartalommal értelmez-
hetjik megkozelits pontossaggal az 4j jelenségeket, eseményeket, amelyek veliink
torténnek. Azokata tarsadalmihattérvaltozdkat pedig, amelyeknek mindigkitiin-
tetett szerepe volt az életmdd szempontjabdl: az iskolai végzettség és alakdkornye-
zet, mara gyengiilni latjuk, de még mindig jelent6s sullyal birnak.

Megkell emlitenia teriileti kiilonbségeket is. A nagyvarosi élet keretei k6z6tt min-
denkiszadmara nehézséget okoz sajat személyisége érvényre juttatdsa. A kiviilallas,
a szeszély, az individudlis magatartasformak nagyvarosi tilzdsai egyre élesebben
elkilonitik az ifjisag egyes csoportjait és a meghosszabbodott ifjusdgi korszakon
beliil jelent8s valtasok figyelhet6k meg a fiatalok életmddjaban. Ebben kiilondsen
nagy szerepe van a teriileti egyenlétlenségnek. Els6sorban a nagyvarosi életben je-
lentkeznek azok a mérheté tavolsagok a csoportok k6zott, amelyek nemcsak a tu-
désban és az anyagijavak birtoklasdban mutathatdk ki, hanem a tér- és idéfelhasz-
nalasbanis. Az egyén sokkal kevesebb idét aldoz a tobbiekre, ha varoslakd, mintha
kisebb telepiilésen él. Ezaltal sokkal nagyobb a kisértés arra, hogy az egyén kiéle-
zetten, stiritve, alehetd legjellemz8bb médon nyilvanuljon meg (1d. szubkultarak),
mintott,aholagyakoriéshosszan tarté egyiittlétek révén a tobbiekben egyértelmii
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kép alakulkiaz egyén személyiségérél. Ha feltessziik a kérdést, mia torténelmi he-
lye azindividualizmus két, — az egyéni fiiggetlenségnek és a személyes kolcsonosség
kialakuldsdnak — a nagyvaros mennyiségi viszonyaibél fakad6 forméjanak, akkor
anagyvaros egészen uj értéket kap.

M¢égakkor isigy van ez, ha folyamatosan hozzdadjuk az értelmezésiinkhéz, hogy
milyen kultirdval, milyent tartalommal t6lt8dik meg egy adott iskolai végzettség.
Misik oldalrél — és ez nagyon fontos gyakorlati kérdések kel kapcsolédik 6ssze — ko-
moly szerepe van a lakékérnyezetnek, amely befolyasolja az egyénnek a kozosségi
léthez vald viszonyat, dinamikajat. Ezaz a tér, ahol a valtozaslétrejohet. A mobilitas
— kiilonésen a fiatalok életében — meghatarozé jelentdségti. Ugy jellemezhetnénk,
életmdédjaban az valik mobilla, aki a kultira egyes elemeinek adaptacidjat folya-
matosan és tudatosan végzi, képességeit fejleszti. Uj és tij lépéseket tesz, kiprobalja
részben sajit magat, részben pedig kérdéseket tesz f6l, tehat nem csak kozvetiti a
véleményét, hanem megfogalmazza, mi az, ami ebbél a bonyolult vildgbdl tényle-
gesen érdekli és mi az, ami kevésbé vagy egydltaldn nem. Ez valéban mérhetd, 0
eleme az életmoédvaltozasnak. Ahogyan a varosok és mas teleptilésformak kozott s
eltéréseket tapasztalhatunk, ha a fiatalok fogyasztdi szokasait vizsgaljuk, ugy kii-
lonbségek mutatkoznak abban is, hogy a fiatalok hol talaljak meg a helyiiket: az ut-
can, a kocsmaban, a moziban, a jazz klubban stb. Ebbél a szempontbdl eldnydsebb
helyzetben vannak azok a fiatalok, akik tradicionalis, t6kével rendelkez polgari
varosban élnek, mert ott a t8ke a szolgaltatas teriiletére is kihat, és lehetéségeket
teremt az ifjuségi szolgaltatasok kiépitésére.

Afogyasztdi magatartas hatassal van a fiatalok élettervezésére, életvitelére, ame-
lyetjél mutat, hogy a kézépiskoldsok alegfontosabb fogyasztdi pl. agyorséttermek-
nek. Egyre altalanosabbd valik, hogy ajogositvany mellettaz elsé bankkartya meg-
szerzéseis 17-18 éves korra tehetd. A fogyasztéi és szérakoztatd ipar (divat- és sport-
cikkek, valamint a legtobb szérakoztatasi eszkoz) célzott rétegei a fiatalok.

E magatartasforma hatdssal van a fiatalok parkapcsolataira és szexualis tapaszta-
latainak megszerzésére is. Mivel a személyi 6nallésodasuk életkorban egyre korabb-
ra helyezédik, ezért egyre kordbban szereznek szexudlis tapasztalatokat és jarnak
el 6nalléan szérakozni (13-14 életév). A vizsgalatok azt mutatjik, hogy a fiatalok
mintegy egynegyedénél nem kapcsolddik az els6 szexudlis tapasztalat megszerzé-
se az elsé komoly parkapcsolat kialakitdsihoz, hanem azt megel6zi egy ,,nem ko-
moly” parkapcsolat.

Téth Lasz16 (2000) ,Hamburger-szex” és konzervativ ifjisdg c. tanulmanyéban
akovetkezdket irja: ,, A legifjabb generacid korében terjed a szexualités teriiletén is
az a fogyasztéi mentalitds, aminek mar statusszimbdéluma a hamburger, gyorsan
megvesszitk, méltatlan kériilmények kozott befaljuk, az egyen-iz még a jollakott-
sag érzését sem adja meg, és egy fél 6ra muilva mar elfelejrettitk az egészet”. A kuta-
t6 ezt azzal magyardzza, hogy a fogyasztdi tirsadalomban a fogyasztas iranti vagy
korlatlan,lényegében a szex elfogyasztdsarais,ugyanigy, mintahogy a fogyasztasi
javak elfogyasztdsara is hasonlé logika érvényesiil.
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A személyi 6nallésodds ugyan életkorban korabbra helyezédik, de névekszik a
sziil6khoz vald kotddésideje. A fiatalok dtlagosan 22 éves korukban tervezik, hogy
elkoltoznek otthonrol. Az elkoltézés a tanulmanyok befejezéséhez, a munkaba al-
lashoz kotédik leginkabb, és nagyrészt fiiggetlen a hizassagtdl,amiidében kés6bb-
re, atlagosan 25 éves korra tolodik, viszont egyre tobben élnek hazassag nélkiili tar-
tds parkapcsolatban.

A fogyasztéi kultira részeként megjelenik az agressziv ifjisagi kulttra is. Ennek
egyik teriiletét in. maszkulin kultiranak nevezik. Kézéppontjiban a testépités,
az aerobic, az energiaitalok fogyasztasa és egyaltalan a testi, fizikai és a megfelel6
anyagi erd fitogtatdsa all.

A fiatalok életviteléhez hozzatartoznak a kiilonbo6z6 fesziiltségold6 technikék (al-
kohol- és drogfogyasztas) alkalmazésai, ezek ugyanis az intenziv szabadidé részei
lehetnek. Gyakoribb eléforduldsuk jol elkiilonithetd a kiillonb6z6 ifjusagi rétegek-
ben. Akik kiprébaljak a drogot, egyre fiatalabb korban teszik. A fokozott verseny-
helyzetekbdl szarmazé stressz levezetésére éppugy alkalmazzdk, mint az egyes, a
szérakoztatdipar kinalta életformamintak (pl. rave, techno) dtvételére.

Assajatidentitds kialakitdsdnaklegnagyobb része a kortarscsoportok kérében zaj-
lik, melyben igen nagy szerepe van az e csoportokban elterjedt mintaknak. A kii-
16nb6z6 csoportokban megjelend fiatalok egy k6zos tarsadalmi valésagban, tobb-
féle tarsadalmi modell kézul valasztanak kovetendét. Ilyen kévetendd csoportok
az eltérd zenei irdnyzatok mentén szervez$d4 un. ifjisdgi szubkultiarak.

A t6keféleségekkel kapcsolatban — Bourdieu-re utalva — szintén valtozas tortént
az életmédban. A’90-es évek kulturalis téke erésségét folvaltotta — és ez az ifjisdg
korében is mérhetd — a kapcsolati téke fontossaga. Ez bizonyara sokdig mégigy lesz,
mindaddig, amig ki nem egyenlit6dik az identitas valsagb6l adédban az a felemas
helyzet,amiaz adaptacios készség nehézségeibdl kovetkezik. Ha egyre szélesebben,
egyre inkdbb a bens6évé valasbol kovetkezik a reflexié a tarsadalmi, a tudasbeli ki-
hivédsokra, annal kevésbé valik féloldalassa az a miikodés, amelyben inkébb a kap-
csolati tékékre, semmint a tuddsra, és a kulturélis tékékre tdmaszkodik az egyén.

Ahogyan a nemzetkozi és a hazai ifjasagkutatdk allitjak, az életmdédkutatdsban
is megtortént egy jelentés modellvaltas, ami megkeriilhetetleniil a politikai és gaz-
daségi folyamatokkal fiigg 6ssze, és amelynek kézéppontjaban egy j, a fiatalokhoz
kapcsol6dé intézményrendszer 4ll, az informdciés tarsadalom szamos 1j formaci-
6javal. Bar még csak a kezdetén vagyunk ennek a lényegi atalakulasnak, a hatasa
maris megosztotta a benne él6ket.

Nincs illdziém abban a tekintetben, hogy hazdnkban a politikai, és gazdasagi
rendszervaltassal pdrhuzamosan f6lépiiltek ifjisagi és intézményi kozosségek, akik
valaszokat képesek adni a kor, a kdrnyezet, és a kortars csoport kihivasaira. Ezek a
valaszok részlegesek, nagyon sokszor csoporton beliill maradnak, és nem keriilnek
a nyilvdnosség elé, nem fogalmazédnak meg elég vildgosan. Simmel (1973) jéslata
bevalta divat osztaly-jellegével kapcsolatban, és szorosan 6sszefiigg azifjisidg meg-
itélésével. A nemzetkozi és a hazaivizsgalatok alapjan gyakran megfogalmazédik,
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hogy a fiatalok a mai tdrsadalmak életében sokkal fontosabb szerepet jatszanak a
korédbbiaknal, ezért az ifjusagi divatok fogjak meghatdrozni 6sszességiikben a di-
vatot, mégpedig az ifjisagnak a modern tarsadalomban elfoglalt, strukturalisan
megvaltozott helyzete szerint.

A masik oldalrél viszont az latszik, hogy a fiatalok szerepe felértékel6dott a nyil-
vanossagban. Erdemes volna — és sajnos ezzel az ifjisdgkutatis adés — valéban meg-
nézni, megmérni, milyen mértékben nétt mega fiatalok 4talakitd szerepe a tarsada-
lomban. Nincsenek folyamatos ifjasagi vizsgalatok, életméd- és kultirakutatdsok,
ezért egy-egy teriiletrdl csak részinformacidk 4llnak rendelkezéstinkre. A meglé-
v6 kutatasok adatainak feldolgozasa lassu, féloldalas, hiszen a kutatéi szabadsag
gyakorta a személyes érdekl6déstél indittatva olyan teriileteket emel ki, amelyek
valdszintileg szamara nagyon fontosak, de nem minden esetben tartanak szamot
hosszti tava, altaldnosabb érdeklédésre.

Mikozben a meghosszabbitott tanuldsi folyamatban viszonylag nagy biztonsaggal,
ésj6 kozérzettel vesznek részt a fiatalok, a masik oldalon azok, akik kimaradnak,
leszakadnak az iskolai képzésekbdl, id6vel végleg szegregalédnak. Egyre esélyte-
lenebbek a munkaerépiacon, a hatranyaik az életméd szempontjabdl pedig azt je-
lentik, hogy egyre zartabba valnak, egyre kisebb a mobilitasi igénytik még a kortars
csoportok iranyba is. Ezt a bezarkdzast teljesen masképpen élik meg, mint azok,
akik életprogramként vallaljak az egyediillétet, egy olyan 6nalldsuldst, ahol ennek
ahomlokterében a karrierépités, és az egyén kiteljesedése all.

Mivel a fiatalok az elsédleges és a mésodlagos szocializaciéban nagyon ellent-
mondé példakat latnak a kornyezetitkben, ezért a viselkedésiik, a véleményiik, és
ajovoképiik is nagyon kiilonb6z6. Nincsenek 6sszefiiggs kutatdsok, markdnsada-
tok arra — kiilonos tekintettel a ritka nagymintés felvételre —, hogy azt mondhat-
nank, az életméd alapjan nagyon hatarozottan jellemezhetiink és elkiilénithetiink
korcsoportokat, az ifjisag 15-29 éves savjaban.

Azt lehet mondani, hogy vannak tanuld, magasan kvalifikélt, jol képzett fiatal-
jaink, van egy holdudvara ennek a kérnek, akik éket kovetik viselkedésben, kiil-
sGségeikben, és kimutathat6 a nagy leszakadas, ahol folyamatosan lecsuisznak, és
egyreinkabb kiszakadnak a kortarsaik koziilazok, akik aziskolai versengésben alul
maradnak, illetve a szocializacids folyamatokbdl kimaradtak. Az életmdd szem-
pontjabdl lehetésége van a fiataloknak bizonyos, a korai 6nallésoddst kévetden
egy nagyon hatdrozottan megfogalmazott életpalya kialakitdsara, de ugyanigy a
lemaradasra.

Még egy kérdésre utalnék, és ez az individualizacid, az én és a masik kapcsolata.
Ha a szlenget értelmezziik, akkor ez az egyiitt jards, egyiitt 16gas, a ,skalpgytjtés”
elég pontosan megjeleniti azt,amita masikhoz val6 viszonyban értenek. Ezek meg-
léte, folyamatos deklaraldsa azt feltételezi, hogy a korai 6nallésodéasnak a targyi je-
lei — a mobiltelefon, az internet, a bankkartya hasznalat, és hasonld, mért adatok,
Osszefiiggések — nemaztjelentik, hogy egymasirantkialakulta felnéttségnek ésaz
életmoddnak az a stabil hattere, amelyben a partnerségnek, az egymasra valé figye-
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lésnek, a biztonsagnak szerepe volna. T6bbnyire a sajat problémajarél beszél, nem
a mi problémankrél, nem a mi k6z6s dolgainkrél, hanem az 6vérdl, és az enyém-
rél, és dontben egyes szam elsé személyben. Részben ezzel is magyarazhaté, hogy
mikoézben sokkal hamarabb keriilnek kapcsolatba az alkohollal, a cigarettéval, a
drogokkal, sokkal korabban létesitenek szexudlis kapcsolatokat, ezek tartalma, ki-
menete, veszélyei elsikkadnak a pillanatnyi 6rém, az egyszeriség, az azonnali elér-
het6ség szempontjai mogott.

A csoportkultaraval kapcsolatban — egy kozosségi életmédd szempontjabol — fon-
tos mozzanatrol, az alkalmazkodasrél érdemes még szolni. Nagyon révidek azok az
intervallumok — ésamérésekben ezek jéllatszanak —, amelyekben a fiatalok képesek
alkalmazkodni munkahelyi, vagyiskolai elvarasokhoz, ezért arra torekszenek, hogy
ugy 6nallésuljanak, hogy maguk hatarozzak megalehetéségeiket, és a maguk uré-
vavalas mogottnem egyszertien a tudassal felépitett, kell6képpen megalapozott én
vallaldsa 4ll. Sokkal inkabb annak azigénye, hogy aleheté legtavolabbra helyezzék
azokata korlatokat, amelyeketa pillanatnyi helyzetben zavarénak, kellemetlennek
ésanehézségek szempontjabodllényeginek talalnak. Ebben az dtalakulasban tehata
finom rétegzettség, a kornyezet hatasa pillanatonként valtoztatja meg azifjisagban
kialakult mintakat, felfogdsokat. Igyekeznek erételjesen haritania kiils6 koriilmé-
nyeket, mondvan, hogy mindazok a megszerzett ismeretek, amelyekre szert tett,
Sketatudds tarsadalmaba vihetik, alkalmasak arra, hogy a mindennapi problémé-
kat megoldjak. Dént8en azonban csak a felszint lehet igy rendben tartani.

A tendencia a 2000-es évektdl tovabb ersodik, elvékonyodik az ifjisdgnak aza
korabban sem tul széles kore, akik tobbféle iranyban aktivan érdeklédtek mind a
kortars kultardk, mind pedig més szabadid8s aktivitasok (sport, specidlis tuddsok
megszerzése, egyéni onkifejezési formdk) irdnt. A jelenlegi attekintés hatterében 5
olyan felvétel 411, amely a kiilonb6z6 életkort, tarsadalmi helyzetti és eltéré térség-
ben lakd, differenciélt iskolai végzettségii csoportok véleményét gytjtdtte dssze,
elsésorban az iskolai életit, a jovétervezés szempontjabodl, és csak masodsorban
foglalkozott a fiatalok szabadidé eltéltésével, a kiilonféle kultirak befogadasaval,
éshasznalataval.

Az adatok attekintésének legfontosabb tanulsiga az, hogy a korabbinal sokkal
nagyobb azoknak a szdma, akik csekély érdekl6dést mutatnak a kultira irdnt, bar-
mely megjelenési formajaroéllegyenis sz, ésid6haztartdsukban 6sszemosddik a fi-
zioldgiai, a tairsadalmi és a szabadidé hasznélata, és a tevékenységek fajtai.

Ezek az 4ltaldnos észrevételek mindkét nagymintés ifjusagkutatasban (Ifjisdg
2000, Ifjisdg 2004) és Gabor Kalmén reprezentativ felvételeiben (a felséoktatdsba
belépibk, a kollégistdk korében végzett kérdezés, az MTA Szocioldgiai Kutatdintézet
»Didkjogok”vizsgdlatdnak adatai) tetten érhet8k, kiilonosen, ha az ifjusag kultura-
lis fogyasztasat, idéfelhasznaldsat elemezzitk. Az adatokat nézve elészor arraadunk
valaszt, hogy milyen mértékben nem kapcsolddnak kulturdlis értékekhez, aktivita-
sokhoza megkérdezettek. Fontos ez a megkozelités azértis, merthidnyzik az utdbbi
idében az a szembenézés a tényekkel, amely helyén kezeli, és jol megkiilonboztetia
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»nhem” valaszokat abbol a szempontbdl, hogy ez a tagadis magara a tevékenységre
vonatkozik-e, vagy a kérdés tartalmdra, meg nem értésére, avagy a teljes megtaga-
désdra. Az alabbiakban teljes részletességgel bemutatjuk a kiilonb6z6 kutatasokbdl
levalogatott listakat, amelyek az inaktivitds mértékét jelentik.

Az Ifjasdg 2004 felvételében a 8000-es mintdbol az alabbi kérdésekre dltaldban
7500-7800 valaszolétél kaptunk informaciét, tehat a szazalékok majdnem a teljes
mintara érvényesek. A kérdezés kiterjedt azokra a szervezetekre és intézményekre
is, amelyek korabban nemcsak kételez voltuk miatt, hanem elérhet8ségiik foly-
tan eléggé vonzok voltak. A jelenlegi dllapotot tiikrozi az alabbi 6sszefoglalds (1.
tablazat).

1. tablazat: Az ifjlisag részvétele a tarsadalmi szervezetekben

Szervezet tipus Nem tagja a szervezetnek (%)
Uttdrészervezetek 100,0
Emberjogi mozgalom, szervezet 99,9
Lelki szocidlis problémakkal foglalkozd szervezet 99,9
Hatdron tdli vagy hatéron tiliakkal foglalkozd szervezet 99,9
Politikai ifjisagi szervezet 99,8
Jotékonysagi szervezet 99,7
Part 99,7
Polgari kor 99,7
Cserkész szervezet 99,7
Kornyezetvédelmi, természetvédelmi, allatvédd szervezet 99,6
Ifjlisagi szervezet 99,5
Szakmai egyesilet 99,5
Nem intézményesilt, informalis szervezet (pl. klubok, korok) 99,4
Erdekvédelmi szevezet 99,3
Onkéntes szervezet 99,2
Didkszervezetek 98,9
Egyéb szervezet 98,8
Kulturdlis, hagyomanydrz6, miivészeti csoportnak, szervezet 98,2
Egyhézi szevezetnek, vallasi kozosség 97,8
Sportklub vagy egyesiilet 92,9
A képzett csoportok szerint

Part, politikai szervezet 99,5
Emberjogi, érdekvédelmi szervezet 99,3
Didk és ifjlisagi szervezet 98,6
Egyhazi szervezet, vallasi kozosség 97,8
Sport és kulturdlis szervezet 91,3

Forras: Ifjisag2004. Gyorsjelentés. (szerk.: Bauer Béla, Sdgvari Bence, Szabé Andrea).

Azelutasitasok minden esetben meghaladjdk a 90 szazalékot, st néhany szervezetet
illetden 99,9 szézalékos (Gtt6ré-, emberjogi- lelki-, szocialis-, hatdron tali szerveze-
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tek). A didkszervezetekben is mindosszesen a megkérdezettek 2 szdzaléka érintett,
az egyhaziszervezetekben 3, a sport- és kulturalis egyesiiletekben, szervezetekben
8-9 szdzalékuk vesz részt.

Ezazardny megdobbentSen alacsony ahhoz képest,hogya2000-es években lénye-
gesen korszertibb infrastruktira allrendelkezésre. A radikalis elutasitas és elfordulds
azifjisagi szervezetektdl, de még a miivészeti csoportoktél, a hagyomanyérzéstdl,
a sportkluboktél és a didkok érdekeit védé szervezetektdl azt mutatja, hogy a gaz-
dasdgi és tarsadalmidtalakulas és az egyéni perspektivatlansag negativ hatasu. Az
egyéni kibontakozas és a fogyasztas megannyi Gj lehetéséget, 4j stratégiat teremt,
amelyinkabb kedvez azindividudlis értékek és érdekek érvényesitésének. A k6zos-
ségek szerepe tokéletesen megvaltozott. A korabbi egyiittmiikodés és csoportos él1-
mény- és rémszerzés helyett a dolgok és a targyak megszerzése és hasznalata vélt
fontossa, s ezzel egyiittaz egyénnek csoporttarsaihoz valé kapcsolata fellazult, egy-
mast is jobbara alkalmilag és a személyes érdekeknek megfeleléen ,hasznaljak”. A
magatartaskutatok jelzik, hogy a tarsadalmi elégedetlenség hatterében a csoport-
identitds megvéltozasanak fontos szerepe van, és a kortarscsoportokrol valé eltavo-
lodas, a szervezetek teljes elutasitdsa, a rendszeres csoportmunka (akér kulturélis,
akar sportjellegti) hidnya végsé soron elvezet a korai tdrsadalmi depresszidhoz. Az
egészségligyi, az életmdd- és demografiai felvételek pedig jelzik a kamaszkortdl a
lelki betegségek és kiilonosen a depresszié szamossagat, altalanossa valasat.

Az adatok folvetnek megvalaszolandé kérdéseket a formalis és informdlis ko-
z6sségekkel kapcsolatban is. Ha a valaszokat — esetiinkben ezt a rendkiviil magas
»nem” vélaszt — kontextusba helyezziik, a formalis hovatartozds magyarazhaté az-
zal az ismert ténnyel, hogy a fiatalok (és egyre tobben a tdrsadalom mas csoport-
jaibél is) a szervezett, intézményesiilt kapcsolatokat kevésbé tartjak elfogadhaté-
nak, inkabb a spontaneitast vallaljak. Azok a mérések, amelyek alapjan az elemzés
késziilt, arra nem adtak lehetéséget, hogy az informalis kozosségi kapcsolatokra
fény deriiljon. Igy csak feltételezni tudjuk, hogy léteznek olyan, a kozos érdeklddés
mentén szervez6dé csoportosulasok, amelyek rendszeresen 6sszehozzak, és egyben
tartjak a fiatalok meghatérozott csoportjait. Kutatasi tapasztalataink szerint ezek
kozotta csoportok kozott (sport, zene, divat, digitalis network-6k, ideolégiai meg-
fontolasok stb.) sokkal inkabb atjards, mintrivalizalds van. Gdbor Kalman szerint
»mar nem csak a fiatalkorbdl a felnSttkor felé, de visszafelé is vezetnek utak” — ez
esetiinkben jelzi a megvaltozott ifjisag infantilizaléddsat, azaz az elvardsokkal és
a versennyel szembeni védekezésiiket, és azt az dllapotot, amelyet a szakirodalom
a hunédzserek ideoldgidjaként ir le. Ez a kiilvilaggal, a feln6ttekkel kialakult fele-
mas helyzet, a szembenallas és az alkalmazkodas kényes egyenstlya fellazitotta a
kotédéseket. A fiatalok szocializacidjaban az ,,én” meghatarozasa és a kiilonallas
megerdsitése nagyobb hangsulyt kap, mint a megértésé és az elfogadasé. Déntden
érdekbél, nem pedig belsé késztetésbél adéddan kapesolédnak, vagy nem kapceso-
lédnak a k6zosségekhez, legyen sz6 a csaladi kapcsolatokrdl, tanuléi vagy érdek-
16dési korokrél. Megjelenik, és egyre er6teljesebbé valik a felel6sség atharitasdnak
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szamos mechanizmusa (szublimalds, nivellalas, a fogyasztoi tarsadalom vesztesei-
nek lenézése, kirekesztése), és a problémék elkeriilése, esetleg menekiilés az egye-
dullétbe. A kiforratlan tarsadalmi helyzetek névelik a fiatalokban azt az érzést és
gondolatot, hogy a k6z6sséglemondassal jar, az egyéniambicidkat korldtozza, a vi-
szonyokat er6teljesebben szabalyozza, mintha kiviil marad.

Az egyes tevékenységeket vizsgalva szintén azt kell latnunk, hogy sorra délnek
Ossze azok a kordbbi idéfelhasznaldsi- és tevékenységstrukrurdk, amelyek alapjan
tipizaltak a kutatok a valaszadokat.

A2.tabldzatban olyan tevékenységeket valasztottunk, amelyek részben arra a ha-
gyomanyos megkozelitésre adnak véalaszt, hogy a szabadidé eltoltésében 90 szazalék
folott van a tévénézés, és az Gsszes tobbi lehetdség nem haladja meg a 67 szazalé-
kot, valamint olyan elfoglaltsigokat keresnek, amelyek kevés raforditést igényel-
nek, mind szellemi, fizikai, mind gazdasdgi szempontbdl.

2. tablazat: Az ifjlisag kulturalis aktivitasa

Tevékenység Soha nem végzi (%)
Operéba jar 86,8
Komolyzenei hangversenyre jar 78,1
Art moziba jar, néz miivészfilmeket moziban 68,7
Vided-, DVD kdlcsdnzdbe jar 51,8
Szinhazba jar 429
Kidllitasra, mizeumba jar 42,6
Konyvtarba jar 42,4
Konyvesholtba jar 34,3
Hetilap, folydirat olvasds 21,7
Méas moziba vagy multiplexbe jar 26,6
Kényvet olvas (tankdnyvon kiviil) 26,5
Napilap olvasas 20,4
Szépirodalmat olvas (kdtelezd olvasmanyon kiviil) 13,9
Hétkdznapi tévénézés 4,85
Hétvégi tévénézés 35

Forras: Ifjisdg2004. Gyorsjelentés. (szerk.: Bauer Béla, Sdgvari Bence, Szabé Andrea).

A konfliktusok éppen ebbél szdrmaznak, és itt érjiik tetten az allandésagot: ez a
hosszira nyult ifjasagi életkorszak egyszerre csak terhessé valik, a kordbban szer-
zett elényok rosszul kezdenek fizetni. Kés6n tanuljak meg ebben a folyamatban a
fiatalok az alkalmazkodas kiilonb6z6 szabalyait, azok értelmét, és nehezen tudjak
adaptalnia sajat teriiletitkre. Csorbat szenvednek azok a karrier képek, azok az én-
képek, amelyeket gyakran hamisan alakitottak ki. Ennek eredményeképpen, mire
ennek az ifjusagi életkornak a felsé hatarara érnek, Gjra egy nagyon jelentés diffe-
rencialédas torténik a fiatalok kozott. Néhdnyan valdban jelentésen elére tudnak
1épni, kiemelkednek, de a tobbség szdmara nagyon zart, magéba fordulé, és a t6b-
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bi réteghez csak sziik 6svényen vald jarast biztosit az a tudas és szerzett képesség,
amely valamilyen szakmai teriileten megvalésulhat.

Deamindennapiélet szempontjabdl egy-egy olyan — a szabadidé eltdltésével kap-
csolatos — aktivitasi teriileten, amelyben tulajdonképpen a tét nem a személyiség
léte, hanem valdban aj6 kozérzeté, szintén inkabb a rivalizalds, mint az egyiittma-
kodés és az alkalmazkodas a jellemz8. Ilyen médon tehat egyszerre van jelen egy
egészen kiilonleges valtozas, mert a kultiira maga alakult 4t, és erre gy reflektal az
ifjisag, hogy kiemelked® teljesitményeket ér el, vagy leszakad és kimarad, gyengit-

ve a mobilitést, és a szolidaritas esélyeit.
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