KONYVTARAK A RUBICONNAL

A TUDOMANYOS SZAKIRODALMI INFORMACIOELLATAS
U] KONYVTARI PARADIGMAI

ALAN A KIVULALLOK KEVESBE GONDOLKODNAK el azon, hogy a kozel-

mult informatikai valtozasai mekkora lehet8séget és kihivast jelentettek

egy olyan nagyon régéta, s nagy hagyomanyokkal miik6d6 szakma szdmdra,
mint a kdnyvtarossig. Tanulmanyomban azt a — mas szakmakban taldn szokatlan
méretll és mélységli — paradigmavéltdst szeretném bemutatni, amit e valtozdsok
eldidéztek. A kdnyvtari ,portrénak” — azt gondolom — azért van ebben a kézegben
helye, mert mindezen valtozasok alapvet8en érintik a tudomanyos szakirodalmi
ellatas teljes teriiletét, a tudomanyok informaciéval valé ellatasat.

A technikai és technoldgiai valtozasok kozt teljesen megujultak a munka feltéte-
lei, a hdlézat puszta léte és a digitdlis kultira adta lehet6ségek, s a hazai szerveze-
ti valtozasok is atirtak szakmank teljes paradigmarendszerét. A konyvtaraknak a
szamukra teljesen megvaltozott vildgban 1j feltételek és kihivasok kozt kell meg-
felelniiik a felhasznaléi elvarasoknak, s a hagyomanyos eszkzrendszert egyiitt kell
miukoédtetni egy ma még teljesen jjal, egy z6mében virtudlissal. Mindez termé-
szetesen kihat az oktatds-kutatds teljes szakirodalmi ellatdséra, megvéltoztatja a
kutatdk alapvetd informalédasi szokasait, s a tudomanyos eredmények disszemi-
nécidjanak évtizedes kultiurdjat is alapvetSen befolyasolja.

Mindezért érdemes attekinteni, hogy mi az oka ennek az 6riasi valtozasnak, s
e folyamat kovetkeztében milyen 1j gondolatok, szolgédltatasok jelentek meg a
konyvtari porondon. Hangstlyozni szeretném, hogy a tagabb kontextus okdn itt
most az akadémiai, vagyis a felséoktatasi és kutatdintézeti szféra konyvtarairdl
beszélek, de ennek nem csupan az az oka, hogy e tanulmany az akadémiai vilagra
fékuszal, hanem az is, hogy a halézat, virtualizacid, digitalizdlas stb. sokkal job-
ban érintik a kényvtarak ezen korét, mint a kézkonyvtari teriiletet. Masrészrél
az is lathato, hogy lényegében iddeltoléddsrdl van szd: magyaran ezek a tézisek
igazak — bar kevésbé intenziven és robusztusan — a ,,public library” kérre is, vagy
inkabb ugy vagyunk pontosak: hamarosan igazak lesznek. (Természetesen a je-
lenségrél van sz6, nem egyes konkrét feladatokrol. Nyilvanvald, hogy a megyei,
varosi konyvtaraknak nem feladata most sem, s a jovében sem lesz az, hogy tiz-
ezrével rendeljenek halézaton elérhetd e-folydiratokat és adatbdzisokat. De az
adatbézisok, e-folyéiratok, a digitalizalas stb. és mindezek kévetkezményei ma-
ris megjelentek ebben a korben is.)
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Halézatba keriilt konyvtarak!

Az egyik és legfontosabb valtozas, amit a konyvtarak gjabb kori torténetiik so-
ran atéleek (és atélnek) az az 1990-es évek Ota zajlé folyamat, amit a szamitdgépes
halézatba keriilésiik jelent. Az 1990-es évek elejéig a kdnyvtarak informacids szi-
getekként miikddeek. A szolgaltatdsok az egyes konyvtarakban djra és Gjra meg-
ismétlédtek, de az olvasdk igazabdl csak az egyes kdnyvtarak szolgaltatdsaihoz
férhettek hozz4, hiszen az olvasé és a konyvtar fizikai kontaktusa nélkiilozhetet-
len volt szinte minden konyvtari miivelethez. Ezért aztdn még fogalmilag is csak
a helybeli szolgaltatdsoknak volt értelmiik, akarmennyire is redundansak voltak
azok nagyobb teriileten, orszigosan, megyékben vagy akar csak a lakéhelyen is.
gy minden kényvtar a maga palettajéval, amely a méasikéhoz igencsak hasonlitott,
egy-egy szigetet képezett az informdcids tengerben. J6l lathatd, hogy ez az alap-
allas az internet segitségével, vagyis a halézattal, hatalmas mértékben és nagyon
gyorsan megvaltozott.
Az 4j helyzet attekintéséhez néhany axiomatikus tételt hasznélok, amelyeket e

helyiitt csak réviden, s vazlatosan fejtek ki.

A hdlézat informdcids bdséghelyzetet katalizdl

A régikonyvtari struktirdk és munkafolyamatok optimalisan alkalmazkodtak egy
informaciéhianyos kézeghez. A hdlézat adottsdgai azonban 1j helyzetet teremtet-
tek, hiszen olyan kénnyt informdcidt fel- és letdlteni, valamint tovébbitani, hogy
— féként az akadémiai-felsGoktatdsi kozegben — sziik keresztmetszetrél aligha be-
szélhetiink. Tulajdonképpen egy béséges, gazdag informaciétechnikai kérnyezet
alakult ki, és abban mikodiink. E béségben az olvasé informdécid irdnti vagya ha-
mar kielégithet6 (legalabb latszélag), s az an. informacié-elldtottsagi ,elégedett-
ségi kiiszobe” gyorsan és konnyen elérhet8. Az informacidkeresés egy bizonyos
szinvonalon trivialis lett, még akkor is, ha a preciz és hatékony informaciékinye-
rés a hdlézatbol tovabbra sem egyszert. De a trivialitds illizidjat tdplalja az dsszes
média nap mint nap, és a gyakorlati életben ez elegend6nek is tiinhet. A gondokat
vildgosan jelzik azok a fesziiltségek, amelyek az egyes szolgaltatasoknal a ,,gyor-
sasag” és ,egyszerliség” kontra ,,pontos talalatok™ kiizdelmében alakultak ki. Ez
az ellentmondas jél latszik a konyvtari keres6k vilagaban is, ahol nehéz egyszerre
»két urat szolgélni”. Ez a fesziiltség ma még nehezen oldhaté fél, hisz a kényvtaro-
sok inkdbb feladnak az egyszertiséget a pontossig kedvéért, de az olvaséink nyil-
van ezt forditva gondoljék.
A tények azt is mutatjak, hogy ezen informdciés gazdagsag dllapotdban az in-
formacié megtalalhaté — s ugyancsak nagy béségben — a konyvtaron kiviil is, és

1 A tanulmény ezen része vazlatosan koveti kordbbi cikkiink (Sennyey & Kokas 2011) gondolatmenetét.
A halézat konyvtarra gyakorolt globalis hatdsa természetesen abban joval részletesebben kerilt kifejtésre.
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ez még akkor is 6ridsi kihivés, ha a kényvtar vagyonokat kolt arra, hogy relevans
digitalis informdcidkat szerezzen be, hogy azokat virtudlisan tudja szolgaltatni az
olvaséinak. Koztudott, hogy olvasdink igen nagy hanyada a Google, Facebook és
tarsaik alkotta virtudlis kdrnyezetben él, és azt is tudjuk, els6 reflexiik, hogy ezek
segitségével keressenek akar tudomdényos adatokat és szakirodalmat is, miel6tt a
konyvtarhoz fordulnanak, akar fizikailag, akdr online.”

A hdlézaton nincsenek hatdrok

Mindannyian részesei lettiink egy olyan folyamatnak, amelyben az informacié-
aramlas fontosabbd valt, mint a drétok, kapcsoldk és eszkozok, és a hasznélati
hozzaférés értékesebb lett, mint maga a tulajdonlds. Torténetileg a konyvtarakat
kialakult gytjteményiik killonboztette meg egymastdl, a kollekcidé mérete és mi-
nésége hatarozta meg, hogy mire j6 egy konyvtar, avagy mire nem. A gytjtemé-
nyek nagysaga és értéke, valamit az ezekre épiil6 szolgaltatasok dsszértéke egyben
a konyvtar teljes értékmutatdja is volt. De a hélézaton a gytijtemények virtuali-
z4lédnak: egy jol szervezett virtualis gylijtemény, gazdag elektronikus anyaggal,
valamint sok és népszerti szolgéltatassal, remek kezel6feliilettel, pillanatok alatt
megel6zhet egy tobb szdz éves patinas kollekcidt.

Masrészt a kiillonbségek el is téinnek, hiszen az elektronikus el6fizetések révén a
gyljtemények egy bizonyos fokig homogenizalva is lettek, mivel a legtobb kényv-
tdr manapsag ugyanazt a virtualis dllomanyt kindlja olvasdinak, legalabbis azo-
nos koényvtartipusban ez mar biztosan igy van. Elméletileg egy szerényebb, vagy
foldrajzilag elszigetelt konyvtar is képes hasonl6 adatbazisokra szert tenni, mint
elékel6bb rokonai, és akkora gytijteményt adhat olvaséinak, amekkorarél korab-
ban nem is almodhatott.

Mivel nem a tulajdonlas, hanem a hozzaférés a kulcstényez6 az internet vilaga-
ban, a korszerii szolgaltatasok jelent6s kére minden tovabbi nélkiil halézaton ke-
resztiil is nytjthatd, virtualisan. Ezaltal annak fenntartasa, hogy e szolgaltatasok
széles korét az egyes konyvtarak kiilon-kiilon kindljak olvaséiknak, hosszabb té-
von ésszerlitlennek és pazarlénak tiinik. Ha valami a halézat vilagaban elérhetd,
értelmetlen duplikdtumat létrehozni, s jra kindlni. Mindezt tigy is fogalmazhat-
juk, hogy az elsé konyvtar, amely felkindl egy adott virtudlis szolgaltatast a tel-
jes halozati kozosségnek, azonnal feleslegessé teszi a tobbiek hasonlé térekvéseit.

A hélézaton a fizikai, f6ldrajzi, jogi és politikai hatarok elvesztették értelmiiket. Ez
nem azt jelenti, hogy a hatarok eltlintek volna — messze nem —, de igen képlékenyek
és bizonytalanok lettek. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az, ahogy a kiilonféle
allamok (koztiik demokratikusak és autoriterek) kiizdenek a halézati informécids
monopdlium legalabb részleges fenntartasaért, a kontroll valamiféle lehetéségéért.

2 Az egyre kozmiiszer(ibb internetelérés, a korszerii mobil-eléfizetési megoldasok, az okostelefonok elterje-
dése és a tablet PC-k hoditasa még tovabb fesziti ezt a hurt (ldsd: Elsevier 2010).
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Ez a tény a konyvtarakat sem hagyja érintetlenill, hiszen a halézati informacié min-
deniitt jelen van, de nem f6ltétlen hordozza magéval a szerz6i jogi giinyéjat. Az in-
forméciés minéség megvaltozasa is fenyeget, példaul ami itt 4llamtitok, az ott ta-
lan kézhely, s ami tiltott az egyik helyen, a méasikon kivanatos. Rdaddsul itt nincs
abszolut jog és igazsag, mert a kiild6 és a vevd oldaldn is megvan a felek igazséga, a
folyamatokat alig lehet egységesen szabalyozni, a jovéjiiket vezérelni.

Még fokozza mindezt, hogy a hdlézaton az érdekek is 6sszekiilonboznek, hiszen
az egyetemes ¢és a partikularis érdek folyton titk6zhet, mert kényszertien ugyan-
azon ringbe keriilnek. Igy azutén a kulturélis 6nazonossig megdrzésének vigya,
vagy a nyelvi elkotelezettség kisebb kultiurak esetében folyton konfliktusba ke-
riil a nagyok nagy pénzével, er6sebb akaratéval és jobb artikulacids képességével.

A hdlézaton a gydztes mindent visz

Ohatatlanul eszébe jut az elemzének a reformacié torténete, amikor nem egy ra-
dikalis vallasi irdnyzat kétségekbe kergette a katolicizmust azzal, hogy azt hirdet-
te: nincs szitkség valéjaban az egyhdz és a papsag kozvetitd szerepére a transzcen-
dens kapcsolatban. Mintha a halézatok vildgaban ez torténne a kdnyvtarosokkal is.

A verseny a héldzat jellegébdl fakaddan szinte korlatlan. A halézati éra elétti
kényvtari informdciés monopolhelyzetnek egy csapésra vége. S vége annak a hely-
zetnek is, hogy az olvasé alkalmazkodott a hosszt térténeti folyamatban kialakult
konyvtari jatékszabalyokhoz, korlatokhoz, kiilénben informécié nélkiil maradt.
Az ezredéves monopoélium egy-két évtized alatt elillanni latszik, a konyvtarak el-
vesztették ezt a kivételezett helyzetet, s most a tobbi szerepl$ kozt harcolhatnak
olvasoéikért. A harc sokszor nemcsak szembeforditja egymassal az eddigi békés
partnereket, hanem 1j, eddig ismeretlen ragadozdk is megjelennek, mint példaul
a Google és tarsai, akik nem is szamolnak tilzottan a kdnyvtarakkal.

A jelek tehat arra utalnak, hogy a gy6ztes tarol, a gy6ztes mindent visz, de para-
dox médon azt islatjuk, hogy a gy6ztes kdnnyen sebezhetd, mert nagyon alacsony
a piaci sikersdvban a bekertilési kiiszob. Egy 1j 6tlet, egy 0j termék, ha talalkozik
a kozizléssel, s gyorsan tud vagyakat és keresletet teremteni, akkor hamar sikert
arathat. A virtudlis beruhdzdshoz nem kell f6ltétlen telek, beton, 4&ram és nagyon
sok munkaerd. Sokszor egy jobb algoritmus, egy ligyesebb étlet vagy egy hatéko-
nyabb megoldas, illetve egy egészen 1j szolgéltatids megrenditheti az eddigi gy6z-
tes szildrdnak hitt poziciéit.

Természetesen a hdlézat kiterjeszkedése ellenére ma is rengeteg, a lehet8ség meg-
ragadasatdl ma még eltekint6 szolgdltatast hurcolunk magunkkal, amelyek a vir-
tualis térben egy helyrél elérhet8k lennének, mégis duplikaljuk éket. A technikai
lehet8ségeket ma még sokszor feliilirja, korlatozza a hagyomdny tisztelete, a meg-
szokott beidegz8dése, vagy éppen a nemzeti keretek megtartasanak igénye és az
intézményi image megdrzésének vagya.
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A hdlézaton a direkt struktiirdk érvényesiilnek

Ma mar jol lathato, a hdlézat az un. lapos (egy vagy két ,,emeletes”) strukturakat
preferalja, a mélységében tagolt, hierarchikus struktirak helyett.” A halézat a kom-
munikdacié dramlésat elképesztben felgyorsitotta, igy mar eleve okafogyotta tette
a hierarchikus strukturdk kialakuldsat, illetve meglétét. Ma mar nem is az infor-
macié terjesztése az igazi kihivas, hanem az informacids 6z6n feldolgozasa és ér-
telmezése. [gy legalabb a hierarchidk sziikségességének egy részét megoldja, kom-
penzalja a halézat, és mindezen folyamat eredményeként, latszdlag, feloldodik a
hierarchiak egyik legnagyobb dra: a nehézkes dontéshozatal.

Hasonlé médon csékken, s6t néha teljesen devalvalédik is a kozvetité szerepl6k
értéke a haldzati gazdasagban, mivel az informacié tovabbitasa a kritikus ténye-
28 a ,,6stermeld” (szerzd) és a ,,fogyasztd” (olvasd) kozt, ezért hamar megfogalma-
z6dik, hogy a kézvetitéket akdr ki is lehet hagyni. Ez a halézati tulajdonsag mar
szinte legendds szdmos gazdasdgi teriileten, mint példaul a direkt marketing, il-
letve 4ltaldban a reklam, vagy a video-kolcsonzés, és jol lathaté mar a kényvkeres-
kedelemben is. (Erdekes, de itt most mélyebben nem targyalhaté kérdés, hogy a
lehet8ség ellenére a régi struktira, pl. a kiaddi intézményrendszer hogyan tartja

~fogsdgban” ma is az ,6stermel6ket”, esetiinkben a tudomanyos szerzéket, akik-
nek mar rég nincs akkora sziitkségiik a kiaddi apparatusra, mint valaha, hiszen 6k
maguk megalkottak ennek ellenszerét: magat a halézatot.)

Persze arrdl sem illene megfeledkezni, hogy egy mas kontextusban a kényvtarak
is kozvetit6k, mint ahogy elvileg a kiaddk és a terjeszt8k is, amelyeket latszolag
kénnyedén kilehetne hagyni az olvasdk és szerzék kozti parbeszédbél. Egy halozat
nélkiili, analég vilagban ezek a szerepl6k nélkiilozhetetlenek voltak a gytijtemé-
nyek kivanatos paramétereinek kialakitdsdhoz, illetve 6k voltak azok, akik hiva-
tasszertien gyorsitoi és katalizétorai voltak az informaciés folyamatoknak. Bizony
a halézatban ez a kdzvetitd szerep sok aspektusbdl eliminalédni latszik a kdnyv-
tarak szempontjabél. Mondhatnank kicsit cinikusan: valakinek még ki kell fizet-
ni az e-folydirat- és az e-kényvrendelési szamlékat, de raktdrra mar biztosan nem
lesz sziikség... (E kérdéssel részletesebben foglalkozik Kozma Tamads e kétetben.)

Uj feladatok és 1j szerep*

Bér a halézat egyértelmiien ,megzavarta” a hagyomanyos kényvtar szerepét és
mukédését, mégsem beszélnék arrdl, hogy a kdnyvtar mint entitds, valamiféle vég-

3 Ez a megallapitds most nem a haldzati tipoldgia szintjére vonatkozik, hanem a felhasznaléi szolgéltatasok
és elérhetbségiik struktiréjara. (Ezzel kapcsolatban 1asd a hires Barabési Albert-féle modellt, a komplex
halézatok leirdséra.)

4 A megfogalmazasnal felhasznéltam a Nemzeti Kutatasi Infrastruktira Felmérés és Utiterv (NEKIFUT)
projekt szamara 2012 végén irott kéziratos elétanulményomat is, amelynek elékészitésén Bankeszi
Katalin, Boka Laszl6, Markéja Szilard kollégakkal dolgoztam kordbban (2010-11-ben).
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ponthoz érkezett fejlddése hosszu torténetében. S6t meggy6z6désem, hogy maga
ez a helyzet, az iszonyt nagy kihivas, sét a kényszer tjabb lehetéségeket kinal a
konyvtarak jovéjét illetéen. Akar olyan jovét is, amelyben van hely és méd 4j sze-
repek elfoglaldséra, 6j lehet6ségek kihasznédlasara. S a j6vé a ,,problémat okoz6”
halézatban van, Ggy is mondhatndnk: kutyaharapést szérivel...

A halézat fantasztikus tavlatokat nyitott meg az emberiség elétt, és latjuk, hogy
akik elég kordn ébredtek, képesek voltak paradigmat valtani, kockazatot bevallalni,
és belet6rédni abba, hogy taldn az ,,elég j6” is elegendd lehet a ,,tokéletes” helyett,
azok sikert sikerre halmoztak. Az Amazon, a Wikipédia, a Youtube, a Facebook,
és még sok tucat tarsuk, maris nagysagrendekkel nagyobb felhasznaldi kort épi-
tettek ki, mint amilyet az egész konyvtari halézat évszazadok alatt tudott.

De az is jollathatd, hogy az internet mostani fejlédésében hézagok és rések marad-
tak, és ezek lehet8ségeket jelent(het)nek a konyvtarak szdmara. Szempontunkbdl
most koziilitk azokbdl vizsgalunk meg néhdny fontosat, amelyek a tudoméanyos
konyvtarak kutatast segitd és szakirodalmi informadciés tevékenységében jelent-
keztek.’ Ezek a teriiletek révid multra tekintenek vissza, van olyan, ami csak par
éves, s maris elmondhat6 a felsGoktatdsi és kutat6i kdnyvtari halé6zat munkatarsai
ossztevékenységének jelents részét lefedi. (Ezen elabordtum nem fedile persze az
e korben érintett valamennyi szakteriiletet és problémakort, hisz az lehetetlen vol-
na. Viszont azt gondolom, hogy a fels6oktatds-kutatds szimara legfontosabbakat
azért érinti, mégpedig nem csupdn leir6, hanem olykor kritikai éllel is.)

Kiindulo pontok: EISZ, MTMT és tdrsaik...

Korunk f8 tendenciaja a kutatdk, az oktatas és a szélesebb kozonség részérél is egy-
re er6sebben jelentkezé igény a mindségi, szakszer(i leirdssal ellatott digitalizalt
tartalmak elérhet8ségére. Az élet egyre t6bb teriiletén tapasztaljuk, ami ,,nincs a
hélézaton elérhetden”, az nem is létezik. Eppen ezért a magyar vonatkozast tartal-
mak strukturalt, kereshetd, j6 mindségii és online megjelenése a nemzeti kulturalis
javak eurdpai reprezentécidja szempontjabodl is nagy jelent8séggel bir.

A szakma a megvaldsult, j6l miik6dé rendszereket mar most is a kutatasi/okta-
tési és részben a kozjoléti infrastruktira alapjainak tekinti. Ilyenek k6zé tartozik
a teljes felséoktatdst és kutatdst lefed6 Elektronikus Informacié Szolgaltatds (to-
vabbiakban: EISZ), az Orszagos Széchényi Konyvtar szimos szolgaltatdsa: Magyar
Elektronikus Konyvtar (MEK), Digitélis Kényvtar (OSZKDK), Magyar Nemzeti
Bibliografia gytijt6honlap (MNB W W W ), Nemzeti Periodika Adatbazis (NPA), a
fejlesztés alatt 4116 RETROBI (retrospektiv nemzeti bibliografia) két kiilonalld, saj-

5 Néhany nagyon fontos és idekivankoz6 teriilet kimaradt a dolgozatbdl, részben mert annyira j és friss,
hogy még alig tudunk valamit a megvaldsitas hogyanjardl, vagy egyszertien kifejtésitk meghaladta volna e
dolgozat terjedelmi korlatait. Ilyen pl. az Gn. Big Data kérdés, a kutatédsi rendszerekben keletkezett nagy-
tomegt adatok hattérfeldolgozasa konyvtarosi kozremiikodéssel, vagy a teljes ,Google-élményt” nyujtd
un. egyablakos konyvtdri keresérendszerek bevezetése, integracidja és menedzselése stb.


http://mnb.oszk.hu
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téra és konyvekre vonatkozé orszagos adatbazisa, illetve egyéb orszagos hataskort

szolgéltatasok, Neumann Kft. NAVA projektje és a folyamatosan béviil6 Kempelen

Farkas Digitalis Tankonyvtar (KFDT) vagy az egytittmiikdésen alapulé Magyar

Orszagos K6z6s Katalégus (MOKKA). Ez utébbi TAMOP illetve TIOP tamoga-
tassal létrehozott integracidja az ODR (Orszédgos Dokumentumellaté Rendszer) és

HUMANUS (Huméntudomdnyi cikkek és tanulmany adatbazisa) m(ik6dé rend-
szereivel egy Ujfajta minéséget hozott létre, s kozelebb visz a szakmdaban ,,portal”
néven ismert minisztériumi nagyprojekt megvaldsulasa felé.

Uj jelenség a Magyar Nemzeti Digitalis Archivum és Filmintézet (MaNDA) lét-
rejotte és a Nemzeti Kulturalis Digitalis Dokumentaciés Klaszter projekt megjele-
nése, amelyeknek elviekben nagy a jelentéségiik, de szakmai bedgyazottsdguk és
integrativ munkajuk még nagyon alacsony szintii. A tudomanyos élet kiemelkedd
tartalomszolgaltatdsa méara a Magyar Tudomdényos Muvek Tara (MTMT), ame-
lyet a Magyar Tudoményos Akadémia gondoz, s amelynek a bibliografiai szamba-
vételen tuljelentés tudoménymetriai szerepkore is van. A kényvtari struktirdhoz
ezer médon kapcsolddik persze, pl. az intézményi adminisztracid kézponti része
legt6bb helyen az adott felsdoktatdsi/kutatdsi konyvtar kezében van.

Ezen tartalmak halézati hatterét a Nemzeti Informécids Infrastruktira
Fejlesztési Program (NIIF) adja. Az NIIF feladata, hogy korszer(i infrastruktarat
és alkalmazasi kornyezetet, tartalom-generalasi és elérési hatteret, s esetlegesen
extra tarold kapacitast (pl. backup és tartalékolas) biztositson a magyar fels6ok-
tatds, kutatds, és a kozgytjtemények szamdra. Az NIIF Program vezetd szerepet
jatszik a legmodernebb hélézati technolégidk magyarorszagi elterjesztésében, ez-
altal meghatarozé szerepe van az informatika orszagos fejlédésében is.

Vezetd trend: a full text elérés

A teljes szovegli elérés igénye egyeduralkodéva valt korunkban, és ezaltal a szabad
hozzaférést digitalis tartalmak nagysagrendi névekedése varhatd. A szérvanyos
kezdeményezések utan az alapvetd feladat a jelentés volument digitalizalas meg-
szervezése orszagos és részben regionalis hataskori digitalizaldsi infrastruktirdk
kiépitése és fejlesztése révén, valamint az egységes tartalomszolgaltatds, kompa-
tibilis vagy kozos digitalis archivumok kialakitasa.

A tudomanyos cikkek iréinak, az alkoté mihelyeknek fontos igazdn az Open
Access. Sokan hajlamosak ezt tigy értelmezni, hogy ennek lényege, az ingyen elér-
het6 folydirat, s mindenki demokratikusan, feltétel nélkiil hozzafér a tudomdanyos
informécidhoz. Nyilvanvald, hogy a kiadast, szerkesztést stb. valahonnan finan-
szirozni kell, az 6rids kiadok egyben hatalmas pénziigyi vallalkozasok is, profitra
éhes befektetékkel és dollar millidrdokkal a hattérben. (Erdemes szdmitasba ven-
ni, hogy ugyanezen kiadék iizemeltetik az érias adatbazisokat is, amelyeknek nem

ritkdn egyidejiileg milliés felhasznaléi tdbor kérdezi le a rekordjait.)
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A lényeg az, hogy ebben a koncepcidban nem a felhasznél6, hanem a kézlemény
elééllitdja fizet, s igy a nyilvanossag teljes lehet. Ami tehat az Open Access rend-
szerben teljesen mds lesz, hogy mindenki, mindent, mindenhonnan elér (mér ha
minden Open Access lesz), de a kutatok-publikalék fizetik meg a rendszer fenn-
tartasat és — értelemszer(ien — a publikaciés gyakorisaguk alapjan. Ez azt jelenti,
hogy a koltségeket méshogy kell majd csatornazni, hiszen pl. a magyar EISZ projekt
(manapsag és még varhatdan két-harom évig e-folydiratok orszagos el6fizetésére
forditott) kb. 1,5 millidrdjanak egyre nagyobb részét kell visszacsatornazni, hogy
a kutatéi publikacidk taimogatésara forditédjon csak e-journal vésarlas helyett. S
ezt az egyetemi, kutatdintézeti koltségvetésekben, s a palyazati rendszerekben is
érvényesiteni kell majd.

Az Open Access koncepciéban az el8zetes szamitasok szerint a nagyok és erések
kb. 1000-2000 euréval szamolnak egy-egy kozlési dijat, a kisebb Open Access fo-
lyéiratok majd akar ingyen is, de kb. 500 eurds dron fogadnak egy-egy dolgozatot.
Ma ugy tiinik, hogy egy vezeté magyar tudomanyegyetem, vagy cstics-kutatdin-
tézet kb. pénzénél marad, tehat amennyiért eddig el6fizetett klasszikus folyéira-
tokat, annyiért tudja is kdzolni az adott intézmény az eredményeit.

Akkor hat milesz az a véltozds, ami dobbenetes mértékii elényt jelenthet pl. ne-
kiink, magyaroknak az Open Access megoldasban? Az, hogy ezért nem csak az
eléfizetett (s ki tudja mar mennyiszer csdkkentett kvotdja) folydirataihoz fér hozza
az adott kutatdi k6z6sség, hanem mindenhez az adott tartomanyban. Ha az egész
rendszer konzekvensen atalakul, akkor mindenhez, mindenhonnan és barmikor
és barki hozzéfér majd.

Ha kialakul a rendszer, egyaltalan nem lesz rossz (egy ilyen viszonylag kis orszég-
nak, mint Magyarorszag biztosan nem), de amig eljutunk a tiszta Open Access ,,al-
lapotig”, amig a finanszirozési csatornak atalakulnak, amig a pénzek megtaldljak
az Uj utakat és az agyak is atallnak az Gj megkozelitésre, addig elég kemény lesz az
élet, az dtmeneti id8szak pedig keserves lesz.

E teriileten van néhany szempont még, ami a sikeresség mellett sz6lhat, pl. na-
gyon korai alapitasu projektjeink vannak (MEK, DIA stb.) s az EISZ atfogdan
miikodik régéta. Az Open Access mozgalom Budapesten bontott z4sz16t (Soros
2002), a HW/SW infrastruktira elég j6, az elérés gyakorlata beépiilt a mindenna-
pokba. Nyilvanvald az is, hogy mi neheziti helyzetiinket: hiszen jél tudjuk, néha
sztochasztikus a projektek mikodtetése, finanszirozasa, allandé tulélési harc van,
a fejlesztésekbdl fenntartds konvertdlédik, nincs kellé koordinacié és nincsenek
sziklaszildrd egységes tervek. A befogadési kultiira bizonyos aspektusai (pl. e-book
hasznalat, e-book kezelés) ma még alacsonyak.

A kulturalis 6rokség nemzeti, regionalis és helyi folyamatainak a kutatas és ok-
tatds szempontjai szerinti értelmezése nem nélkiilézheti a humantudomanyokkal
foglalkoz6 kutatéhelyeken meglévé forrasok feltarasat és egységes adatbazisok-
ba szervezését. Kiemelten fontos az egyes kutatést segit6 forrasok ,,open source”
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hozzaférhet6vé tétele, azonban még ezt megeléz6en olyan alapkutatdsok végzé-
se is, melyek eredménye lesz az a rendezett és mindségileg feltart dokumentum
sokasdg, amit majd célszerii digitalizalni, elektronikusan hozzaférhetévé tenni.
Az open access valdszintlileg kedvezé tendencia lesz, ha az tjraelosztast meg le-
het szervezni.

A digitalizalt tartalmak terjedésér6l Magyarorszagon csak az 1990-es évek vé-
ge Ota beszélhetiink; az orszagos viszonylatban széba j6v6 informéciémennyisé-
get tekintve még csak az elvégzend6 munka legelején tartunk. A magyarorszagi
konyvtari/levéltari/muzeolégus szakembercsoportok koziil talan a legszervezet-
tebb a kdnyvtéros-tarsadalom, azon belil is azon informatikus kényvtarosoké,
akik digitalis tartalomszolgéltatdssal foglalkoznak. Az utébbi évek 6rvendetes
jelensége a levéltarak és levéltaros szakemberek gyors felzarkézasa. Bar az ezzel
kapcsolatos torekvések, célok megfogalmazdsa, feladatok 6sszehangoldsa a na-
pi szintli szakmai kézbeszédben folyamatosan jelen van, a megvaldsitassal kap-
csolatban kiilonb6z6 problémék érhetdk tetten (pl. a kozép és hosszi tavia kon-
cepcidk nem integralédnak az intézményi feladatokba, a TIOP/ TAMOP pélya-
zatokban nem valdsul meg konzekvensen az intézményi orszagos feladatkérok
leosztasa, atgondolatlan a teljes paradigma; a finanszirozds teriiletén is komoly
lyukak tdtongnak).

A digitalis tartalomfejlesztés és tartalomszolgaltatds terén elengedhetetlen va-
lamiféle min8ségbiztositasi rendszer megalkotdsa és bevezetése. A feladatok meg-
felel$ ellatdséhoz szabvanyok, meta-adat strukturék kialakitdsara, valamint a jog-
szabalyi kornyezet részbeni médositasara, ij jogszabalyok megalkotasara is szitkség
volna (pl. a digitalis kotelespéldany, digitalis jogkezelés kérdéseiben).

Egy mdsik jelenség: az e-science

A tudomdny e-science néven is emlegetett nagyszabdasu atalakulasa tovabb er6so-
dik, ami a magyarorszagi, valamint 4ltaldban a magyar nyelvii publikdcidk teljes

bibliografiai feltarasat és szakszerti leirdsat koveteli meg. A kdnyvtaros tarsadalom

feladata ebbél lathatéan adott: a magyar nyelvi szakirodalmat, a kutatasi ered-
ményeket, tudomanyos publikaciékat (a korabbi részleges eredményekre épitve) a

teljesség igényével kell feltarni, és az ezekrdl sz616 informdacidkat elérhet6vé tenni,
mind a magyar, mind a nemzetkd6zi kutat6i kozésség szamara. A hazai eredmé-
nyek csak akkor integralédhatnak a nemzetkézi kutatasokba, ha azok egyidejiileg
tobbnyelvii kornyezetben vélnak elérhet6vé, és megoldddik az idézettségi mutatdk
hazai kezelése is. Az emlitett MTMT projekt rovid id6 alatt jelentSsen fejlédott,
elfogadottsdga megnétt és hasznalata intenzivvé valt. Hamarosan 1j szoftver is

jelentkezik, 4j szolgaltatasokkal (MTMT v2.0). Ebben a forméaban ez majdhogy-
nem egyediilallé Eurépaban. Az intézményi repozitériumok megszaporodtak, je-
lent8ssé valt a doktori disszertacidk, szakdolgozatok digitalizaldsa, a publikdcidk
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feldolgozasa is megindult, nem egy helyen 6sszekapcsolva a repozitériumokat az
MTMT rekordjaival.®

Az e-science folyamatédba (szamitégépes szakirodalmazds, k6z6s publikécidk,
adatok cseréje, halézati k6z6s munka a miszeres vezérlést6l a megosztott szak-
irodalmi jegyzékeken 4t a kommunikdacidig bezdrdlag, elektronikus publikdciok
és azok virtualizaldédoé értékelése) vald illeszkedés az egész tuddskozosséget szol-
galja, azon beliil is f6ként a magyar nyelvii tartalmakkal foglalkozé humantudo-
manyok képviseldit segiti és teszi lathatova.

Tovabbi megoldandé feladat még a mar létez eurdpai aggregacios partnerekhez
(Europeana és tarsai) val6 szoros kapcsolodas, illetve a nemzeti szakteriileti agg-
regécids kapcsolddasi pontok kialakitdsa. A szakmai belépési pontok (portalok)
sajnos még nem igazan léteznek, vagy csak kiilfoldieket hasznélnak, a lehet8ségek
gytjtéportalja hidnyzik, sok mindent nem ismernek, nem hasznalnak, a valtoza-
sok és lehet8ségek oktatdsa, terjesztése alacsony szinvonali. Az eurdpai aggrega-
ciés csatlakozdsok sporadikusak.

A nagy hidnyossdg: hazai internet archivdlds

A nyilvdnos hozzaférésti web-oldalakon megjelend informécié és tudas az oktatas-
ban, kutatdsban és a nemzeti emlékezet szempontjabél is hasonlé fontossagtva va-
lik/vélt, mint ezek hagyomanyos, papiron publikalt formai. A kényvben, folyéirat-
ban és egyéb kiadvanyokban levé ismeret a konyvtaraknak készénhet6en hosszi
ideig (akar évszdzadokig) megmarad: visszakereshetd, megismerhetd, hivatkoz-
haté. A web-oldalak viszont barmelyik pillanatban eltéinhetnek vagy megvaltoz-
hat a tartalmuk. Az online forrdsoknak ez a valtozékonysdga megneheziti beépii-
lésiiket a tudoményos és oktatasi tevékenységbe, hiszen mindkét teriileten fontos,
hogy ezek évekig-évtizedekig stabilan elérheték és hivatkozhaték maradjanak.
2006-t6l — a MEK-alapité Drétos Laszl6 javaslatara (Drdtos 2006) - folyamato-
san kialakitdsra keriilt egy Magyar Internet Archivum (MIA) projekt terve, amely
ma mdr eléggé kidolgozott a megvaldsitashoz. A Magyar Internet Archivum terve-
zett gyljtékore a magyar vagy magyar vonatkozasu, tudomanyos, oktatasi, kultu-
ralis és kozéleti site-okra terjed majd ki, ezekbdl kivan minél tébbet rendszeresen
lementeni és nyilvanosan hozzaférhetévé tenni. Az archivalt anyagot illetve annak
egyes részeit stabil azonositokkal latnék el, igy az egyes web-lapok illetve azok ele-
mei (pl. 4brék, tabldzatok) hosszi tdvon is megbizhatdan hivatkozhatdk lesznek.
Vagyis az archivélt anyag mind az oktatdk és tudomanyos kutatdk, mind pedig a

6 Azzal a kétségteleniil felvethetd érvrendszerrel most nem vitatkoznék, hogy kell-e 6néllé tudomanymetriai
nemzeti nyilvdntarté rendszer, s nem lenne-e jobb csatlakozni egy meglévé ,vildgrendszerként” mitk6dé
struktiardhoz, vagy jobban odafigyelni a késziil6d6 pan-eurépai modellekre, most nem foglalkozom, mert
a konyvtaros tarsadalomnak e feladatot mar adottnak tekintem, mivel ratértiink erre az ttra. (ldsd pl. vi-
voweb.org — Kampis Gyorgy hivta fel a figyelmemet erre a vallalkozésra.)
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didkok szdmdara megbizhatéan hasznélhat6 informacié- és tudasbazist ad majd. Ez
6ridsi elénytjelent az ilyen tipust anyagok e-learning rendszerekben, (tdv)oktatasi
csomagokban tervezett alkalmazasat illetéen, hiszen megadja az eredeti kornyezet-
ben maradaslehetéségét csakiigy, mint a stabil hosszi tavi hivatkozas lehet8ségét.

A fels6oktatas értelemszerlien szamtalan valtozatban és médon kutatja, s koz-
vetlenill felhasznalja a kulturélis javak sokaségat. Ennek egy igen lényeges vetiilete
a mult badrmely korszakara vonatkozdan, az adott kultdra, korstilus, divat megje-
lenése, latvanyterve, stilusbeli jellemz6i. Ez adott esetben rendkiviil gyorsan val-
tozhat, az elektronikus megjelenésii forrasoknal akar naponta is. Mig mindnya-
junk szdmadra értékes forrdsa a mult megjelenési formdainak egy folydirat cimlap,
egy konyvboritd, egy plakat stb., sét ennek miivészeit is j6l ismerjiik, s nem egy
esetben a kor egész stilustdrténeti besoroldsat illetéen meghatarozénak tartjuk
ezeket, addig a webkultira esetében, archivum nélkiil a mult ezen rétegei — a tar-
talom mellett — nyom nélkiil eltinnének. A MIA azonban nemcsak azt teszi lehe-
t6vé, hogy megnézheté legyen egy — esetleg id6kézben méar megsziint vagy meg-
valtozott — site, hanem az archivumra raépiilé értéknovelt szolgéltatasoknak ko-
szonhetben az ,,¢16” webnél fejlettebb keresések és vizsgélatok is végezhet8k majd
rajta (pl. adat- és szovegbanydszat, az id6dimenziét is figyelembe vevé statisztikai
és nyelvi elemzések). Ennek a magyar nyelv- és stilustorténet kutatdsacol a kom-
munikacié oktatasan keresztiil a szociolingvisztikaig igen széles a tanitdsban, ku-
tatdsban valé hasznosithatésiga. Tehat a Magyar Internet Archivum lathatéan
lehet8vé teszi oktatasi anyagok fejlesztését és integralasat, és nagymértékben se-
giti az internetes adatvagyon archivalasat, kutatdsban valé hasznositasat, sziner-
giaban az egész életen 4t tartd tanulés segitésére, valamint a TAMOP kiilonféle
prioritasainak tAimogatasara is.

A fenti oktatasi, kutatasi és nemzeti 6rokségvédelmi szempontokon tul a hazai
érvényesiilésben fontos lehet, hogy a MIA-val automatikusan megoldédik az in-
tézmények honlapjainak archivélésa. Jelenleg a legtobb intézmény (pl. egyetemek
és f8iskolak, kutatdintézetek) nem, vagy csak rovid ideig archivalja a honlapjdnak
tartalmat. Kénnyebb és helytakarékosabb az intézmény website-jit folyamatosan
épiteni, és legfeljebb egy komolyabb design-véltdskor 6rzik meg egy ideig az el6z6
verziét. Igy viszont elvész az intézmény multjinak egy mind jelentSsebb darabja,
hiszen egyre t6bb informacié mar csak az internetre keriil ki, papirra nem nyom-
tatjak ki. A MIA képes lesz a felséoktatasi intézmények szdmara ,,digitalis levél-
tari” funkciét nyujtani, killonoésen akkor, ha az intézmények eleve vagy az archi-
valas utdn ellatjak megfeleld részletességii meta-adatokkal a fontosabb dokumen-
tumaikat, a késébbi visszakeresés megkonnyitése érdekében. Nyilvanvalé a kap-
csolata a nyelv- és beszédtechnoldgia trendekkel és kovetkezményeivel (pl. mint
ériési ,,adatsiléja” a mindennapi nyelvhasznélat kiilonféle teriileteinek), valamint
a tarsadalomtudoményok igényeivel (mind szakadatbézis, mind archivélés szint-
jén), és a huméntudomadnyok itt is jelzett infrastrukturalis kezdeményezéseivel.
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Részletkérdésnek tiinhet, de adott esetben rendkiviili fontossagu lehet egy egé-
szen mas aspektusa is az Archivumnak: az, hogy jogérvényesit6 vagy ilyen-olyan
értelmezési vitdk esetén a hivatalos honlapok idétengely mentén precizen meta-
adatolt véltozatai fiiggetlen harmadik féltél szerezhet8k be, amely garantalni tud-
ja az adott valtozat id6beli valésagos és hiteles voltat. A hélézati infrastruktira, a
befogadé storage adott lehet (NIIF), a szakmai irdnyitds szerve szintén (OSZK), s
van néhany nagy egyetemi miihely, amely tudna szakmai tAmogatast adni (Szeged,
Debrecen stb.). Bizonyos értelemben van kidolgozott kezdé ,,menetrend”, sok min-
ta all rendelkezésre. Az is igaz azonban, hogy még mindig értetlenkedés van a pro-
jekttel szemben, fantazmagoéridnak tekintik, mert a déntéshozék nem ismerik a
nemzetkozi trendeket, s nem érzékelik az eroddlédéds mértékét. Sajnos a kézelmult-
ban t6bb nagy terv megbukott, nincs timogatds. Itt bizony elmaradésban vagyunk,
és sajnos szkeptikus ma a légkor a téma koriil.

Tomeges weboktatds és a konyvtdrak: MOOC

2008-ban egy kanadai professzor paros George Siemens és Stephen Downes indi-
totta el elsé online kurzusat Connectivism and Connected Knowledge cimen. Az

azota hiressé valt kurzust egy id6 utdn mar 2300 hallgat6 kovette a halézaton.’

Az elnevezés isitt jelenik meg: ,massive open online course”, amit talan ,,Témeges

Nyilvanos Hél6zati Kurzusnak” lehetne forditani.® Mostansag az irdnyadé 6sszesi-
t6 webhely szerint majd 4 milli6 (!) résztvevé hasznalja az azéta elterjedt médszer
szerinti oktatdsi format, s mostandban csaknem 400 kurzus kézt valogathatnak,
amelyeket 80-90 partner hirdet meg.” Sokak szerint mindez az egész fels6oktatast

at fogja alakitani, hiszen a nyilt webtérben szabad versenyben megjelend 6riési ki-
nalatbdl a hiizé neveket felmutatd sztaregyetemek viszik majd el a hallgatékat, igy
az Egyesiilt Allamokban mar most panikszertien nézegetik ezt az oldalt a kisebb

egyetemek vezet8i. Arra a hazai elemz8k is ramutatnak, mik a MOOC elényei: a

MOOC integralja a kozosségi haldézatokban rejlé potencialt, s kiaknazza az 6ssze-
kapcsolhatdsdgban rejlé lehetségeket. Az, hogy elismert kutaté/oktaté vezetésé-
vel élhet§ 4t a tanulds élménye, hogy a kurzus szabadon elérheté, csak online for-
rasokat haszndl, hogy a csatlakozas barki szdmara nyitott (nem kell beiratkozni az

adott intézménybe) rendkiviili vonzerét jelent. S igy persze nincs létszamkorlat sem,
s féképpen nincs tandij, a kurzusok anyagai mindenki szdmara hozzaférhet6k."

7 E helyiitt is kdszoném Sennyey Pongracz bardtomnak és kollégdmnak (Saint Edwards University
Scarborough-Phillips Library — USA/Austin), hogy felhivta a figyelmemet a kérdés fontossagéra.

8 A MOOC kezdeteit és kialakuldsat remekiil foglalja 6ssze az angol Wikipédia szécikke, s az alapvetd szak-
irodalmakat is hivatkozza.

9 A ,,Coursera” egy oktatasi vallalkozds maga is, amely felvallalta, hogy a MOOC tipust kurzusokat nyilvan-
tartja és katalégusportalként kinalja az egész webkozonség szdmaéra.
10 Lasd pl. Abonyi-Téth Andor eléadas-anyagat ,, Az online oktatas evolicidja, a MOOC-ok megjelenése”.


http://en.wikipedia.org/wiki/Massive_open_online_course
https://www.coursera.org/
http://www.slideshare.net/andorabonyitoth/infoera-2012-moocv20121114-16470129
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Az Open Education Database honlapja igy expondlja az igazi kérdést szerkesz-
t6ségi cikk cimében: ,,Librarians: Your Most Valuable MOOC Supporters”.' Igen,
a konyvtaraknak, jelesiil a felséoktatasi konyvtaraknak kitiintetett szerepe lehet
a MOOC rendszerek és a rendszer miikddtetésének kiszolgalasaban. Ezek koziil
csira dllapotban mar sok minden tetten érhetd nalunk is. Példaul a szegedi SZTE
Klebelsberg Konyvtar sok éve tizemeltet nem csupén sajat (konyvtartudomanyt
oktatd) munkatérsai szamara egy un. Elektronikus Vizsgaztaté Rendszert (EVR),"
amely mara mar t6bb tudomdnyteriileten hatalmas adatbankkal szolgélja ki az au-
tomatizalt tudasellenérzést. Nyilvanvalé, hogy online kurzusok mellé ez kénnye-
dén csatolhaté lenne valamilyen médon. De pl. az egri Eszterhazy Kéroly Féiskola
tavoktatasi rendszerei és programjai is komolyan sszefonddtak a kényvtari kép-
zésért felel6s tanszékekkel és magaval a f6iskolai konyvtarral is."?

A fels6oktatési konyvtar az utdbbi hiisz esztend6ben olyan valtozdsokon ment
keresztiil, mintha ennek egyenesen célja lett volna a MOOC rendszerek tamoga-
tasa. A digitalizdlas kévetkeztében elallt és ma mar online elérhet$ tananyagok,
az el6fizetett szakirodalom szinte teljes korii webes hozzaférhetésége, a repozitd-
riumok kifejlesztése stb. és a tavolrdl val6 konyvtarhasznalat egyre kifinomultabb
megoldasai szinte teljesen kielégithetik a tdmeges tavoktatasnak ezen igényeit, hi-
szen gyakorlatilag korlatlan tigyfélnek teszik lehetévé az online és 24 éras konyv-
tarhaszndlatot. Nyilvan ndlunk még ez csak potencial, s nem a teljes valésag, de
ha pl. jogilag is megoldhaté lenne az e-jegyzetek és e-tankényvek tavhasznalata,
e-kolcsdnzése, akkor technikai akadélya a tovdabbiaknak mar nemigen van.

Szorosabb partnerségben a kutatékkal

A hazai fels6oktatasi-kutatdsi konyvtari szintér tehdt éridsi valtozasokat él at. Egy
olyan korban, amikor az dllam igyekszik kivonulni a kdzszférabél, a kényvtarnak
erdteljesen és folyamatosan kell igazolnia hatékonységét, hogy biztositsa a jovéjét.
Hisz - tekintettel a gazdasagi helyzetre és a vele jaré megszoritasokra — érezhetd,
hogy a kényvtarak folyamatos és teljes finanszirozasa tobbé mar nem garantalt.
Ugy is mondhatnink Andrew S. Grove jol ismert szavaival, hogy a szakmank egy-
fajta inflexids ponthoz érkezett, amikor az dtalakulds olyan mértéky és jellegti mar,
hogy azt nem lehet elére fiiggvényszertien jésolni.' Ugy is mondhatnank egy in-
Jformdcidextenziv korszak taldn lezdrult, a jovibeni tuddsintenziv korszak sok szak-
ismeretet igényel majd, sok innovdcidt és 1ij otleteket.

11 Az OEDB honlapjan.

12EVR.

13 EKTF.

14 ,,Egy fokozatos atalakuldsrél van sz6. Az er6k novekedni kezdenek, és ezzel egyiitt megvéltozik az tizlet
jellege. Csak a kezdet és a vég vildgos. Maga az 4&tmenet fokozatos és kdés.” (Grove 1998:33.)


http://oedb.org/library/features/librarians-your-most-valuable-mooc-supporters/
http://www.bibl.u-szeged.hu/evr/
http://informatika.ektf.hu/?mm=oktatas&content=oktalap
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De ahhoz, hogy a konyvtarak artikuldljak értékeiket, és be is bizonyitsék pozitiv
szerepiiket ebben az Gj kérnyezetben, meg kell birkdzniuk egy teljesen 4j helyzettel.
A modern kényvtar szamtalan és néha nagyon tjszerti lehetéséget kinal elsé sza-
mu partnereinek, a kutatéknak. Ahhoz azonban, hogy meg tudjuk érizni mindazt,
ami sok szazéves egyiittmiikodésiinkben értékként megsziiletett, Gjra kell értel-
mezni, miben és hogy tudunk egyiittmiikddni. A dolgozatunkban felsorolt szamos
Uj vagy ujszeri teriilet, tevékenység és szolgédltatas csak akkor nyeri el értelmét, ha
az oktat6-kutatdi kozosség mindennapi tevékenységét valoban segiti: ehhez a ko-
rabbi valdsagos tavolsagnal kozelebb kell egymashoz keriilniink. Paradoxonnak
tlinhet, de igaz, a virtualis kozeg ehhez igen jé terepet kinal.
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