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torekvések mentén kovacsolédott egységessé,
elsésorban a fejl6d6 orszagok polgéarainak jo-
gaiért valé kiizdelem sordn, mikézben a WIPO
(World Intellectual Property Organization) és
a WTO intézkedéseivel szemben probalt egysé-
gesen fellépni.

A cikkgytjtemény valdéban atfogd képet nyujt
a szellemi tulajdonjogokkal kapcsolatos szab4-
lyozas kialakitdsa sordn felmeriil$ kihivasok és
lehetéségek tarhazardl, és batran ajanlhaté a té-
maban jaratlanok szdmadra is, hiszen a szerzék
tobbsége kozértheté megfogalmazasban és ko-
vethet6 gondolatmenet mentén tarja elénk elkép-
zeléseit. A teriileten jobban elmélyedni kivand
olvaséban ugyanakkor maradhat némi hidny-
érzet, mivel a ml valéban csak a mozgalom ak-
tivistdinak nézeteit és elképzeléseit mutatja be,
igy szakértéi ellenvéleményekkel vagy a téma-
ban 4llast foglalé mas szervezetek képvisel6inek
gondolataival nem taldlkozunk a sorok kozott.
A kényv azonban igy is olvasdsra érdemes min-
denki szamara, aki szeretné jobban megérteni
napjaink informdcidalapu tarsadalméanak mi-
kodését és konfliktusait, vagy akar személyesen
is érintett a tudds szabad dramlasat korlatozé in-
tézkedések dltal.
(Gaélle Krikorian & Amy Kapczynski: Access to
Knowledgein the Age of Intellectual Property. Zone
Books, 2010, New York. 646 p.)

Siitéd Anna

INTELLEKTUALIS KOZJOSZAG A DIGITA-
LIZALT TUDOMANYBAN, AVAGY A TUDAS
AZE, AKI HOZZAFER

A tudomdnyos eredményekhez val6 szabad hoz-
zaférés nemcsak a kutatékat érinti: a gyorsabb
és szélesebb korii megismerés felgyorsitja a ku-
tatdsi folyamatot, és az ennek eredményeként
eléallitott termékek megjelenését, amelyek a
szélesebb tarsadalom szdmdra is hasznot nyuj-
tanak (gyogyszerek, j6 gyakorlatok, megolda-
sok, technolégiék). Peter Suber kényve (Open
Access) a nyilt hozzaférés dltalanossa tétele mel-
lett érvel, felvazolva a még megoldandé problé-
makat. A szerzé évtizedes munkajanak, eddigi,
atargyban irt szamtalan cikkének, és érdekérvé-
nyesité munkassdganak osszefogott és rendsze-
rezett leparlata a konyv, mely az MIT Press Es-
sential Knowledge sorozatédban jelent meg. A so-
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rozat olyan miiveket publikal, amelyek kozért-
hetd nyelven tesznek kézzé tudoményos igénnyel
kutatott kérdéseket, hogy a tdgabb, nem-szakér-
t6i kozonséget felvértezze a véleményformadlas-
hoz sziikséges ismeretekkel.

A koényv egyarant szolgal kézikonyvként
mindazok szamdra, akik alapfokon szeretné-
nek tajékoz6dni a nyilt hozzaférés (open ac-
cess) miikodésérdl, fajtdirdl, illetve szeretnének
megismerkedni a mozgalom legfontosabb érv-
rendszerével, és azok szdmara is, akik a tudds-
termelési vagy -megosztdsi dgazat valamely sze-
repléjeként (kutatd, oktatd, kiadd, konyvtaros)
mér rendelkeznek sajat, elsékezii tapasztalattal,
avagy a folyamat formal6iként vitdra nyitottan
ismerkednének meg vele. A kényv nem terjed ki
a nyilt hozzéférésli adatbazisokra, oktatési for-
rasokra, a nyilt forrdskédra vagy ezek kombina-
cidira (lasd nyilt tudomdny).

A legfontosabb teendd a minden érintett fél
szamdara megfeleld eljardsok kidolgozasa, az ér-
dekek 6sszehangolasan keresztiil. Ennek elérése
elképzelhetetlen a felek tdjékozottsdga nélkiil, a
konyv tehét elemi médon veszisorraa targyban
meglévé hiedelmeket, ellenérveket, hogy méd-
szeresen lebontsa 6ket: formdlis matematikai
modellek nélkiil. Atfog(), mert a nyilt hozzafé-
rés sokszinti valtozatait tarja elénk, felsorakoz-
tatva az Osszes érintett szereplét, motivacidikkal,
lehetéségeikkel, viszonyrendszereikkel. Ugyan-
akkor specifikus, mert a nyilt hozzéférés el8tt al-
16 legfontosabb akadalyokat egyenként veszi na-
gyitd ald, és a kozvélekedés sémaitlebontva a nyilt
hozzaférés drnyalatai altal nydjtotta kedvezd le-
hetéségeket mutatja be.

A kotet tiz fejezete két nagyobb részre bontha-
t6. Az elsé 6t fejezet foglalkozik a nyilt hozzafé-
rés mibenlétével és szereplSivel, a mésodik pedig
a strukturdlis kérdésekkel. Inditdsként megtud-
juk, hogy pontosan milyen akadélyok is all(hat)
nak a digitalis publikdcidk szabad letdltése és
felhasznalasa elétt. Ilyenek a letoltésért fizetett
dij, a szerz6i jog (copyright: a forditdshoz, a ter-
jesztéshez, a sz6vegrészletek mésolasahoz tovab-
bi kereséshez/jegyzetek készitéséhez, a széveg
formazasahoz vald szerz8i/ kiaddi hozzajarulds
sziikségessége). A méltdnyos felhasznélas egye-
diili feltétele a teljes nyilt hozzéférés esetében az
idézési szabalyok betartasa.

A nyilt hozzaférés sajatos problematikaja-
nak gy6kere az aszimmetrikus viszonyrendszer
a kiado6k és a folyodiratcsomagok osszeallitdsa-
ban semmiféle szabadsdgfokkal nem biré tgy-
felek — a kényvtarak — kozott (a nyilt hozzaférés-
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ré6l lasd még Tomasz Gabor irdsat ebben a szam-
ban). Csakigy, mint a tévé-el6fizetések esetében,
amikor az tigyfél — a miisorszolgaltatas eléfizets-
je — kész csomagokra szerz6dhet. A kiad6k szd-
mos, felesleges folyoirat megvéasarlasara (és azok

rendszerezésével, tdrolasaval folosleges tovabbi

koltségek viselésére) kotelezik ezzel a konyvtara-
kat, mig az egyes, valéban sziikséges folydiratok

arazdsat ugy végzik, hogy azok 6nall6 megvasar-
lasa elénytelen legyen. Tovabbi probléma, hogy
jelenleg nincs olyan kényvtar, amely egy kutaté

Osszes specidlis igényét kielégithetné a sajat intéz-
ményén beliil. Masik dilemma az egyes publika-
ci6k bizonyos dijért valé (egyedi) letSlthetésége

koriil alakult ki. Egy irdsmi dija 4ltalaban kifi-
zethetd 6sszegnek tlinhet, azonban egy tudoma-
nyos téma feldolgozasa szdmos forrdsmi ismere-
tét, hasznalatat feltételezi. Tehat a kutaté gyak-
ran keriil olyan helyzetbe, hogy az intézménye,
konyvtara altal nyujtotta lehetdségek nem elég-
ségesek, az egyediletoltések dijai 6sszeadddva pe-
digjelentds terhet jelenthetnek. A kutatdi, szerz6i

és az olvasoi szerep a tudomdny vildgédban Gssze-
ér, atudas cirkuldrisan aramlik azokon keresztiil,
akik részeseivé tudnak valni, akik szamara nyitva

allnak a digitalis ajték. Az IT-hozzéférés csupan

az elsé kapu. A nyilt hozzaférés noveli az olvasok

szamat, az eredmények hatdsfokat.

A tudomanyos irdsok szerzéi a publikacidik ré-
vén nem az anyagijutalomban érdekeltek, hanem
tudomanyos munkajuk minél szélesebb kérben
valé megismertetésében, illetve a felhasznélasok
(idézetek, hivatkozdsok) szdmdanak, azaz az im-
pakt (hatds) novelésében. Ilyen értelemben — ér-
vel Suber - kiilonb6znek a zenészektdl vagy re-
gényirdktol, akik a széles kozonség igényeinek
révid tava kielégitésére torekszenek, hiszen ab-
bdl élnek. A kutatdk altaldban az intézménye-
ik, vagy szponzoraik altal finanszirozott mun-
kat végeznek. A publikacié ilyen értelemben a
tdgabb kutatds eredményeinek a disszemindci-
o6jat szolgalja, ami egyfajta promdcié a finanszi-
rozé szamara is.

A repozitériumokhoz képest (amelyek a zold
hozzaférést jelentik) az arany, azaz a folydira-
tokban megjelené cikkek, illetve kényvekhez
valé ingyenes hozzaférés egy egészen masfajta
lépcséfokot jelent (a fogalmak definiciéjadhoz
ldsd Kozma Tamas irdsdt ebben a szdmban). Su-
ber nem helyezi 6ket egymads elé, szerinte a zold
ésazarany ,,ut” egymas komplementerei, sziner-
gikusan szolgalva a kiilonb6z6 célokat. A zold
hozzéférés elényei kozt tarthatd szamon példaul,
hogy fuggetlenithetd a folyoéiratoktdl. Ameny-
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nyiben egy egyetem a z6ld utat vélasztja altala-
nos irdnyelvként, minden eredményét akadaly
nélkiil hozzaférhet6vé teheti. Az arany tt, mint
iranyelv, azonban csupan azon eredmények pub-
likalasat teszi lehet6vé, amelyek az egyes nyilt
hozzéférést lapokban megjelentethetdek (je-
lenleg szamos folyodirat még nem ilyen). Z6ld
utat nyerhetnek azok a publikaciék, amelyek
egyébként (eld)fizetéses folydiratban jelennek
meg, rdaddsul mind preprint (lektorélas elétti),
mind postprint (lektoralas és jovahagyas utdni)
formaban. Ez utdbbi igaz csak akkor lehetséges,
amennyiben nem iitk6zik a folydirat szerzéi jo-
gi (copyright) feltételeivel. A preprintek szerepe
a kutatasi eredmény els6ként vald jegyzésében
fontos a kutaték szdmdra. Az intézmények leg-
tobbszor a kutatdsi eredmények z6ld hozzafé-
rését irjak eld a szerz8k szdmara (az arany hoz-
zaférés dltaldnossa valdsa esetén ez valtozhat).
Elvaras lehet példaul a kiad¢ altal hivatalosan
befogadott publikaciék depozitba helyezése, az-
az a cikk a hivatalos megjelenés utan valik csak
hozzéaférhetévé (addig sziirkén jelenik meg), a
kiadé6 engedélye alapjan.

A Budapest, Bethesda és Berlin (BBB, 2002-
2003) altal jegyzett konvencidk kinélta megha-
tarozds Ota a nyilt hozzaférés irodalma fontos
kiilonbségeket tesz a hozzaférés mindségére vo-
natkozoéan. A gratis hozzaférés esetében nem fi-
zet az olvasd, Am szerz6i jog és licensz védi az
irést a tovabbi felhasznalastol. Ezzel szemben lib-
re-nek neveznek minden olyan hozzaférést, ami
valamifajta engedményt tesz a szerzdi jog és a li-
censz tekintetében (nem feltétleniil jelent ez tel-
jes szabadsdgot, 4m a méltdnyos felhasznalast vé-
di). A libre tipust nyilt hozzéférésnek tehét széles
spektruma létezik. A licensz valéjéban az olva-
s6 szamadra nyujtott tajékoztatds, hogy az adott
mivet védd szerz8i jog pontosan mire terjed ki.
A Creative Commons 4ltal kinélt szabadon hasz-
nélhaté és széles koérben ismert lincenszkonst-
rukcidk példaul a sz6vegek szabad és méltanyos
felhasznélasat teszik lehet6vé.

A nyilt hozzaféréssel szembeni ellenkezést leg-
gyakrabban a ki fizet az ingyenért” kérdésko-
re valtja ki. A hiedelmekkel ellentétben, hang-
silyozza Suber, a letoltési vagy el6fizetési dijak
kiesése nem jelent feltétleniil tébbletkoltséget a
kiadé szdméra. A letoltési dijas publikacidk kolt-
ségeit nagyrészt a koordindcié teszi ki: azaz alek-
torok megszervezése, illetve az olvasdk sziirése: a
befoly6 dijak kezelése, az egyes cikkek blokkola-
sa (amennyiben egy id6 utan nyilt hozzéféréstivé
valnak) stb. A kéltségek tekintetében kiilonbsé-
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get tehetiink a papiron is nyomtaté és digitalizd-
16, illetve a papirt elhagyd, kizarélag digitalisan
publikald kiaddk tekintetében. Azok a digitélis
folyéiratok, amelyek a lektoralt sz6vegeket rog-
ton nyilt hozzaférésiivé teszik, a lektoralds, a kéz-
iratok elékészitése, illetve a tarhely koltségeit vi-
selik csupdn (nincs kiilon papiralapi nyomtatds
és azutdn digitalizalas). A legalacsonyabb kolt-
ségvetésiliek az eleve ,,sovanyra” tervezett, papir-
alapu kiadvédnyokkal nem foglalkozé (digitalis)
kiaddk, amelyek igy eleve szamos eléallitasi té-
tellel karcstisodnak (és nem kell viselniiik az at-
allas koltségeit sem).

Kritikus pont alektorélds kérdése, ugyancsak
gyakran hangoztatott ellenérv a nyilt hozzafé-
résti (ezért feltételezetten nem lektoralt) cikkek
mindsége. Alektoralas tobbhoénapos, esetenként
akar (fél)éves, folyamat. Kutatédsi eredményeink
minél hamarabbi levédését a preprint valtozat
z01d hozzaférésen keresztiil ejthetjitk meg (lasd
fent). Ugyanakkor, a koltségeket tekintve az els-
fizetési dijat szedd folydiratok nem fizetnek a lek-
toraldsért. A koltségek csokkentésére és az ered-
mények még szélesebb elérhetSsége érdekében
létez6 megoldas az open review, azaz a nyilt lek-
toralds. Elénye, hogy nagyobb szakértdi bazisbdl
merit, gyorsabb reakcidt képes kivéltani (keve-
sebb koordinéciétigényel), végiil hamarabb érhe-
t6 el egy-egy tanulmény véglegesitett valtozata.
Szédmos lap gyakorlata tovabbd, az elmaradt dij
koltségeinek megoszthatdsa, dtharitdsa: a nyilt
hozzaférésért az fizet, aki publikalni akar. Te-
kintve, hogy a publikacidk egy intézmény dissze-
mindacids tevékenységének részeiként foghatdk
fel (1asd fent), ez a modell, és hibrid véltozatai,
jarhaté ut lehet. Itt a szerz6 donti el, hogy publi-
kécidja csupan dijért érhetd el (esetleg bizonyos
id§ elteltévellesz szabadon elérhetd), vagy a dijat
magara/ intézményére véllalja fel, régton (arany)
hozzaférést biztositva.

A tudds sajatos kozjoszag, ugyanis kimerithe-
tetlen. Nem lesz beléle ,,kevesebb” ha tébben is
részesiilnek beléle. Sajatos médon gyarapszik,
amennyiben tobben hasznaljék, felhasznéljak,
hozzatesznek. A tudas igy tovabbi tudést gene-
ral. A tuddsnak nincs fizikai kiterjedése, forra-
sa kiapadhatatlan, szemben a természeti eréfor-
rasok végességével, sériilékenységével. A tudds
mint informacié helyett, Peter Subernél a tudés
mint tanulds és akkumulaciés folyamat jelenik
meg iterativ elemmel: azaz a tudasalkotés egyfaj-
ta k6zosségi tevékenységként realizalédik, mely-
nek a tanulds (a folyamat részeként) implicit mé-
don, de fontos eleme.
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Fontos érv a diskurzusban valé részvétel fon-
tossdga, azaz a tudas-eléallitasba vald bekapcso-
16déas mar a kezdetektdl: a kutatdsi eredménye-
ket 6sszegz6, bemutat6 publikaciok ugyanis nem
a kész tuddst jelentik, hanem a tudomdnyos dis-
kurzus egy lépcséfokat. Az eredmények, a vitdk,
és a vizsgalédas a diskurzus eredményeként all-
nak el6 k6z6s tudomanyos tudéssa. A késleltetett
ingyenes hozzéférés magabdl az el6allitasi folya-
matbdl valé kirekesztést jelenti a szitikos lehet6-
ségekkel bird intézmények, és kutatdik szdma-
ra. A nyilt hozzaférésti irodalom azért kzjészag,
mertlehetévé teszi a kiilon engedélyezés nélkiili
felhasznalast, természetesen a méltdnyos hasz-
nélat jegyében. Akarhdnyszor let6lthets, nem
lesz kevesebb beléle, ha hasznaljak, szemben a
nyomtatott, véges szamu példdnyokkal. A nyilt
hozzéféréshez kapcsol6do, a felhaszndlas médjat
illetd szerzéi és licensz jogok fokozatai az infor-
macid kozjészaggd valdsanak egy-egy mérfold-
kovét jelentik. A jogdijas publikacidk, konyvek,
ha digitalizaltak is, nagyon ritkan nyilt hozza-
féréstiek, mivel nem birnak a jogosult hozz4ja-
ruldséaval.

Zérasul a szerzé a nyilt hozzéaférés 4ltalanos-
sd valdsanak koriilményeit tekinti 4t. Suber leg-
fontosabb akadalyként az egyes szerepl6k tétova
tanacstalansagéatlatja, mindamellett, hogy az el-
mult évtizedben az érvek és mintdk finomhan-
goldsa torténik, szerinte egyfajta tdjékozatlan-
sag, illetve egyenesen félretdjékozottsag jellem-
zi a nyilt felhasznélas tigyét. A jové kutatdinak
egyrejelentésebb része mar a vilaghalon nétt fel.
Online toltenek le és fel tanulmanyokat, kény-
veket, disszertacidkat, adatbazisokat szabadon
vagva, formalva, mésolva, sokszorositva, vagy
nyomtatva a szovegeket céljuknak megfeleléen.
Ezek a kutatodk elvarjék e feltételek meglétét a
tudomdnyos kozélettsl. Suber szerint egyre tob-
ben latjék be, hogy a szerz6i jogvédelem, a letol-
tési dij, és a nyilt hozzéférés egymast nem kizéré
tényez6k. Legvégiil, a zarofejezet gyakorlati t-
mutatdval szolgal a szerz6k szdméra, hogyan te-
hetnék arany, vagy z6ld nyilt hozzaféréstivé pub-
likacidikat. Fontos tanacs példaul a preprintek
licenszkonstrukcidval valé z6ld hozzaféréstivé
tétele kutatasi eredményeinek mihamarabbi le-
védésére.

A kotet felfoghat6 egyfajta enciklopédiaként
is, hiszen remek és kozérthetd attekintést ad a
nyilt hozzaférés kiilonb6z6 médozatairdl, kiegé-
szitésképpen szészedetben 6sszegezve a legfon-
tosabb kulcsfogalmakat. Az egyes fejezetek akdr
6nalléan is forgathatéak, hiszen az egyes fogal-
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mak konnyedén kikereshet6 referencidkkal van-
nak elldtva. A kdnyv nyelvezete és stilusa az isme-
retterjesztés és a meggy6zés szandékdnak fényé-
ben felvallaltan egyszerti és kozérthetd, a tudo-
maényos cikkekhez szokott olvasé azonban idén-
ként méar-mar tulzottan didaktikusnak érezheti:

kiilonbozik Suber egyéb cikkeiben megszokott

stilusatél, mindamellett, hogy korabbi sz6vegei-
re épitkezik. A konyv egy évvel a megjelenés utan

szabadon letdlthet$ pdf-formatumban.

Peter Suber kereteit tovabbgondolva, ha a tu-
dast mint komplex rendszert tekintjiik, akkor
az egyes kutatdsi eredmények reprezentaljak a
rendszert felépité modulokat. A komplex rend-
szereken beliil kritikus pont a tobbé-kevésbé
6sszefiiggd modulok kozotti kommunikécios
interfész felépitése. A nyilt hozzaférés fokoza-
tai (arany, zold, illetve libre és gratis), illetve az
egyes intézmények sajatos stratégiai a kommu-
nikacids architektira kiilonb6z6 fajtdira nyuj-
tanak példat.

A publikalasi stratégiak sokszintiségének ko-
vetkeztében a vildghdlén megjelend tudasmo-
dulok ko6zotti 6sszekapcsolas hatékony médja-
nak kialakitasa jelenti a jové feladatat. Ennek
alapvetd feltétele egyfajta koz6s koordinécids
mechanizmus kialakitdsa és az egyes eljarasok,
szabdlyrendszerek (szerz8i jogvédelem, a hozza-
férhetdség fokozatai és az ahhoz kapcsol6doé jo-
gok, korlatok) kozos nevezdre vald hozésa. A ha-
tékony formék létrehozasan, és az ehhez sziitksé-
ges eléfeltételek (tdjékozottsag, a nyilt hozzafé-
réssel kapcsolatos téveszmék vagy ellenérzések
megdoéntése) megteremtésén dolgoznak a nyilt
hozzaférés elémozditéi. A mil sziikebb célko-
zonsége tehdt mindazok, akik a nyilt hozzaférés
terjesztésébe bevonhatéak: a kulcsintézmények,
azaz az egyetemek, kutatdintézetek, kdnyvta-
rak, kiadék, a tudomdnyos korok, illetve egyéb
finanszirozé és kormanyzati intézmények dol-
goz6i, dontéshozoi.

(Peter Suber: Open Access. MIT Press, 2012,
Massachusetts. 242 p.)
Faludi Julianna

HARMADIK T{PUSU EGYUTTMUKODESEK

Tarsadalmi 4dtalakulds és mozdulatlansag, val-
sagok, forradalmak, tiintetések, spontan kelet-
kezd csoportok. Furcsa, 6romteli vagy szomoru
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tarsadalmi jelenségek, k6z6s benniik az el6re je-
lezhetetlenség. Egyre tébbet tudunk a legtagab-
ban értelmezett, benniinket koriilvevé természe-
ti vilagrdl (hatar a csillagos ég), de a tarsadalmi
torvényszerliségek java része egyeldre feltdrat-
lan, szocidlis mitk6désiiket sokszor rejtély 6vezi.
A dilemmarél taldléan ir Barabési Albert-Laszlo:

»Ne adj’ Isten, merészkedhetiink-e odéig, hogy
megprébaljuk megjosolni az emberi viselkedést?
Korabban az efféle kérdésekre egyetlen valasz
létezett: fogalmunk sincs! Ennek kévetkezté-
ben ma tobbet tudunk a Jupiterrél, mint a sa-
jat szomszédunkrél. Valéban, elére tudjuk jelez-
ni egy elektron palyéjat, ki-be tudunk kapcsol-
ni géneket, képesek vagyunk robotot kiildeni a
Marsra, 4m tandacstalanul tarjuk szét a keziinket,
ha olyan jelenségeket kell elére jelezniink vagy
megmagyaraznunk, amelyekrél pedig a legtob-
bet illene tudnunk, nevezetesen embertarsaink
cselekedeteit.” Christian Stegbauer kényve tér-
sadalmilétiinknek, ennek az dsszetett taldnynak
egyik darabjardl, az egyuttmiikodések titkardl
probalja lerantani a leplet.

Az emberek 6sid6ktdl fogva kooperdlnak egy-
mdssal, ezen egytittmiikédések okaira a tdrsada-
lomtudomanyok kiilonféle magyardzatokat ad-
nak, de mi térténik akkor, ha a hagyomanyos ok-
fejtések érvényiiket vesztik? ,Bedolgozdk” mil-
lidinak 6sszmunkaja révén boévill, alakul a vildg
legnagyobb, mindenki ltal szabadon hozzafér-
het6 enciklopédidja, amely egyre komolyabban
van véve. F6 kérdésiink tehat: miféle rejtett moti-
vumok allnak a Wikipédia (mennyiségi és mind-
ségi) fejlddésének hétterében? Vajon a kérdésre
kapott vélaszaink mas tarsadalmijelenségek ese-
tében is érvényesek? A robbandsszerii névekedést
mi sem bizonyitja jobban, mint egy, a kényvben
talalhaté tablazat. E szerint 2003 és 2005 kozott
a fécimek szdma a kilencszeresére, a ,bedolgo-
z0k” vagy ,6nkéntesek” szdma a huszonhdrom-
szorosara és a kozosségiséget legjobban mutatd

suser-talk” oldalak (itt folyik az eszmecsere) sza-
ma pedig a hetvennyolcszorosara nétt. A Wi-
kipédidnak, ennek a ,,szocialis szoftvernek” az
elemzése altal képet kaphatunk az emberben la-
kozé 6nkéntesség, jotékonykodas — valami ,ne-
mes” létrehozdsa — utdni vagyrdl, arrél a vala-
mirdl, ami a nonprofit (jétékonysagi) szervezete-
ket mozgatja, struktirdjukat épiti. Simmel még a
tarsadalmi tér és a foldrajzi tér egybeesésérdl ir,
madra madr, a globalizdcié és a hatdrokon ativelé

1 Barabasi Albert-Laszl6 (2010) Villandsok. Buda-
pest, Nyitott Konyvmtihely, p. 18.



