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SZERZOINKHEZ

Az Educatio® minden targyilagos dllaspontnak helyet
biztosit. Minden kézleményért szerzdje felel. A beérke-
z6 kéziratokat megérizziik.

Az elfogadott kéziratok felhasznalasi joga négy évre a
folydirat kiaddjaé. A tartalmat nem érint6 kisebb valtoz-
tatasok, a lap arculatahoz valé igazitas, valamint a cim
modositasanak jogat a szerkeszt8ség fenntartja.

Az elektronikusan bekiild6tt tanulmanyokkal akkor all
moédunkban érdemben foglalkozni, ha azok terjedelme
nem haladja meg a 35 000 karaktert. Kiilon kérjitk mel-
lékelni a kézirat egy-két bekezdésnyi angol és magyar ki-
vonatat, a kulcsszavakat, a szerzé fontosabb adatait (aho-
gyan szerzéink kozott definidlni szeretné 6nmagat) és azt
az elektronikus cimet, ahova a kefelevonatot kéri. Ha a
dolgozat 4brat is tartalmaz, kérjitk kiilon fajlban mellé-
kelni a folydirat térdelési méretének megfeleléen (szines
abrdkat nem kozliink), grafikon esetén az alapadatokat
is kérjiik. A hivatkozasokat és labjegyzeteket a lap tipo-
grafidjanak megfelelden szerkesztjiik.

A kefelevonaton a szerzé javitdsait hArom munkanapon
beliil kérjiik e-mailben visszajuttatni, e hataridén til nem
all médunkban szerz6i javitasokat elfogadni. Jelentésebb
valtoztatasokra ilyenkor mar nincs méd.



TUDASELOSZTAS - TUDASMONOPOLIUMOK

KUTATAS MA ES TALAN HOLNAP

TUDOMANYOS KUTATAS VALTOZASAIT két nézetbdl igyekeziink megko-

zeliteni. Az egyik a mindennapi élet és a kutatas kapcsolata, a mésik a ku-

tatas fizikai és szellemi eszkozrendszereinek alakuldsa. Bizonyara szamos
mas nézet is lehetséges, mindegyik valamilyen mértékig szubjektiv, attél fiiggben,
hogy a szerz6nek mi a sajat gyakorlata, milyen tudomanyterileten dolgozott, vagy
milyennel keriilt kapcsolatba, mi egyéni palydjanak sikere vagy kudarca. Itt egy, a
mainomenklatiraban informatikusnak jelolt, kozepes sikerti és hosszu élettapasz-
talatd, a tudomanyszervezés egy tartésabb szakaszaban is részt vett ember igyek-
szik kitekinteni. Stilyos teher a hosszi élettapasztalattal szemben a hosszi élet, az
az elkertilhetetlen elmaradottsag a mai gyakorlatban, ami anndl sulyosabb, mivel
itt a holnaprdl, vagy legalabbis a holnapot el6készité mardl kérdezik.

Tudomany és technika

A tudomdény és a mindennapi élet gyakorlatdban a legfontosabb tényezé az a
technolégidk altal 1étrehozott vilag és benne az az életforma, ami mér a mai 1¢-
tiinket is meghatarozza; egy ardnyaiban nehezen szamszertsithetd kérnyezet.
Sokak szamara nyomaszté jelenlétét akkor érezziik igazan, amikor ez a kdrnye-
zet valamilyen ok miatt nem miikédik. Nem folyik viz a csapbél, bedugul a csa-
tornazas, nincs vilagitas, fiités és hiités, nem tudunk beszélni a jelen nem 1évék-
kel, nem visz haza vagy mads fontos helyre a kozlekedés eszkézrendszere, nem
mukdodik alift, nincs a javasolt gyégyszer, nem elérhetd azonnal igénybe veendé
vizsgélati eszkdz az adott betegség, baleset esetén, nem tudunk pénzhez jutni a
bankbél. Igy sorolhatndnk mindazt, ami hasonléan életfunkciéink automati-
kus miik6déséhez, ebben a technikai kérnyezetben annyira megszokott, hogy
csak kiesése soran tudatosul.

A véalrozas mértékének érzékeléséhez érdemes elévenniink az elébbi felsorolast
és végignézni, hogy mikor és milyen mértékben valtak mindezek létfeltételeink-
ké? Ebben a feltételezett vizsgalatban is el kell gondolkodnunk azon, hogy mi, mi-
lyen mértékben szamithaté tudomanyos produktumnak? Széls6 példat véve, hova
sorolandé a neolit ember szaktudasa, invencidja, tirsadalmaban 6sszegyijtott ta-
pasztalata az obszididn eszkozként torténé felhasznalasaban? Hol indul a munka-
megosztas, mikor lehet arrdl beszélniink, hogy taldn voltak ezekben az el8térsa-
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dalmakban olyan emberek, akiknek f6 tevékenységiik az alkalmas obszididndarab
keresése, pattintgatasa, munkaeszkozként kezelése volt, ezért kaptak ennivalot és
fekhelyet a barlanglakdsban? (Shea 2011:128-13S5, 2013; Balter 2013:642-643.)"

Hasonldéan bizarr gondolat a Rousseau-i programnak? vagy a z6ld mozgalmak
széls6ségesei kovetkezetességének végigelemzése, mi marad élheté a mai ember szé-
mara a természethez vald visszatérésben? Mindezt 1ényeges megfontolnunk, amikor
a ma és holnap tudomanyénak és az ebbdl eredezett technoldgidnak hatdrairél, a
multbdl és a jelenbdl torténé elvalasztasardl beszéliink. Mégis, ha vjra visszatekin-
tiink felsoroldsunkra, akkor ma mar az emberiség legalabb felének a vilagat érintik
a tudomadny és technika vivmanyai. Ez a becslés erés, még ha kiilonb6z6 mértékek-
ben és a technolégiai kényelmek kiilonb6z6 elterjedtségében gondolkodunk is. Ha
a terjedés sebességét nézziik, akkor batrabban éllithatjuk, hogy valaszté sdvokkal
vizsgalhatjuk az els ipari forradalomnak a tizenkilencedik szdzadot atfogé sza-
kaszat és egy masiknak a huszadik szdzad mésodik felétél kibontakozé idészakot.

A tudomadnyra és technikdra vonatkozé utaldsok nem széltak a kettd azonossa-
gairdl és kiilonbozbségeirdl, pedig a megfontolasokban ezek lényegesek lesznek.
Vilagos, hogy kiilonb6z6 tudomanyteriileteken igen kiilonb6z6 ez az elvalasztas;
ajelenkort és a kdvetkezbéket éppen az vélasztja el er6sebben a kordbbiaktél, hogy
a technikai eszk6z6k hasznalata és az ezzel kapcsol6dd tudomanyos kutatds lénye-
gesen nagyobb szerepet jatszik ma és holnap, mint barmikor kordbban.

Gondolatmenetiinkben a tudoményos haladést szakaszolhatjuk éppen az esz-
kozhasznélat lehet8ségeinek szempontjabél. A kutatas lehetéségeit mindig meg-
hatérozta az eszkdz, igy a mikroszkdp és a tavesé felhasznalasaig minden kuta-
tas hatdra a szabad szemmel lathaté volt. Maga az irds, majd a konyvnyomtatas is
ilyen eszkdzhatarokat szabé szerepet jatszott, hiszen az emlékezet és a hitelesebb
ismeretdtadas korlatait médositotta. A kutatast elérevivd eszk6z6k forradalmi val-
tozasa valasztja el a mai kutatds médszereit és lehet8ségeit a korabbiaktél, donté
hatéssal az informaciés tarsadalom létrejotte és az érzékeléstechnika, amelyet el-
s6sorban az elektronika fejlddése alapozott meg.

Hosszan sorolhatnank azokat a ma kiemelkedé kutatdsi eredményeket, ame-
lyeknek feltétele és elézménye a technikai problémamegoldas volt. Igy szerepelt
a biolégiaban és az anyagtudomanyokban a diffrakciés vizualizalas, a fizika sza-
mos agaban a széles savu elektromagneses hullimérzékelés, a kvantumallapotok
kutatdsaban az extrém vikuum- és hémérsékleti feltételek megteremtése. Ezek a
moddszerek forradalmasitottak olyan kutatasi teriileteket is, amelyek kordbban
majdnem teljesen fuggetlenek voltak a technikaktdl, ilyenek példaul a torténelem-

1 Kritikai attekintéssel.

2 Rousseau tudomény- és haladésellenes nézeteit 6ssszegezi a ,,vissza a természethez” jelsz6. Ezt a vilagnéze-
tet, amit tobb miivében is kifejtett, mar kordnak gondolkodéi is biraltdk. Ugyanakkor az ehhez a gondo-
latmenethez csatlakozé, a tdrsadalmi szerzédésrél és az emberek egyenl8ségérél sz616 miivei mai napig is
fontos hivatkozasi alapok. Ez a példa tanulsagos torténelmi gondolkodasi folyamatok és szerzdi egyénisé-
gek megitéléséhez.
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kutatdsok mai anyagvizsgalati hatterei, a pszicholdgia biologiai eredetl (és termé-
szetesen tovabb, elektronikai megalapozottsagu) vizsgalati eljarasai.

A technikai alapok nemcsak megnyitottak a kordbban megkézelithetetlen ku-
tatasi célteriileteket, hanem lehet6vé tették a kordbban bizonyitottan elfogadott
hatarok atlépését. Jellegzetes a fény, majd a révidebb elektromégneses hullamok
hosszéval meghatarozott észlelési korlat jelenkori atlépése.

Ezek a technikai alapok részben a mindennapos technikai fejlédés és szitkség-
letbéviilés termékei, de szamos olyat is felsorolhatunk, ami el8szor a kutatas spe-
cialis igényeit szolgalta, majd dtment a mindennapos gyakorlat miiszerezésébe.
Jellegzetesek a genetikai kutatdsokat tAmogatd, ma mar egyre inkabb az orvosi
gyakorlatba atmené eljarasok.

A technikai feltételek megteremtésének és az elméleti kutatas 6sszefonédasanak
mar itt is tobbszor idézett bioldgiai-orvosi példaja mellett taldn alegjellegzetesebb
a fizikai kutatas és az energetikai problémamegoldas kapcsolédasa. A részecske-
fizikai kutatas alapeszkoze, ma kitiintetetten a Hadron Collider alapfeltételként
nagyszamu technolédgiai probléma megoldasat igényelte, amelyek tovdbbélnek sz4-
mos gyakorlati miiszaki teriileten.

Alap- és alkalmazott?

Mindez a megfontolds atvezet benniinket az alap- és alkalmazott kutatds ingova-
nyos vidékére. Az elvalasztas valdjaban finanszirozasi kérdés, két 6sszefiiggd szem-
pontbdl. Az egyik a gazdasagért felelSs és gazdasagi célu szervezetek szempontja,
latnak-e szamukra ésszertinek tekintett id6n beliil hasznot, megtériilést a kutatdsi
befektetésbdl? Mivel a gazdasagi szempont a valasztopolgart és a befektetd vallal-
kozét, tovabba a kettejiik k6zott miikddé politikat érinti, a valaszok részben azo-
nosak, de részben éppen a kitekintés idétavlatai és a hasznossagrol térténd meg-
gy6zés modszerei tekintetében a kiilonbségek is 1ényegesek.

A kutatds masik fajtdja tudatosan elvalasztddik a gazdasagi haszon indokaitdl,
és ezzel valik finanszirozasi kérdéssé, a kutatdk és a tirsadalom viszonyanak prob-
1émaéjava. Mozgatdja a kivancsisag és az a nehezen meghatarozhaté6 nézet, hogy
ez a fajta tevékenység hozzatartozik ahhoz a kultirdhoz, ami az embert emberré
fejleszti, az egyént hozzakéti tarsadalmahoz és igy meghatarozéjava valik a tarsa-
dalom fejlédésének. Végiil, de nem utolsésorban, ezt a meghatdrozott gazdasagi
cél nélkiili kutatdst valamiféle, intézmények, orszdgok, embercsoportok kozotti
versenyszellem is gerjeszti. Hasznos példaként idézhetjik az emberi genom ki-
fejtésének versenyét az allami kutatdintézmények és a Craig Venter 4ltal vezetett
magan-kutatds kozott. A kivancsisagot 8szintén példazza a mostani Mars-kutatd
expedicié Curiosity neve.

A katonai céld kutatast jéindulattal a versenyszellemhez sorolhatjuk, nagy és po-
zitiv példaja volt a masodik vildghaboruban a civilizaciénk megmentéséért folyt
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kutatdi er6feszités. Mai helyzetiinkben is felvetédnek hasonl6 dilemmék. A mo-
tivacidkrdl sz616 megfontolasainkhoz tartoznak azok a kérdéses mozgatdk, ame-
lyek a katonai eréfeszitések olyan eredményeit hoztak létre, amelyek lényegesen
hozzajarultak békés életiink javitasaihoz is, igy a tavkozlésben és az orvosi gyakor-
latban. A kérdés az, mennyire elengedhetetlen ma és holnap ez a fajta motivacié?

A kétféle mozgatd, a gazdasagi és a szelleminek nevezhetd a maga tevékenysé-
gében részben csak abban valik el, amennyire a finanszirozé meggyézése kéveteli.
Sajat tapasztalatom egyik jellegzetes példdja volt az alakfelismerési médszerek ku-
tatdsa. A hideghaboruban, a huszadik szazad 6tvenes évei elején ez az ellenséges
fegyveres er6k felderitését szolgalta, majd a hatvanas évek enyhiilési idészakaban
ugyanazok, ugyanazokkal a kutatdsi médszerekkel atforditottak érvrendszeriiket
ésalkalmazasi példaikat az orvostudomanyra, igy a rosszindulatt daganatok felde-
ritésére hasznaltak. Ma ugyanez a diszciplina a kézlekedésbiztonsag, a terroristdk
elleni védelem céljait szolgélja sok mas korabbi és tjabb hasznos felhasznalas mellett.

Az elvalas masik jellegzetessége a kutatét és munkakoriilményeit érinti. Az alap-
kutaté 1élek bizonyos mértékig a régebbi idék remetéjének és teoldgus filozéfusa-
nak emlékét idézi, a kevesebb kotottség, kevésbé szoritd hataridék és a mindezzel
jard, ma mar természetesen szerényebb dldozatok korében.

Igy formalédik az adott koriilmények kozott az alapkutatas és alkalmazé ku-
tatas nehezen stlyozhaté és talan még nehezebben szétvélaszthatd viszonya. Az
alapkutaték, azaz azok, akik nem igyekeznek a kdzvetlenebbiil finanszirozott-
hoz kétédni, mintegy mentegetésiil, gyakran idézik azoknak az elméleti eredmé-
nyeknek a példait, amelyek a maguk koraban nem mutattak semmiféle alkalma-
z4si perspektivat és egy késébbi helyzetben gyakorlati fontossagtak lettek. Ilyen,
talan leggyakrabban emlegetett példa a szimelméleté és annak jelenlegi alkalma-
zasa a biztonsagi technikdkban. A matematika elméleti kutatasainak nagy részét
hasonléan lehet idézni, a mai szdmitastechnikai médszerek t6bbségének alapjait
a tizennyolcadik, de féleg a tizenkilencedik szazadban dolgoztak ki, igy a sokval-
tozds folyamatokban az optimdlis megolddsok keresését, a folytonos és nem foly-
tonos folyamatok matematikai reprezentacidjanak és ezek viselkedésének f6bb
gondolatait, a matematikai logika kovetkeztetési technikait, az algebra szerepéta
szamitégépes algoritmusok készitésében.

A hivatkozasok folytathatdk a fizika teriiletérél, példaul az energetika, az anyag-
tudomanyok, a kémiai eljardsok alapjaival, s a hatdssal a mai biolégiara és ezen
keresztiil az orvostudomdnyra. A legtobb pélyazati eljards is ezekre a lehetséges
kapcsolédasokra koncentral, raszoritva a palyazé kutatét, hogy akar némi szélha-
mossagok aran is, indoklast keressen kutatasi kivancsisaganak pénzalapjaihoz, s6t
megélhetésének szomor feltételeihez.

Amikor a modern vilag kutatasi politikairél és perspektivairél értekeziink, ment-
hetetleniil szembekeriiliink ezekkel a dontési problémakkal, amelyek lényegesen
érintik a koltségvetések dontéshozdit és a kutatdk egyéni életpalya-elhatirozasait.
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Mennyi legyen és lesz a kutatasi raforditas?

A koltségvetések felelései igyekeznek statisztikdkra tdimaszkodni. Szdmos tanul-
maény igyekszik bizonyitani, hogy a kutatasra és fejlesztésre szant tételek mennyire
korreldlnak az adott orszagok éltalanos fejlddésével. Jelenleg rogzit6dik egy olyan
6kolszam, ami 2-3 szdzalékos nemzeti jovedelem szdzalékot tart optimalisnak. Itt
ezeket a tanulmanyokat és statisztikdikat nem idézziik, hiszen azok a vilaghalén
évrél évre frissitve és elemzésekkel megerdsitve megtaldlhatdk.

Sokkal nehezebb feladat az Gsszesité szamok tartalmanak elemzése, melyik or-
szdgban mit sorolnak a kutatds és a fejlesztés teriiletére, ezeken beliil is mi azok
tartalma, hogyan hasonlithaték 6ssze a személyi koltségek, a gyakorlati és az el-
méleti céla beruhdzasok, az oktatas és kutatds raforditdsai, hol valik el a presztizs-
beruhdzasnak tekintett cél az dltaldnos fejlédés feltételeinek esetleg viszont fold-
hozragadtabb megfontoldsaitél. Mindenképpen korunk tjdonsaga, hogy ezek a
kiadasok 1ényeges tételei a koltségvetéseknek és minden valdszintiség szerint ezek
részaranya még névekedni fog. Mar itt is kibukik az egyes orszagokra, régidkra
vonatkoztathaté minéségi kiilonbség, mit tekintsen kozdssége feladatdnak egy, a
vilag szellemi és technoldgiai (durva kiilonbségtétel ez is) vezetd hatalma és mit
egy kisebb gazdasagi erejii, kovetd jellegti tarsadalom?

Csupa olyan valés kérdés, amire egyértelm és altalanosan érvényes valasz nincs,
nagy szerénységet, folyamatos dnkritikus magatartast sugall kiilondsen egy olyan
dolgozat keretében, amelynek feladata az lenne, hogy véleményeket formaljon a
jovét is illetSen.

Ez a kdtelezé magatartds is vegyesen értelmezendd, hiszen éppen a j6v6 bizony-
talansaga sugallhat batrabb gondolkodasmddot, elszakaddst a megszokottol.

A kovetkez6kben néhany olyan folyamatrél lesz sz, amely az én meglatdsom
szerint valészinii és befolyasolja a valaszokat.

A kutatas sulya a tarsadalmi tevékenységben és koltsége
a raforditasokban egyértelmutien névekszik

A legfontosabb, annak az el6bbiekben impresszionisztikusan vazolt alakuldsnak
az el6re vetitése, amely a kutatas technikai feltételeinek tovabbi szerepérél szol és
ezzel szoros kapcsolatban a kutatas fokoz6dé koltségigényérol és fliggbségérdl a
tarsadalmi fontossdg érzeteiben.

Vitathatd, de 1ényeges tézis, hogy mindazt, amit egyszert eszkézokkel fel lehetett
fedezni, azt a jelenkorig a tudomany feltérta. Ez egy valdszintiségi allitds, amit nem
cafolhat meg egy-egy esetleg meglepd, a késébbiekben kézenfekvOnek tliiné eredmény.
A valdszintiséget erdsiti a tudomannyal és dltalaban az innovaciéval foglalkozéknak
méra mar milliés tdmege és képességeik, felkésziiltségiik, érdekeltségiik kiemelt vol-
ta, ami e tomeg eredményességét az ember-millidrdok egészében hatalmasan erdsiti.
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Egy masik erésité aspektus a feltdirand6k bonyolultsiganak névekedése, a kuta-
tdsokkal elért Gsszefiiggés-mélységek. Ezt alegegyszertibben mutatjak a kézvetlen
érzékeléseket tizenot-hiisz nagysagrenddel feliil- és alulmiilé mérési tartoméanyok.
Ezek a mérési tartomanyok egyben hasonlé nagysagrendii kapcsolat-lehetéségeket
tarnak fel a tudomany altal megfogalmazhaté 6sszefiiggések szamara. A Thomas
Mann-i megfogalmazast parafrazalva mondhatjuk, hogy mélységesen mély a je-
lenségek kutja, sét a mélység mellett a magassagot is csodalhatjuk.

A kutasas metafordjat folytatva, nemcsak a technikai feltételek koleségei mutat-
nak viszonylag gyorsan emelkedd palyat, de a kutasok sziikséges vagy legalabb-
is ajanlatos szama is. A kutatds iparrd valt és valik egyre inkabb, a feladatok és az
eszk6z6k bonyolultsaganak ndvekedésével egyre felkésziiltebb, de tomegében mar
nem az eredeti tuddsidedlra hasonlité jelleggel. Erre a problémara még visszaté-
riink, amikor a j6v6 emberének feladatairdl gondolkodunk.

A tudomany igy, a jelenleg mar jol kitapinthaté médon, egyre inkdbb a tarsada-
lom alapfeladatai k6zé ndvekszik, szemben azokkal a korokkal, amikor a tudo-
many egyes elkdtelezett szenvedélyli emberek és mecénasaik kedvtelése volt. Az
alapfeladathoz kotédik a sziikségesség tarsadalmi tudata, ennek a tudatnak a ne-
velése és terjesztése, a tirsadalom és a tudomény kapcsolédaséanak szolgaltatd ipara.
A tarsadalom munkamegosztasanak mar ma is hatalmas részaranya a magyarazé
médiumok, a kutatési eszkozok fejlesztésének és kiszolgaldsanak ipara. Az inno-
vaciés lanc jogi, kozigazgatasi apparatusa mind ide tartozik és mindez ijdonsaga
korébbi évszazadok vildgaival szemben.

A témegesedés és koltségnovekedés, technoldgiafiiggés nem mond ellent annak,
atudomanyban hagyomanyosan gy6kerezd jelenségnek, hogy a kutdsas szakaszai-
ban megjelennek azok a kivételes tehetségek, akik az addigi eredmények alapjan
nagy kitekintésti 6sszegezésekre, tavlatbecslésekre képesek, hiszen az egész miive-
letnek ezek a megujuld, perspektivakat nyitd vizidk adnak értelmet. A mélységek
¢és magassagok elérésének folyaman ezt hangstlyoznunk kell, errél tantskodik az
egész tudomanytorténet és azok a példdk, amelyekrél a kutatds eszkozeinek fejlé-
désében a nagy elméleti attorések kapcsan (Kuhn szerint 4j paradigmak) széltunk.

A tézist erésitve mondjuk ki, hogy a tudomany, a kutatas, s a szorosan ezzel 6sz-
szefiiggd technolodgiai fejlédés és tarsadalmi innovacié a maga megvaltozott jelle-
geiben a tarsadalmi tevékenység egyik f6 formajava valik, sét a tovabbiakban ki-
fejtend8k szerint talan a f6 formava.

Mire j6 mindez? Az emberi szerep

Itt kovetkezik az alapkérdés: mire j6 mindez, miért kell az emberiségnek verseny-
ben rohannia az innovaciok, a tobb és mélyebb ismeretek felé, féleg akkor, ha mind-
ez az el6bbiek szerint is egyre koltségesebb lesz és egyre tobb problémat vet fel a
tarsadalmi munka- és koltségmegosztasban?
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A vilasz egy még tobb bizonytalansdgot hordozé tézis, ami arrél szél, hogy az
emberiség egész evolucids torténetének egyik, talan legdramaibb fordulépontjat
éli meg, méghozza annak kiteljesedésében és donté jellegében a mostani, huszon-
egyedik szazadban.

A torténet az emberi szerepr6l szol. Ez a szerep az emberiség tobbsége szaiméra a
kezdetektél a napi létfenntartasért folytatott kiizdelem volt, amiben el8szér a fi-
zikai erd és iigyesség jatszotta a f6 szerepet, mikézben a munkamegosztas alaku-
lasa soran kiilonb6z6 iitemekben, médokon és mértékben egyre nagyobb szerep
jutott a kdrnyezet mesterséges alakitasanak, a fldmiveléssel, épitkezéssel és az-
zal a kultiraval, ami a kiilvildg és 6nmaga megismerését segitette. Ma mar kozis-
mert és sok médon dokumentalt tény azonban, hogy e hosszi it soran, legaldbbis
annak utols6 évezredeiben bioldgiai lényiink alig valtozott, a jelenlegi kutatasok
ezt az 4llanddsagot elészor 5-8000 évre vetitették vissza, ma mar tobb szakértd
ennél tizszer is hosszabb tartammal szamol. Erre utaltunk a munkamegosztas ki-
alakuldséval kapcsolatban idézve néhany Gjabb forrast, elsésorban John Shea ku-
tatdsait (Shea 2011, 2013).

Gondolatmenetiink szempontjabél ebben az dllandésagban alegfébb pszicholé-
giai motivécidk emelkednek ki, majdnem mai médon megfogalmazva mar a gorog
antikvitasban. Arisztotelész a Nikomakhoszi Etikdban hdarom alapmozgatét ele-
mez, a gyényorre, a gazdagodasra és az elismertségre valé torekvést (Arisztotelész
1987). Ezek a motivécidk alakitottak és alakitjak ma is tevékenységeinket egy olyan,
altalunk mesterségessé alakitott kornyezetben, mint amirél szé volt ezen dolgozat
elején a technoldgia szamunkra alig nélkiilézhet6 eredményei kapcsan. Mindez az
evolucids idémértékben szamolt sok ezer éves szakaszban mérve, az ipari forrada-
lom eredményeként igen rovid id6, legfeljebb koriilbeliil két évszazados.

Innen tekintve a miivészet és annak reflexidja, a mitivészetek és éltaldban a kul-
tlra torténelme is alig mds, mint ezeknek a motivacidknak a kifejez6dései, még-
hozza olyan médokon, amelyek a konkrétabb médszerekkel dolgozé tudoméanyok
szamadra elérhetetlenek, 6nismeretiinkhoz, értékalakuldsainkhoz viszont elenged-
hetetlenek.

A szerep a gylijtoget6-vaddszé embertdl az ipari forradalom sokszint tarsa-
dalmaig folyamatosan és a nagyvonalt idébeli attekintésben gyorsulé titemben
valtozott és gazdagodott, mindegyik atalakulas gydtrelmes hullimokkal, a mar
megszokott sorsokat feliilir6 megprébéltatasokkal. A legutolsé ilyen hulldm a
szerepeken nagyjabol az elmult évszazadban soport végig, ezt mddositotta foly-
tat6lagosan az urbanizacid, a mezégazdasagi népesség lecsokkenése a tarsadalom
tilnyomé t6bbségérdl egy torpe kisebbségre, az ipari foglalkozasok szaporoda-
sa, majd csokkenése, a szolgaltatasi feladatok olyan burjanzasa, ami nemcsak a
népességek tobbségére terjedt ki, hanem megvaltoztatta a korabbi munkafajtak
jellegét is. Ezzel a valtozas-torténelemmel parhuzamosan csékkent a fizikai er-
kifejtést igénylé szerep, megnétt azoknak a munkafajtdknak a kére, amelyek tobb
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figyelmet, fegyelmezettséget koveteltek valamint beletérédést a megszokasokba,
munkarutinokba.

Az automatizalas és az ezt mozgaté informaciés, informaciéfeldolgozé techni-
kék ezeket a legutébbi szerep-stacidkat timadjak meg. Létrejott egy olyan techni-
kai alap, amely ezeket a tomeges munkafeladatokat gazdasdgosabban, megbizha-
tébban, pontosabban, kevesebb kozvetlen tarsadalmi teherrel tudja végezni. Ezt a
nagy atalakuldst az emberi érzékelésnél kifinomultabb és célirdnyosabb érzékeld
eszk6z6k, robot-manipuldtorok és az ezekhez fliz6d6 1 anyag- és megmunkalasi
technolégidk jelzik. A valtozott viszonyok mar jelen vannak az autdk témeggyar-
tdsaban, egyes tomeges szereld technikdkban, de az dltaldnos és az emberi szere-
pekre haté forradalmuk csak a kozeli jév6ben, egy-két évtized tavlataban, de leg-
feljebb a mostani szdzad indulé felét lezdré id8szakig varhaté. Els6, nagy tome-
geket érintd hatasuk a strukturalis munkanélkiiliség makacs, konjunktaraktél is
kevésbé fiiggd jelenségeiben és ezen beliil is a fiatalok munkanélkiliségének ijesz-
t6 aranyaiban észlelheté.

A nagy valtozas tehat az, hogy a fizikai és az alacsony szellemi eréfeszitést igényl6,
a széles tomegeket foglalkoztaté és az egész civilizacids torténetet végigkisérd sze-
repek elolvadnak; ebben a gyorsan alakulé és nagyon sok hagyomanyos viszony-
rendszert gyokeresen 4tiré informacids tdrsadalomban az emberek tillnyomé t6bb-
ségének gyokeresen Uj szerepet kell keresnie. (Vdmos 2012:1-S.)

Hivatkoztunk arra, hogy ennek is voltak el6zményei, a korabbi tadrsadalmak kii-
l6nféle vezetd rétegeinek rengeteg szabad ideje és energidja is volt, nagyobb rész-
ben szérakozasokra (beleértve a hadviselést), kisebb részben alkoté szellemi te-
vékenységre. Utalhatunk nagy, hddité birodalmak kisajtolt foloslegein é16 népes
csoportokra, legjellemzébben a romai proletaridtusra. A ma eléttiink allé valtozas
azonban alapvet6en mas, valami, ami pillanatnyilag még ,csak” a fejlettebb vilag
egy-két millidrd lakosat érinti, de figyelve a technika kordbban elképzelhetetle-
niill gyors terjedését, hamarosan, az emlitett id8szakokon beliil, eléri az emberiség
tobbségét. A technikdk terjedését a mobil informacids forradalom, a tarsadalmi
gyorsuldsokat az urbanizdlédas tobbségivé vélasa, a globalitdst a most felemelke-
d6 orszagok felzarkézasa jelzi.

A tarsadalom mozgdsa az 0j szerepek alakitasa soran fejlesztette ki a fejlettebb
vidékeken elhatalmasodd szolgéaltatéipart és ezen beliil a szérakoztatas egyre szé-
lesebb spektrumat.

A technikai terjedés ugyanakkor egy ellenkezd irdny1, de gondolatmenetiinkbe
tartozd irdnyzatot is megerdsitett: a legfontosabb technoldgidk monopéliumait.
Hosszt sora van azoknak a kritikus technolégiaknak, amelyek els6sorban azért
uraljak a vilagpiacot, mert fejlesztésiik, kiszolgalasuk csak évi sokmilliard dollaros
raforditdssal, az ezt lehetévé tevé nemzetkozi piaccal lehetséges. A repiilégépipar-
ban, az autbiparban, a gyégyszeriparban, a vegyipar kritikus 4gazataiban, az elekt-
ronika és informatika teljes teriiletén altalaban tiznél kevesebb, de legfeljebb alig
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tobb konglomerdtum uralja a vildgot, egyben teszilehetévé, hogy az ilyen mértéku
tomegtermelés révén a civilizacié dldasai a vildgpiac millidrdnyi tomegfogyasztdja
szamara is elérheték legyenek. Ezek az éridsok megdébbentden kevés kozvetleniil
termel6 emberrel és hatalmas kutaté-fejleszté és piaci-szolgaltaté hadsereggel mii-
kodnek, mintegy megvalésitva Marx zsenialis joslatat:

»De abban a mértékben, ahogy a nagyipar kifejlédik, a valésigos gazdasig meg-
teremtése kevésbé fiigg a munkaidétél és az alkalmazott munka mennyiségétdl,
mintazoknakahatéeré6knek a hatalmatél, melyeketa munkaidé alatt mozgasba
hoznak... hanem éppenséggel a tudomany éaltalanos allasatél és a technolédgiai
haladastdl, ...fugg... pl. a mezégazdasiaga materialis anyagcsere tudomanyanak
puszta alkalmazdsa lesz,...A munka t6bbé nem a termelési folyamatba bezart-
ként jelenik meg, mint inkabb az ember 6rz6ként és szabalyozdként viszonyul
magdhoz a termelési folyamathoz... A munkas a termelési folyamat mellé 1ép,
ahelyett hogy f6 4gense lenne. Ebben az atvaltozdsban nem a kézvetlen munka,
amelyet az ember maga végez,...hanem a sajat altalanos termel6erejének elsa-
jatitasa, az, hogy megérti a természetet és uralkodik felette...egyszdval a tarsa-
dalmi egyén kifejlédése az, ami a termelés és a gazdasig nagy alappilléreként
jelenik meg... A tdmeg tobbletmunkaja nem feltétele tobbé az dltalanos gazda-
sag fejlédésének...” (Marx 1972:168-170.)

Valtozé jovoképek

Ennek tehat tobb mint szazétven éve. A racionalis gondolkodas gyorsan kitermelte
az ésszertinek és valdszeriinek tiiné utépidkat az irodalomban és a tarsadalmi j6-
v6képekben. Jellegzetes, hogy bar a reményekkel teljes utdpidk voltak tobbségben,
megjelentek a rémképek is, méghozza irodalomban és filozéfidkban, amik fokoza-
tosan valtottdk a pozitiv fantdzia ardnyait. Az utépidkba mutaté jovéképeket ko-
vették a huszadik szdzad kataklizmdi, benniik az utépista tarsadalomképek torz-
sziilottjei. Az emberiség alkalmatlannak bizonyult sajat idealképeinek megvald-
sitasara, és ebben, hipotézisiink szerint az az ellentét jatszotta a fészerepet, ami az
evolucids fajfejlédés és a végtelennek tliné mesterséges vilagteremtés lehetdsége
és a megalkotds meggy6z6nek tliné tényei kézo6tt mikodik. Ez a vélemény sokfaj-
ta megfogalmazdésban és kovetkeztetéssel valt altalanossa.
Maér 1930-ban, a huszadik szdzad borzalmainak teljes feltaruldsa elStt irta Freud:
»Szdmomra az emberi faj 1étkérdésének tiinik, hogy vajon és milyen mértékben
sikertil kulturalis fejlddésének tirrd lenni az emberi agressziv és dnpusztitd 6sz-
tondknek az egyiittélésben okozott zavaran. Ebben a vonatkozasban talan ép-
pen ajelen érdemel kiilénleges figyelmet. Az emberek a természeti er6k folotti
uralmukban oddig jutottak, hogy segitségiikkel kénny(i egymast az utolsé em-
berig kiirtaniuk. Innen szarmazik jé része jelenlegi nyugtalansaguknak, bol-
dogtalansdguknak, szorongd hangulatuknak.” (Freud 1992:111.)
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Az utépidkban gyokerez6 gondolkodastél a mai racionalista elme elrémiil, a tor-
ténelmi analdgidk idézésében legnagyobb évatossagra sajat, megélt koranak varat-
lan fordulatai parancsolnak visszakozésokat. Mar a pillanatnyi jelen diagnézisai is
kételyekkel vannak tele, igy tekintiink bizonytalanul a gyényor(i eszmékkel indult
Eurépai Uniéd vajudasaira, a mai technolégiai forradalom idején kialakult makacs
gazdasagi valsdgokra és a demokracia gy6zelmétdl hetekig, vagy legfeljebb héna-
pokig délibabos észak-afrikai, kozel-keleti politikai tavaszra.

Az utépidknak részben utépisztikus valtozata a fenntarthaté fejlédéssel kapcso-
latos elméletek, modellek, kdvetelmények széles valasztéka. Kemény realitdsok
¢és a mar idézett Rousseau-i visszadlmodasok keverednek nehezen eldénthetSen.
Allnak eléttiink olyan dontéskényszerek, amelyek kozvetlen, jelenlévd bizonyta-
lansdgokra kovetelik az egyértelmiibb valaszokat. Jellegzetes példank az energe-
tika, de nem all ettél messze a génmoddositas dilemmaja.

Az a fordulat, amirélitt sz6 volt, annyira realitds, amennyire egy, az egyes ember
életében sem tulsagosan hosszui folyamat elérelatasa lehet, sét sziitkséges. Mindaz,
ami hatalmas néptdmegeket érint, és tarsadalmi robbandanyagot jelez egy amugy
is bizonytalan politikai vildgban. A foglalkozasok és szabad idétoltési valtozatok
o6riasi sokszintiségében ennek a néptomegnek a kavarodasa belathatatlan kévet-
kezményi, gondoljunk csak a nem tul tavoli id6k haborus ,,megoldasaira”, a meg-
valtoként fellépé népbolonditék demagodgidinak katasztrofalis ,,sikereire”, széles
tarsadalmak kiabrandultsaganak szellemi nyomoraira.

Vannak ennek a hosszi, epigenetikus, azaz az evolicids bioldgia inercidjan tual-
1ép6 folyamatnak biztatd jelzéi is. Ezek azok a vizsgalati eredmények, amelyek az
agressziv magatartasoknak, a blinézéseknek a hosszui tdva cs6kkenését bizonyit-
jak, kezdve a legkozelebbi rokonfajtak szocidlis reakcidin és bevégezve az utolsd
évtizedek blinozési statisztikdival (Pinker 2011; Keeley 1996; Lawler 2012:829-830,
832-833; Daly & Wilson 1989).

Az ember mint f6 kutatasi probléma

Minden, az ebben a dolgozatban is szerepld kétely arra utal, hogy tudomanyunk
a legkevesebbet tud magarél az emberr6l, az embert befolyasold epigenetikardl,
a korabbi vilagokat meghatarozé és mozgaté motivacidk ardnyainak, jellegeinek
modosithatésagardl.

Ezzel érkeziink meg mostani szdzadunk tudomanydnak legnagyobb kihivasa-
hoz. Sokfajta felismerése mar koztiink miikodik, tébbek kozott azok az erbfeszi-
tések, amelyek az agy, a neuroldgiai rendszer viselkedését vizsgaljék, lehetSség
szerint 6sszekapcsolva az informécids technoldgiak hatalmas, 0j szimulécids és in
vivo vizsgalati médszereivel. Ebben a latvanyban is idézhetjitk Marxot: ,,A termé-
szettudomany késébb épptigy be fogja sorolni maga ald az emberrél sz616 tudo-
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manyt, mint az emberrdl sz616 tudomany a természettudomdanyt: egy tudomény
lesz.” (Marx 1977:75.)

fgy vagy ugy, ez is kideriilhet magdnak a tudomanyos feladatnak a megoldasa
soran. Lényeges integracidk varhatdk és sziikségesek az elengedhetetlen részmun-
kak tdmege alapjan. Ez a munkatémeg mar ma is a felkésziilt, de nem a korabbi
zseni-tudds idedlhoz hasonld szakemberek nagy seregeit varja, hiszen a munka
legnagyobb része kisérleti jellegti.

A kisérleti jelleget elméleti és kisérleti alapon egyarant bizonyithatjuk. Az indi-
vidualis ember egyedisége, genetikai adottsagai, személyes koriilményei, szociol6-
giai, kulturalis viszonyai, élet- és térténelmi kora mind olyan foku bonyolultsdgot
hoznak létre, aminek uniformizalt lehet6sége matematikailag is kizért. A gyakor-
latban minden olyan kisérlet megbukott, amely az emberek alakitdsat, barmilyen
szép elvek alapjan igyekezett megoldani. A legf8bb recept, hogy nincs egységes
recept, ez ma mar az individualis gyégyaszatban is elfogadott. A sok-jellemz68s ér-
tékelések gyorsan terjedé gyakorlata a korabbi, féleg az egy f6re esé nemzeti jo-
vedelmekkel és bruttd termelési mutatdkkal szemben, tantiskodik a monolitikus
szemléletekkel szakit6 nézetvilagrol. A Stiglitz-jelentés (2009) a tarsadalmi viszo-
nyok sokarcusagardl, a Human Development Index, a tarsadalmi szakadékot tiik-
1626 GINI index, mind ennek a belatdsnak a mutatéja. Ide sorolhatjuk azokat a
boldogsidg-megelégedettség kutatasokat is, amelyek 1j, komplex médon keresik a
kiilonb6z6 tarsadalompolitikai torekvéseknek az ,.itt és most” tiikreit (Kahneman,
Krueger, Schkade, Schwarz & Stone 2006; Easterlin 2003; Scitovsky 1976).

A program nem uj. A gondolkodds az emberiség és az egyén céljairél, boldogsa-
gardl, elégedettségérol végigkiséri egész torténelmiinket. Az okos dolgokat mind ki-
gondoltdk vég, nekiink ezeket épp csak meg kell prébdlnunk vijragondolni, irta errél
Goethe (1983). Az arisztotelészi etika Platénnal szemben allitja, hogy az ember nem
egységes adottsagu és nem is szabad az egységességre torekedni, hanem azt kell
kutatni, hogy mik az adottsagokban a megfelel§, j6 lehet8ségek. Az 11j a minden
korban wjra adott feladat, és korunkban annak a tudomanyos eszkézkincsnek, is-
meretanyagnak és lehet8ségeknek az integralasa, amivel 4j médokon rendelkeziink.

Biolégusok, orvosok, pszicholégusok, pedagégusok, informatikusok, statiszti-
kusok, torténészek és miivészettorténészek, antropolégusok és paleontolégusok,
az érzékelési és egyéb kritikus technolégiak szakembereinek millidi szdmara ez
a feladat a legf8bb kihivds, olyan feladatnak a lépésenkénti kozelitése, amelynek
végss, megvaltd jellegli megolddsara remény sem lehet, de az elérehaladas lehet-
séges voltat az emberiség és tudomdnyanak, értelmének eddigi atja is bizonyitja.
Ezlehet szerény véalaszunk a szdzad tudomdanyos feladatairdl sz616 felhivasra és az
ember 1j szerepeire az informaciés tarsadalomban.

VAMOS TIBOR
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GLOBALIZACIO - INFORMATIKAI FORRADALOM
-~ AKADEMIAI ERTEKEK!

IER UGO CALZORALI PROFESSZOR, a Bolognai Egyetem rektora dramai sza-

vakkal nyitotta meg a Magna Charta Universitatum Observatory 2009-es

konferencidjat (Calzorali 2010). Mér a rendezvény cime is utalt a stilyos és
akkor igencsak aktudlis helyzetre: ,,Valsiag, megszoritasok, elmélkedések. Hogyan
tudja segiteni az akadémiai vilag a veszélybe keriilt tirsadalmakat”. A hazigazda
rektor azonban a nyugati vilig egyetemeinek sorsat emelte ki: ezeréves torténel-
mitkben példatlan fenyegetettségben érezhetik eredeti értékeiket, egy olyan szcena-
riéban, amelybe a globalizacié és az informatikai forradalom taszitotta 6ket. Arra
hivta fel a konferencia résztvevéit, hogy a feladat els6sorban a ,,vihar” megértése,
nem csupan az elkeriilési, kivédési megoldasok keresése, megvitatasa.

E megnyilvanuldsban az 4j elemek egyértelmt megnevezése volt meglepd. Az
Observatory (teljes nevén Observatory of Fundamental University Values and
Rights) a Magna Charta Universitatum 1988-as megjelenése utan tiz évvel alakult
meg, azzal a céllal, hogy a dokumentumban régzitett alapvetd értékek tiszteletben
tartdsat, az egyetemek jogainak érvényesiilését kovesse, elemezze az alaird (tobb
szaz) egyetem és orszagaik vonatkozasédban. Az évente — a Bolognai Egyetemen, a
Magna Charta eredeti aldirdsdnak helyszinén — megrendezett konferencidkon, az
azokat el6készitd vizsgalédasok alapjan sok kritika és javaslat fogalmazddott meg,
mindig valamely fontosnak és aktualisnak itélt téméban. Maga az eredeti doku-
mentum is valaminek a védelmében sziiletett. Alkotoi veszélyeztetve lattak az eu-
répai egyetem értékeit, az intézményi autonémiat, az akadémiai szabadsagot és a
humanista hagyomanyok meg8rzését, kovetését. Lényegében az dllami beavatko-
z4s er6sodését és a kommercializalédas megjelenését tartottak a két £6 fenyegetd
erének (Clark hires haromszogének megfeleléen, amelyben a felséoktatasi aréna
harom f6 aktora az akadémiai oligarchia, a kormanyzati biirokracia és a piaci ver-
seny). (Observatory 2013; Clark 1983.)

Az Educatio® ,Tudaselosztds — tuddsmonopdliumok” tematikus szdma a felss-
oktatas és a kutatds vilagaban tapasztalhaté 4j jelenségeket jarja koril. Jelen ta-
nulmdny az akadémiai foglalkozas poziciéjanak valtozasaival foglalkozik, mégpe-
dig a felséoktatasi rendszerekben lezajlé folyamatok részeként. El8szor attekinti
az el6zményeket, majd pedig részletesebben szdl a jelent meghatérozé viszonylag
4j folyamatokrol.

1 A tanulmany a TAMOP 4.2.1.B-09/IK MR-2010-2010-0005 projekt keretében késziilt.
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312 TUDASELOSZTAS — TUDASMONOPOLIUMOK Y

Az el6zményekrol?

A ma fels6oktatasi rendszereiben lejatsz6dé jelenségek megértéséhez a tomegessé
valasbol kell kiindulni, mivel ez, a nyugati vilagban az 1950-es évek végétdl kez-
déds, kiilonboz6 iitemben és intenzitdssal tapasztalhat6 folyamat valtoztatta meg
gyokeresen a felsGoktatds intézményrendszerének lényegében minden elemét (és
jelent6s tarsadalmi hatdsokkal jart: demokratizalédds, heterogénné valas, atpoli-
tizaléd4s). A nagy modellek eredeti alapelvei megkérdéjelezdtek, kovethetetlen-
né valtak. Ez kivaltotta a nosztalgiat az eredeti modellek irdnt. A kontinentalis
Eurépéaban a 19. szdzad nagy modellje, a humboldti modell volt a viszonyitési alap,
a fentiekben emlitett Magna Charta Universitatum pedig egyenesen a kézépkori
eurdpai egyetem értékeihez tért vissza.

A modern tudds alakjat Max Weber rajzolta meg markansan a 20. szdzad elején.
Leszogezte, hogy tudomanyos élményhez csak a vizsgélt jelenség helyes megfejté-
sének szenvedélye vezethet. Nem hideg szamitas eredménye, hanem 6tlet kell hoz-
z4, amit nem lehet megrendelni, nem a tudés szandékardl fiigg, hogy mikor jon
el. Igazi személyiség csak az lehet a tudomdny teriiletén, aki kizdrélag az ,iigyet”
szolgdlja. (Weber 1995.)

Pierre Bourdieu a tomegessé valas kezdeti szakasza utan, a szociolégus termino-
légidjaval irtale a 20. szdzad masodik felére kialakult 4j helyzetet. E szerint az egye-
temi tandri hivatas elveszitette rendies jellegét, méltésagteljes statuszat, amelyet a
humboldti modell szerint a politikai hatalom jelolt ki szaméra. Foglalkozassé valt,
egyre er8sebb specializacié jellemzi. Bar sajatos akadémiai idealizmus mozgatja,
kozben eltavolodik értelmiségi szerepétdl. (Bourdieu 1988.)

A hallgatéi létszamexpanzié mar igen markdns szakaszaban Philip Altbach
(Boston College) er6sebben fogalmazott. Az akadémiai foglalkozas dramai valto-
zasokat ért meg, valsagba keriilt, aminek hatterében négy f6 jelenség all: a tome-
gessé valas, az elszamoltathatésag kovetelményének megjelenése (az autondémia
korlatozésa), az 4llami gondoskodds visszavonulasa és a piacosodés (az egyetem és
akadémiai stabja vallalkoz6i magatartds kovetésére kényszeriil). (Altbach 2002.)

A kifejezetten az akadémiai foglalkozasra irdnyulé nemzetkézi empirikus kuta-
tas eredményeire alapozva Ulrich Teichler INCHER-Kassel) megallapitotta, hogy
anévekvé létszama és deklaraltan egyre névekvé fontossagu szerepet betdltd fog-
lalkozas a fels6oktatési expanzids folyamat vesztesévé valt. Munkakdriilményei
a hatékonysdgi jatszma buvoletében romlottak, az egyetemek és a tudomany em-
berei elszegényednek. Kozben folyamatos kritikak és timadasok kereszttiizében
allnak, mert a tarsadalom elégedetlen a végzett hallgatok tudasaval és a kutatasok
eredményeinek relevancidjéval. (Teichler 1996.)

2 A témat részletesen kifejti Hrubos Ildiké tanulménya: Az akadémiai professzié — valtozé poziciéban
(Hrubos 2007).
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Talén a legsulyosabb kévetkezmény, hogy a szétesés jelei mutatkoznak az egye-
temi kozosségek életében. A gyors és nehezen feldolgozhaté valtozasok kovetkez-
tében létrejott vj élethelyzetben az atomizdlédas és a fragmentalédas jellemzi az
egyetemet mint szervezetet és a professzori kart. A kollegialis, céhes intézmény-
rendszer felbomldsaval az akadémiai kozosség esetenként stilyos valsagig, szabaly-
talansagokig, inkorrekt magatartasig jutott el, ami mar a hitelesség megrendiilésé-
vel fenyeget. Az egyetem integritdsa keriilt veszélybe. A Magna Charta Observatory,

»az eurépai egyetem lelkiismerete” sziikségesnek tartotta, hogy éves konferencia-
jat ennek a témdnak szentelje (,,Az egyetemi integritds menedzselése”).? (Barblan
2007; Vukasovics 2008.)

Uj paradigma keresése

Az ezredforduld koriil 1ényegében lezérultak azok a nemzetkozi szakmai vitdk, ame-
lyek a fels6oktatas expanzidjaval kapcsolatos problémakrdl széltak, és a figyelem atte-
v6dott az adott helyzethez valé alkalmazkodésra, az 4j tipustt megoldasok keresésére.

A 21. szazad egyetemérdl sz616 viziét az UNESCO 1998-ban kibocsétott nyi-
latkozata fogalmazta meg a legdltaldnosabb szinten. A felsdoktatdsnak rendkiviil
felel6sségteljes szerepet szént: tulajdonképpen a vilag jovéjét bizta ra, az oktatasi
rendszer egészének szolgalatatél a kemény tarsadalmi problémak és az értékvalsag
megoldasdig. Ugyanis ezzel tudja létét megindokolni a tarsadalom el8tt. (World
Declaration 1998.)

Valdjaban egyetlen konkrét és a gyakorlatban is megvalésitott atfogd reformra
keriilt csak sor, mégpedig az Eurdpai Fels6oktatasi Térség kialakitdsanak kezde-
ményezésére. A példatlan méretii, a felsdoktatds intézményrendszerének lényegé-
ben minden teriiletét érintd, egy egész foldrészre kiterjed6 eurdpai felsGoktatasi
reform a fentiekben vazolt problémakra adott valaszként sziiletett meg. Az eurd-
paiegyetemi vilag nagy tekintélyli intézményei, az Eurépai Egyetemi Sz6vetség és
a Magna Charta csoport (majd az Observatory) aktivan timogatték a kezdemé-
nyezést, kiilondsen az elébbi kifejezetten vezetd szerepet jatszott a folyamatban.
Az eurdpai egyetemi hagyomdnyok megmentését, az akadémiai kozdsség pozici-
6janak tisztazasat és stabilizaldsat reméleék a reformtol. A nemzetkozi tanari és
hallgatéi mobilitas kézéppontba éllitasa, az eurdpaisidg gondolatanak szerves be-
épitése a fels6oktatasi tudasatadasba, a tomegoktatas és elitképzés dilemmajanak
feloldasa a tobbciklust képzés bevezetésével mind ebbe a kdrbe tartozik. Utébb
a reform bevezetését sok kommunikacids hiba, félreértés, vita kisérte. Nem sike-
ritle tisztdzni a nemzetek feletti, a nemzeti és az intézményi szint kompetencigjé,
és kezelni a részt vevé orszagok fels6oktatdsi rendszereinek sokféleségét. A tandri
karok szdmdra a legnagyobb megprébaltatast a képzési szerkezet dtalakitdsa je-

3 Kilonosen szembetiinéek ezek a tiinetek a korabbi dllamszocialista orszdgokban, ahol tobbféle fels6okta-
tési reform torlédott egymaésra az 1990 koériili politikai, gazdasagi fordulat utan.
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lentette, féleg a képzési programok fokozati szint és szakmai jelleg, funkcié sze-
rinti differencidltsiganak megjelenitése. Az els6 fokozathoz vezeté programok
funkciéjanak meghatarozasa nem jart sikerrel. Mar az eredeti elgondolas szerint
is tal sok feladat terhelte ezt a képzési szintet: felkészités az életen at tartd tanu-
lasra, a mesterképzési programokban t6rténé tovabbtanulasra, a munkaerd-piaci
kilépésre, tovabba eurdpai ismeretek atadasa. Utdbb deriilt ki, hogy ezeken feliil
a kutatdi palya irdnti érdeklédést is fel kell kelteni mér az egyetemi tanulményok
els6 szakaszdban, de a nemzetkozi hallgatdi mobilitdsnak is ,bele kell férnie” az
alapképzésbe. A gyakorlatban viszont a fels6oktatasi intézmények és tanaraik az-
zal szembesiilnek, hogy a belépé hallgaték nem hoznak kell8 tudast a kdzépisko-
14bdl, igen nagy a lemorzsolédas az elsd két év alatt, ezért mintegy el6készitd, fel-
zarkéztatd feladata is lenne az alapképzésnek. Tehat itt valami egészen 1 pedagdé-
giai, oktatdsszervezési, technikai megoldast kellene talalni...

Mig a Bologna-reform tipikusan feliilr6l (nemzetek feletti szintrél) inditott fo-
lyamat volt, amelyet a kormanyzatok iranyitottak, vezettettek be, addig a masik
Ujitas az egyetem misszidinak, tevékenységi teriileteinek kib6vitésében jelent meg,
ami viszont intézményi szintrél indult el. Az oktatas és kutatds mellé egyre mar-
kénsabban felsorakoz6 tin. harmadik misszié igen sokféle feladatot, tevékenysé-
gi teriiletet jelent, amely folyamatosan bévill, és ezéltal jelent6s hatdssal lehet az
egyetemek miikodésének, identitasnak egészére. Els6 1épésként a két klasszikus
misszi6 ,meghosszabbitasarol” volt sz6, amit mar korabban ismert gyakorlatként
tartottak szdmon, de féleg tobbletbevétel elérését, a szabad kapacitasok lekdtését
szolgalta. A fordulat akkor kovetkezik be, ha mindez a tarsadalom felé valé nyi-
tas hatdrozott és tudatos stratégidjaként fogalmazddik meg. A nem tipikus élet-
koru hallgatok oktatdsdnak felvallaldsa, a technoldgia transzfer, az uzleti véllal-
kozasok inditésa, kapcsolat a varos, a régid kiilonb6z6 intézményeivel, szocialis és
kulturalis szolgaltatdsok nytjtasa mind ebbe a kategdridba tartozik, és a skala a
profitorientalttdl az onkéntes munkaig terjed. (Final Report 2011.) Akar az 1998-
as UNESCO nyilatkozatban megfogalmazott jovékép megvaldsuldsanak egy ele-
mét (praktikusabb szinten pedig az dllami kotelékek lazitasat) lathatjuk ebben.

Valsagok a jelen vilagban

Bar a 2008-as év a pénziigyi, gazdasagi valsag kezdetérdl valt hiressé, az egyetem

sorsarél gondolkoddk abbél indulnak ki, hogy ez csak a felszin, aleglatvanyosabb

eleme a tobbszorés valsagnak, a civilizacids valsagnak. Ennek része a kérnyeze-
ti és energia valsag, az eurdpai szocidlis modell vélsaga, a migrécids és biztonsagi

valsag is. Es mindez most mar viligméretekben jelenik meg.

A valsag adta koriilmények kozott kiélez6dik az egyetemek, az egyetemi értékek

talélésének kérdése. A bizonytalan kérnyezetben er6s6dik a kormanyzati interven-
ci6, de a kormanyzatok végiil is nem tudjak dominalni az egyetemeket. Ugyanakkor
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a masik lehetséges anyagi forrast jelentd aktor, az iizleti vildg is megtapasztalja a
bizonytalansagot. A civil tarsadalom hattérbe szorul, illetve konfiizus médon a
piaci kivanalmakat jeleniti meg, az llam pedig a piacot 4llitja szembe a vonako-
dé egyetemekkel, kényszerits hatalomként. (Santos 2011.)

Az Observatory konferencidi most az el6z6eknél is szenvedélyesebb kiallasok
az intézményi autondémia és az akadémiai szabadsag védelmében. Az érvek nem
vjak, de hatdrozottabb megfogalmazdst kapnak. Tulajdonképpen feler6sodeek és
nagyobb jelent8séget kaptak azok a problémak, amelyek mar kordbban ismertek
voltak, no meg kiegésziiltek tjakkal.

Az egyetem a tradicié és az innovaci6 egysége — szigortisag a médszerekben, ru-
galmassag a kreativ gondolkodasban. A kiils6 igényeknek valé megfelelés kény-
szere ellehetetleniti alapveté kiildetésének teljesitését: a korményzat és a tobbi
megrendeld soha nem latja az ,egészet”. A kozvetlen munkaeré-piaci kivanal-
mak teljesitése hossza tavon karos a diplomdsok karrierje és tudasuk valédi ér-
téke szempontjabdl, ha pedig a kutatasi eredményeket rapid médon atadjak az
iparnak, anélkiil, hogy azokat 4ltaldnosabb idedlokhoz kapcsolnak, csak mérsé-
kelten hasznosul a befektetett intellektualis energia (és még félrevezetd is lehet).
Végiil is az akadémiai szabadsdg adja meg azt a tavolsigtartast, amely a vilag je-
lenségeire jo raldtast biztosit. (Daxner 2009.) Mésfeldl kérdés, hogy valéban el-
lentmondasban van-e egymassal az akadémiai szabadsag és a relevancia, az el-
szamoltathat6sag, a hatékonysdg. Talan Gssze lehet egyeztetni 6ket, amennyiben
a tarsadalom szolgalatdrdl — mint fundamentélis kdvetelményrél — valé gondol-
kod4st 4j alapokra helyezziik.

A globalizaci6, amirdl nem sz6l a Magna Charta Universitatum

A Magna Charta Universitatum eredetileg (és elnevezésében is) az eurdpai egye-
temek Magna Chartajaként sziiletett. Nem akart terjeszkedni, de szivesen latta az

évenkénti iinnepélyes alairdsra jelentkez8k kozott mas foldrészek rektorait is (49

nyelvre forditottak le a dokumentumot). Az érdeklédés pedig egyre né, ma mar 750

intézmény tartozik a korbe (az 1988-as alapitok 388-an voltak). Az Observatory
konferencidira rendszeresen meghivnak amerikai, dzsiai és afrikai el6éaddkat. Az

idék valtozasara utal, hogy az Observatory tanacsanak elnéke 2010 éta — olasz és

német el6dok utdn — a torok Ustiin Ergiider, az Isztambuli Sabanci Egyetem rektora.

A 2012-es konferencidn elhangzott a felvetés, miszerint eljott az ideje a Magna

Charta felillvizsgalatanak, ugyanis mar nem felel meg egészen a jelenkor kovetel-
ményének. Legyen explicit forméban befogad6 a dokumentum, az eurdépai huma-
nista hagyomanyokra val6 utalds példdul nem igazan értelmezhet6 mas f6ldrészek
egyetemei szamdra. Javaslat sziiletett, hogy erre a 1épésre a 2013-as konferencian

keriiljon sor, amely egyébként is kiemelten iinnepélyes alkalom lesz, tekintettel a

dokumentum aldirdsdnak 25. évforduléjara.



316 TUDASELOSZTAS — TUDASMONOPOLIUMOK Y

Sok mads jele is van annak, hogy a nem vért gyorsasaggal bekovetkezé és terjedd
globalizécié alapvetSen érinti a felséoktatast, a tuddstermelést, a kutatds vilagat,
egyrészt abban az értelemben, hogy a korabbrol ismert problémak stlyosabbakka
valnak és mar globalis szinten is jelentkeznek, mésrészt azzal, hogy kifejezetten
Uj nehézségeket indukal.

Azintézményi sokféleség eddig nem latott dimenzidba keriil, ami tovabb neheziti
az attekintést, a jelenségek megértését. A valsag kovetkeztében altalaban sztikiilé
er6forrasokért folyé kiméletlen verseny nemcsak kiélez6dik, hanem bonyolultabb
formékat 6lt. A nemzetkozi egyetemi rangsorok megjelenése és sokasodasa, va-
lamint az eredmények sokszor hisztérikus kezelése jol illusztralja ezt.* A mintegy
50 évig kovetett demokratizalasi elvet az elitizmus valtja fel. A két érték osszeiit-
kozését mutatja az a dilemma, hogy néhédny csicsegyetem kiépitésére, vagy pedig
a tomegoktatdst végzd felsdoktatdsi szektor mindségi fejlesztésére koncentraljak
a kormanyzatok a kézpénzeket. Tovabbi nem vart fejlemény az n. feltérekvé or-
szagok megjelenése a felséoktatdsi aréndban, amelyek lathatéan jfajta stratégiat
kovetnek. Jelent6és anyagi er6ket forditanak a fels6oktatasra és kutatasra, részben
vilagszinvonald intézmények alapitasara és fenntartdsara, részben arra, hogy ta-
mogassak a hallgatdk és kutatdk tomeges mobilitdsdt a fejlett régidk egyetemei
felé. A mobilitas és az agyelszivas foldrajzi mintdzata bonyolultabb4 vélik, a nyer-
tesek és vesztesek kozotti szakadék mélyiil, kézben a ,hagyomanyos szereposztas”
valtozik ebben a tekintetben.

Az eurdpai akadémiai vilagot zavarba ejtik ezek a jelenségek. Mire lezarult az
Eurépai Fels6oktatdsi Térség kiépitésének els6 szakasza, kideriilt, hogy méar nem
is ez a fontos, hanem a globalis térténésekbe val6 bekapcsolédas. A feltorekvé or-

79

szagokban az ,eladhaté” eredményekkel kecsegtetd kutatdst és a munkaerdpiac
szamdra relevans tuddst ad6 oktatdast tekintik £6 célnak (az intézményi autoné-
mia és az akadémiai szabadsag témdja fel se meriil), mik6zben Eurépa akadémiai
vilaga éppen az ilyen leegyszertusités ellen kiizd a maga részérél. Ugyanakkor ér-
demes észrevenni, hogy a hatalmasra ndvesztett fels6oktatas és a sokféle valsag,
bizonytalansig kornyezetében a fejlett orszagokban meggyengiilt az a hit, hogy a
magasabb kvalifikdcié jobb karrierlehetéségeket, kedvez6bb életkoriillményeket
biztosit. A tarsadalom széles koérében dramaian romlott a tanulds presztizse (hidba
a tuddsalapt gazdasag stb. jelszavak hangoztatasa). A feltorekvé orszdgokban vi-
szont hatarozottan miikédik az erés mozgatérugd, az ambicié ebben a tekintetben
(kiilonosen Azsia konfucidnus hagyoményokkal rendelkezd régiiban; ezt érdem-
ben meg kellene ismerni és érteni, mert a most egyértelmiinek tlind profitorientale
szemlélet csak a felszin, alatta valéjaban nagyon mély és hosszu tava szemléletre
épiil6 filozofia rejlik). A globalis verseny akar elényére is valhat Eurépénak, mert

4 Az Eur6pai Egyetemi Szovetség 2011-ben kiadott kotete 6sszefoglalta és értékelte a fontosabb nemzetkozi
rangsorkészit6 vallalkozdsokat. 2013-ban uj kétetet voltak kénytelenek megjelentetni, mivel kézben val-
toztak az eredeti ranking modellek, tovabbé wjak jelentkeztek (Rauchvargers 2013).
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kikényszeriti a tudas becsiiletének visszaépitését, Gjraépitését a mai kor kovetel-
ményei szerint (Bricall & Monaco 2009).

Az Eurdpai Bizottsag igyekszik proaktiv Iépéseket tenni, hogy a régié ne legyen
vesztese a felsdoktatds és kutatas globalizalédasanak. Felhivja a figyelmet arra,
hogy minden tekintetben fel kell késziilni a feltérekvé orszagokbodl érkezé nagy-
szamu hallgaté befogadasara, és természetesen hathatds 1épéseket kell tenni, hogy
Eurdpa, az eurdpai egyetemek vonzereje fennmaradjon, novekedjen a hallgatéi
mobilitas célpontjaként. A mobilitast a tanarok, kutaték és mas munkatarsak ko-
rében is erdsiteni kell most mar globalis dimenziéban, a kutatasi egyiittmiiko-
dést ugyancsak ki kell terjeszteni, és mindezt uniés taimogatassal. Egészen konk-
rét, éslatvanyosnak szant vallalkozas, hogy az Eurdpai Bizottsag tAmogatja az Gn.
U-Multirank programot, amely tdbbdimenzids, globalis ambiciékat kovetd, eurd-
pai intézményi rangsorkészitést jelent. F6 torekvése, hogy az altalaban leegysze-
riisitett szemléletd, elsésorban a kutatasi teljesitményt kiemel$ nemzetkoézi rang-
sorokkal szemben, eztttal komplexebb szemléletd, a felséoktatasi intézmények
tevékenységét szélesebben értelmezd rangsorok sziilessenek, és mindig a hasonlé
tipust, misszi6ji intézmények 6sszehasonlitdsara keriiljon sor. Az els6 eredmények
2014-ben keriilnek nyilvanosségra (Vught & Ziegele 2012; European higher educa-
tion 2013). Varhato, hogy az drnyaltabb megkdzelités alapjén az eurdpai egyetemek
jobb pozicidba keriilnek, mint a tobbi nemzetkézi rangsorban, ahol a médszerek
az angolszasz egyetemeknek ,kedveznek”.

Az akadémiai gondolkodds szdmara a globalizaci6 4ltal felvetett kérdések koziil
kiemelkedik a viszonyitasi alap, a teriileti értelemben vett felelésség kiterjedésé-
nek problémaja. A felsGoktatds és a kutatds vonatkozdsaban a nemzeti keretben
valé gondolkodast mar felvaltotta a tdgabb régiét vagy Eurdpit figyelembe vevd
szemlélet, amelynek most mar globalissa is kell valnia. De mi a helyzet az egyre
fontosabbd valo6 tarsadalmi szolgaltatdsokkal, a harmadik misszidval? Itt egy-egy
intézmény szdmara a lathato, érzékelhet6 f6ldrajzi, teriileti kérnyezet lehet rele-
vans, esetleg az eurdpai értelemben vett régid.

Az elefantcsonttorony szemléletb8l kilépé (kilépni kényszeriil) felséoktatasi és
kutaté intézmények a kapcsolathalék bonyolult rendszerében miikddnek. Kiépiilta
networkok kiilonboz6 teriileti hatdsugari rendszere, melynek legtagabb kére akar
a globalis is lehet. Kérdés, hogy melyik szinten értelmezhet$ a maga teljességében
a misszidk kovetése, melyik szint tud valdéban relevansan teljesiteni. Mi is ma az
igazi egyetem? A definicié megfogalmazdsara Dimitris Tsougarkis (a gorogorszagi
Ioian Egyetem rektora) vallalkozott az Observatory 2009-es konferencijan. E sze-
rint az egyetem regionalisan elkotelezett multidiszciplinaris egység, amely 6ssze-
kapcsolja a forrasokat, rendszereket és folyamatokat globalis, nemzeti, regionalis és
helyi szinten, integralva az oktatdst, a kutatdst, valamint a tarsadalmi misszidkat,
és amely megalapozza az értelmes és profitabilis novekedési ciklust. Vajon tényleg
képesek teljesiteni ezt a sokféle feladatot az egyetemek? Létezik egyaltalan olyan
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szervezeti, szervezési modell, amely mindezt miikédtetni tudja? Vagy inkabb ma-
radjanak a sztikebb fékusznal, viszonylag korldtozottabb misszidéndl, amely a to-
vabbiakban biztositja a fenntarthatésagukat. A szerzé az eurdpai értelemben vett
regionalis szintet tartja a legtagabb kérnek, amelyben még eredményesen teljesit-
hetd, értelmezhetd a szélesebb missziok felvéllalésa. (Tsougarkis 2010.)

Mids megkozelitést javasolt Peter Scott (University of London, Institute of
Education) a 2012-es konferencian (Scott 2012). Szerinte meg lehet talalni a jelen-
leginél sokkal dinamikusabb kapcsolatot a Magna Charta értékei (kiemelten az
akadémiai szabadsdg) és a gyakorlatias, véllalkozéi tevékenység kozott a modern
egyetemeken. Akadémiai (remélhetSleg kritikai) szabadsag nélkiil nem tud vira-
gozni a kreativitas sem intellektudlis és kulturalis, sem tudoményos és technikai
teriileten. Kreativitds nélkiil pedig nincs innovécid. Az ,,okos varosok” adhatnak
megfeleld terepet. Az amerikai varoskutatd, Richard Florida elméletébél indule ki,
aki szerint a vilag legkreativabb helyei egytttal a legdinamikusabbak és leginno-
vativabbak, tovdbba vallalkozéi jellegliek. Ezen helyeknek, tobbnyire varosoknak
vagy régidknak, van egy vagy tobb egyetemiik, ahol a legkiilénb6z6bb tipusi kre-
ativ emberek (miivészek, tirsadalmi kisérletez8k, tudomdanyos felfedezdk, tizleti
vallalkozék) vannak testkozelben egyiitt, és ez az egyiittes a lényeg. Ez a miivészet
kontextusiban mar régrél ismert. Eppen ezért a jové ilyen varosat Kalifornidban
lehet elképzelni, nem pedig Szatid-Arabidban vagy Shanghaiban. Ez egyben adalék
ahhoz a kérdéshez is, hogy meddig terjedhet a kifejezetten iizletiesnek t{iné 4dzsiai
felséoktatasi rendszerek, csticsegyetemek valdodi teljesitménye.

A para-akadémiai foglalkozasok térnyerése

A fentiekben réviden 4ttekintett folyamatok nyilvanvaldan kozvetleniil hatottak az
akadémiai foglalkozasra, az egyes professzorok helyzetére. Nagymértékben kibé-
viilt az ellatandé feladatok kére, mi t6bb, jellege. Teljesen 4ij szemléletet, ismerete-
ket, hozzéallast kévetel mindaz, amit az egyetemnek a tirsadalom felé val6 nyitasa,
az érdekeltekkel val6 kozvetlen kapcsolddas, kapcsolattartas, ltalaban a harmadik
misszié teljesitése jelent. Ma még nem vilagos, hogy ezt deprofesszionalizalédas-
nak tekinthetjiik, vagy pedig tjra-professzionalizélédéasnak. (Culum et al 2013.)

Bar lehet, hogy mas a megoldas. Markansan megjelenik egy 4j munkatarsi cso-
port, akiket a para-akadémiai foglalkozasok képviselinek, felséoktatasi-kutata-
si szakért6knek nevezhetiink. Ma még nem teljesen vilagosak a kdrvonalai ezen
munkatarsi csoportnak, és az akadémiai stab sokszor gyanakvassal fogadja a meg-
er8sodését, pedig ez a csoport adhat reményt a professzoroknak, kutatéknak arra,
hogy alapvet6 hivatasuk gyakorldsatél nem kell végzetesen eltavolodniuk.

Az adminisztrativ stab jelenléte természetes eleme a hagyomanyos egyetemi vilag-
nak, és teljesen egyértelmii aldrendelt pozicidja az akadémiai stab viszonylataban.
A tdmegessé valds, majd az 1980-as évektSl bevezetett indirekt allami irdnyitasi rend-
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szer bevezetésével, az elszdmoltathat6sag kovetelményének megfeleléen kialakult az
eurdpai egyetemek szervezetében egy harmadik vonulat is, a gazdasagi iranyitdsé.
A menedzserizmusnak nevezett jelenség mar tovabb megy ennél, az egyetem vallal-
kozéi jellegét jeleniti meg. Mindez erésen érintette az akadémiai stab pozicidjat, mi-
vel szembe kellett néznie egy 0j szemponttal, a nem akadémiai tipusit megmérette-
téssel, mégpedig elsésorban gazdasagi hatékonysagi mérce szerint.’ (Teichler 1996.)

A para-akadémiai szakértéi foglalkozas ebb6l nétt ki, de joval szélesebb a terje-
delme. Olyan munkatarsakrol van sz6, akik magasan kvalifikdltak (akar tudoma-
nyos fokozattal is rendelkeznek), f6hivatdsként vallaljak a feladatot, esetleg korai
akadémiai karrier terveiket feladva, vagy hagyomanyos adminisztrativ beosztas
utan, magasabb végzettség megszerzését kovetSen. Tevékenységiik igen sok te-
riiletre terjed ki: oktatasirdnyitds és szervezés, hallgat6i kapcsolatok, minéség-
biztositas, az akkreditacids folyamat, tantervfejlesztés timogatésa, a nemzetkozi
hallgatéi és tanari mobilitds szervezése, kutatasi projektek kezelése, fund raising,
nemzetkdzi intézményi és kutatasi kapcsolatok, a human eréforras menedzselése,
vallalati kapcsolatok, kiilsé tarsadalmi kapcsolatok, PR tevékenység, rendezvény-
szervezés, az intézményi stratégia alkotds tdmogatésa stb. Ok az intézmény bo-
nyolult kapcsolatrendszerének éltetdi, kezeli, és maguk is tagjai, részesei a sajat
foglalkozasukat, pozicidjukat jellemz6 networknek. A szervezeti célt tartjak szem
eldtt, mikozben a professzorok — a céhes értékek felbomldsa utdn — az individudlis
akadémiai célokat helyezik eltérbe, altalaban nem is latjak at egy hatalmas szer-
vezet egészének miikodését, kapcsoldddsait.

A para-akadémiai stab koztes helyzetben van a hagyoményos akadémiai és admi-
nisztrativ stab kozott, és tevékenysége bizonyos atfedéseket mutat mindkét irdny-
ban. Tehdt nemcsak az elébbivel folytat kompetencia- és presztizs kiizdelmeket, ha-
nem az utdbbival is: a részletekkel foglalkozé adminisztrativ stabbal szemben sajat
teriiletén az ,egészre” van ralatasa, befolydsa, dontési hatdskore. (Schneijdberger
& Merkator 2013.)

Informatikai forradalom és az akadémiai professzid

A fentiekben bemutatott folyamatok hatterében egyértelmtien azonosithaté az in-
formatikai forradalom, az informéciés tarsadalom rendkiviil gyors, és az élet szinte
minden teriiletét 4tsz6v6, megvaltoztatd elterjedése. Hatdsai szertedgazdak, még
jorészt feltaratlanok. Lehetséges, hogy éppen ez az eré tudja feloldani azokat az
ellentmondasokat, amelyek abbdl fakadnak, hogy a tudashoz valé hozzaférésben
megnyilvanulé tdrsadalmi esélyegyenlétlenségek csokkentése alig lekiizdheté aka-
délyokba utkézik. Egy masik lehetséges szcenarié szerint viszont az térténik (mint
eddig mindenkor), hogy mikozben a tarsadalmi egyenl8tlenségek egy bizonyos

S Az Educatio® 2011/4. (Menedzserizmus) szdma részletesen foglalkozik ezzel a kérdéssel.
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tekintetben cs6kkennek, leépiilnek, ujabb szintereken viszont megjelennek, csak
mas formaban — munkat adva a tdrsadalomkutaték nemzedékeinek. Ez esetben
azonban a kordbbinal mintha nehezebb lenne a feladat, mivel a feltdrand6 problé-
ma szorosan kapcsolédik a technolégia vilagahoz.

Az eurdpai akadémiai vildg szembesiil azzal, hogy az Eurdpai Unié négy sza-
badségelve (az aruk, a téke, a szolgéltatdsok és a személyek szabad dramlésa) mel-
1¢ 6todikként megjelenik a tudas szabad dramldsanak elve. A tdrsadalomkutatdk
fogalomtardba bekerill — a korabbrél j6l ismert tirsadalmi téke mellé — a tarsadal-
mi-technikai t8ke, utalva arra, hogy a tadrsadalmi élet azon jellegzetességei (nor-
maék, halézatok, bizalom), amelyek lehet&vé teszik a részvételt a kozos cselekvés-
re, 4j dimenzidba keriilhetnek. A technolégiainak latszé folyamatok gatolhatjak,
vagy akar vissza is fordithatjak a civil tirsadalom és a demokrécia hanyatldsdnak
folyamatat. (Molndr 2003.)

Ami az akadémiai foglalkozas pozicidjara valé hatdsat illeti, ugyancsak meg-
fogalmazdédnak mind az aggodalmaskodé, mind az euférikus elérejelzések. Az
Observatory 2008-as konferencidjan elhangzott (a bevezetSben emlitett), a végve-
szélyre utalé megnyilvanulds utdn a 2009-es konferencian Steve Fullner (a Warwick
Egyetem rektora) mar kijelentette, hogy a digitalis médiat be kell csatlakoztatni a
f84ramu tudastermelésbe és elosztasba. Példaul az I'T adhat lehetéséget azon stlyos
problémanak a megoldasdra, amit az egyetemekre belép6 hallgatdk dltalanos mi-
veltségbeli tudasanak hidnyossaga jelent. Meg kellene szivlelni a kézépkori eurdpai
egyetem gyakorlatat, amikor a képzés els6 fazisaban (a trivium és a quadrium ke-
retében) elsajatittattak a hallgatokkal mindazon készségeket, amelyek a tudomény
vildgdban és dltaldban a tarsadalomban valé eligazodésban, mozgasban sziiksége-
sek — amit ma kommunikaciénak neveziink. A BA/BSc programok els6 két évének
tanterveibe be kellene épiteni a korszerti kommunikéciés technikék kiilonb6z6 for-
mdinak egyiittes hasznalataval kapcsolatos ismereteket, értelemszer(ien kifejezetten
gyakorlatias megkozelitésben, de elméleti megalapozassal. A sokak altal értetlen-
séggel fogadott ,,nyitott tanulds” lehetéségei egyértelmiien szolgalhatjik az altalé-
nos muveltség méltdsagénak visszaallitdsat, most mér széles korben. (Fullner 2009.)

Zar6 gondolatok

Minden jel arra utal, hogy az ezredfordulén meghirdetett program, az 4j tarsadal-
mi szerz6dés megkotésének folyamata Gj szakaszaba érkezett. Az egyetemek és
az akadémiai professzi6 képvisel6i végképp elvesztették azt a monopdliumukat,
amelyet a tudds-nem tudas szereposztas kovetkeztében élveztek (hiszen a meghir-
detett tudédstarsadalomban, tuddsalapu tarsadalomban a tudas ,,mindenkié”). ij,
meghatdrozé aktorok léptek a felséoktatdsi aréndba, Clark haromszége mintha
5-7 szoggé vélna... (a klasszikus hdrom mellé felsorakoznak a menedzserek, pa-
ra-akadémiai szakértdk, globdlis er6k, az informatikai hatalom letéteményesei).
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Az egyetem, az akadémiai professzié nem monolit egység, belséleg erésen diffe-
rencialt, ami lehet6vé teszi a valtoztatasokat. Nemcsak a kényszerti alkalmazko-
dast a megvaltozott koriilményekhez, hanem azok kezdeményezé alakitasat. Az
Observatory 2013. évi, szeptemberi konferencidjanak cime: Egyetemek, hallga-
tok, tirsadalmak. Az akadémiai szabadsag 6sszekapcsoldsa a kreativ varosokkal...
(Observatory 2013). A Magna Charta reviziéja nem szerepel a programban. Ugy
latszik, hogy a szervez6k a kényes téma helyett inkabb Scott optimista jovéképét

allitottdk a rendezvény fékuszaba.
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A TUDASMONOPOLIUM EROZIOJA:
A CIVIL TUDOMANY!

FELSOOKTATAS HEVES VITAK ALTAL kisért tomegesedése szdmtalan pozi-
tiv mellékhatassal jar. Régota ismert, hogy a felsé6foku tanulmanyokat vég-
zettek tovabb élnek, tobb évet téltenek egészségben, magasabb az életkere-
setiik, aktivabb allampolgarok, és hosszan sorolhatnank még tovdbb a magasabb
végzettség egyéni és tarsadalmi hozadékait. Van azonban egy olyan igen pozitiv
mellékhatasa is a fels6 fokon végzettek novekvé lakossdgi ardnyanak, amelyrél a
hazai tudoményos férumokon nemigen esik sz0. Ez a tuddsmonopdlium erézidja

és a tudomdny demokratizdldddsa, azaz az amatdrik éslaikusok novekvo szerepe a
tudomanyos kutatasban, masképpen fogalmazva: az un. civil tudomdny expanzidja.

Mit tekintiink civil tudomanynak?

A jelenség Magyarorszdgon még nem ismert széles kérben,”> maga a fogalom: a
kozdsségi vagy civil tudomdny sem terjedt el még a tudomanyos terminolégiaban.
Tudomasunk szerint kézgazdasz tollabdl a jelen tanulmany az els6, amely kisér-
letet tesz a bemutatdsara és elemzésére. A nemzetkdzi szakirodalomban sem kris-
talyosodott ki még az egységes sz6haszndlat és definicié erre az igen fontos fejle-
ményre. A jelenséget altalaban civil tudomdnyként (citizen science, civic science)
vagy kozosségi tudomdnyként (community science) emlitik a cikkekben, kényvek-
ben, de tomeg-tudomanyként, illetve a tomegbe kibelyezett tudomdnyként (crowd
science), vagy hdldzatos tudomdnyként is talalkozhatunk vele. Vannak, akik meg-
kilénboztetik a civic és a citizen science-t, mint ugyanazon dolognak a két oldalat.

A polgéri (mi inkdbb ,,polgarbarat” vagy polgdr kozeli tudomanynak magyari-
tandnk) tudomanyt (civic science) ugy definialjak, mint a tuddsok eréfeszitéseit,
hogy kozelebb keriiljenek a k6zosséghez, kozzétegyék tudomanyos eredményeiket,
jaruljanak hozzd a tudomdnyos ivdstuddshoz, azaz a lakossag tudomanyos miivelt-

1 A tanulmény a TAMOP 4.2.1. B 09/1/KMR-2010.0005 szamt tamogatasi szerzédés ,,A tuddsalapt gazda-
sdg Magyarorszagon, az innovacids szemlélet er6s6désének és a K+F teljesitmények névelésének feltéte-
lei” cimt kutatési alprojektjének a keretében késziilt. A szerz8 koszonettel tartozik kutatdcsoportja tagja-
inak, elsésorban Hdmori Baldzsnak kritikai megjegyzéseiért, tovabba a 2013. majus 30-4n a Nemzetkozi
Fels6oktatési Kutatasok Kézpontja, Szocioldgia és Tarsadalompolitika Intézete, tovdbbd a Magyar
Szociolégiai Tarsasag Oktatdsszociologiai Szakosztalya kozos rendezésében tartott vita résztvevéinek,
akik érdemben jarultak hozza a cikk tokéletesitéséhez.

2 Eztazzal is ald lehet tdimasztani, hogy a Google-ban minddssze 1 100 taldlatot kaptunk a civil tudomany-
ra, és azok jo része is egészen mas értelemben hasznalta a fogalmat, példdul a katonai jellegli tudomanyok-
kal szembeallitva. Ezen kézben az angol nyelvii citizen science-re, amely csak egyik véltozata a civil tudo-
manynak, 1 830 000 talalat van.
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ségéhez. A civilek, vagyis az dllampolgdrok tudomdnya a masik oldalrél (citizen sci-
ence) olyan tudomanyt jelent, amelyet [tudomanyos érdeklédésti] 4llampolgérok
tejlesztenek ki, és miivelnek, akik nem részesiiltek konvencionalis tudomanyos kép-
zésben.? (Bickstrand 2003:28.) [Besziras és kiemelés: Sz. K.] Tanulményunkban
kizarélag ez utébbival, vagyis a civilek, azaz a laikusok dltal miivelt tudomdnnyal
foglalkozunk.* Ha nincs is kikristdlyosodott meghatdrozésa még a fogalomnak,
ideiglenes definicidként megteszi, ha olyan szisztematikus adatgyiijtésként és elem-
zésként, illetve technoldgiafejlesztésként, tovdbbd a természeti és tdrsadalmi jelen-
ségek teszteléseként definidljuk, amelyet nem fédlldsi kutatdk folytatnak, onkéntes
alapon, elhivatottsdgbil, kibaszndlva a mai tdrsadalmi-gazdasdgi rendszerekre jel-
lemzd magas fokii dsszekapcsoltsdgbdl (hiperkonnektivitdsbdl) adddd lehetdségeket
a vildghdlén (vo. Open Scientist 2011).° Definicionk, amely némiképp eltér a hivat-
kozottdl, hangsitlyozza a vildghdld szerepét a jelenség tomeges elterjedésében, to-
vabba kiterjeszti a fogalmat a tdrsadalmi jelenségekre is. Ismeriink azonban olyan
eseteket is, amelyek a vildghalé adta lehetéségektdl fiiggetleniil hasznaljak a ko-
z0sségi intelligencidt a tudomanyos kutatasban, illetve forradalmian 4j termékek
és technolégiak kialakitasaban.

Fontos jellemzé&je a nem professziondlis kutaték bevondsdnak a kutatasba, hogy
tobbnyire a térben és iddben kiterjedt adatgyiijtésben, illetve feladatmegoldasban
jatszanak szerepet, olyan teriileteken, amelyeknél fontos a sok résztvev$ bekap-
csolasa. Talalkozhatunk azonban kreativitdst és alkotd fantdzidt igénylé magasabb
rendii feladatokkal is. Pontositanunk kell a ,,Jaikusok” fogalmat is, hiszen szamos
esetben a teriileten jartas szakemberekrél van sz6 (példaul kozépiskolai tandrok-
rél, mérnokokrél), akik nem abszolut értelemben laikusok, csupan nem részesiil-
tek tudomdnyos képzésben, nincs fokozatuk, és nem féhivatdsi kutatdk. Esetenként
azonban valdban teljesen laikus szerepldket is bevonnak a kutatdsba, akiknek nincs
felséfoku képzettségiik, vagy ha van is, az nem kapcsolddik az érintett tudomany-
teriilethez.

Néhany jellegzetes eset, amely megvilagithatja a jelenséget

Mielétt a jelenség okait és kdvetkezményeit elemeznénk, nézziink néhany konk-
rét esetet, amelyek alapjan képet alkothatunk a civil science gyakorlatardl és ered-
ményeirdl.

3 Béckstrand itt a Clark & Illman (2001) szerzéparosra, illetve Irwin (1995) meghatérozésara hivatkozik. Ez
utébbi vezette be a citizen science (civil tudomany) terminus technicust.

4 Itt kell megemliteni, hogy ndlunk egészen mds értelemben is hasznaljak, a fogalmat. Csapd Bend egy cikké-
ben példdul ez a kifejezés az oktatas tartalméval 6sszefliggésben jelenik meg, ,a természettudoményok ta-
nitasdban a »leend tuddsok szdmadra szitkséges« tudas helyett a mindenki szdméra hasznos ismeretek,
egyfajta »civil tudomany« irdnyéba tolédott el a hangsuly”. Vagyis ebben az értelmezésben nem a civilek
altal miivelt tudoményos kutatasrél van sz6, hanem a mindenki szdméra hasznos tudoményos ismeretek
tanitasardl (Csapd 2002:42).

5 Oldalszam nélkiili elektronikus forras.
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»Az ornitolégia — azaz a madarak megfigyelése — obskurus dolognak tiinhet, de
2006-ra tobb mint 50 millié (!) amerikai van valamilyen forméban bevonva va-
don €16 allatok megfigyelésébe. Amikor a Cornell Lab of Ornithology az elsé
madarszdmlalast” végezte 1996-ban, 11 000 ember vett részt benne. 2007-ben
megismételte azt, tobb mint 80 ezer ember 6nkéntes részvételével, ami alapve-
téen valtoztatta meg a tuddsok szamara begytijtétt adatmennyiséget. Most el6-
szOr tortént meg, hogy a tuddsok pontos informdcidkat kaptak a madarfajok szé-
les korének megoszlasi és vandorlasi mintazatairdl. Sok esetben azok az adatok,
amelyeket amatdrok gytijtittek dssze, messze tillbaladtik aszakértdk évtizedeken
dt gytijtott adatait” (Howe 2008:2.) [Kiemelés: Sz. K.]

Egy masik kézenfekvé példa a laikusok adatgytijtésére az id6éjardsi adatokkal
kapcsolatos.

Az android mobiltelefonok tobbsége mar fel van szerelve olyan alkalmazéssal,
amely mérialégnyomast és mas meteoroldgiai adatokat, mert az megkonnyitia
pontos helymeghatarozast. Ezek az adatok elképesztéen hasznosnak bizonyul-
nak a meteorolégiai el6rejelzések pontositdsaban is. A mobilokrél (természetesen
a tulajdonos hozzajaruldsaval) begytjtott adatok brilidns lehetéséget kinalnak
ameteorolégusoknak olyan mérési eredmények milliényi konkrét helyrél vald
begyujtésében, amelyek egyébként elérhetetlenek lennének a szamukra, vagy
nagyon koltséges lenne 8ket megszerezni. Ez az Egyesiilt Allamokban kidolgo-
zott megoldas gyorsan terjed a meteorolégiaban. Ha figyelembe vessziik, hogy
Magyarorszagon jelenleg 19 észlel6vel ellatott meteorolégiai allomas van, és ezt
a szamot Osszevetjiik az okostelefonok tulajdonosainak a szdmaval, amely maé-
ra mar meghaladta a 3 milliét, akkor el tudjuk képzelni, mennyivel t6bb adatot
nyerhetnének potencialisan ez utébbiaktdl. Nem nehéz megjésolni, hogy ez a
tobb orszdgban mar alkalmazott médszer feltehetdleg a jelenleginél sokkal szé-
lesebb korben® nalunk is elterjed majd.

Szdmos tudomanyban zajlik a tudomany miivelésének a tomegesitése. Ma mar a
csillagaszok sem maganyosan kémlelik az univerzumot, hanem szorosan egyiitt-

6 Magyarorszagon a sok természetvédelmi egyesiilet koziil tudomasunk szerint kizarélag a Messzelatd
Természetvédelmi Egyesiilet portféliéjaban szerepel a vadbioldgiai, 6kolégiai kutatdsokban val6 részvé-
tel. (Forras: dmoz.org.)

7 Megjegyzendé, hogy a madarszamlaldsnak volt mér elézménye. Az Gn. Kardcsonyi maddrszdmlilds egy
barbar észak-amerikai szokdsbol nétt ki, és sokan ezt az esetet tekintik az elsé civil tudoményos projekt-
nek. A 19. szdzad végéig minden évben kardcsonykor egyfajta népszokésként versenyt rendeztek, amely-
nek a targya az volt, hogy ki tud t6bb madarat megélni, tekintet nélkiil arra, hogy milyen madarrdl volt
sz6. A madargyilkolasnak 4ldozatul estek ritka vagy hasznos madarak is. 1900-ban a National Audobon
Society (kornyezetvéddket tomoritd civil szervezet) egy tisztségviselSje, Chapman javasolta, hogy a ma-
darak meg6lése helyett inkdbb szamoljak meg 6ket. A mozgalom gyorsan elterjedt, és ma mar sok tizezer
ember vesz részt a madarszamlélasban, mintegy mdasfél tucatnyi orszagban.

8 A meteoroldgiai el6rejelzéshez sziikséges adatok gyujtésébe mar Magyarorszagon is bevonjak a laikusokat.
Az 1dékép példaul nagyszamu észleld megfigyeléseire timaszkodik. A mésik megjelenési forma, amikor
nemzetkdzi tudoményos programokba kapcsolédnak be magyar résztvevék. Ezekrél azonban csak szér-
vanyos ismereteink vannak. Sajat hallgat6im kérében példéul valaki bekapcsolédott egy Maliban szerve-
zett, kornyezettel foglalkozé tudomanyos expedicié munkajaba.


http://www.dmoz.org/World/Magyar/Tudom%C3%A1ny/K%C3%B6rnyezet/Civil_szervezetek/
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mikodve megosztjak tudasukat, észleléseiket a vilaghalén. Amatéroket is invitdl-
nak adategytitteseik feldolgozasahoz — felhasznalobarat web interfészeken keresz-
til. Az eredmények magukért beszélnek.
Az 6tlet a tomegek bevondsara Kevin Schawinski nevii csillagdsztdl szarmazott,
aki egy teljes héten at napi 12 érdban vizsgalta a tejitrendszeriinkhéz hasonlé
spirdlis, illetve ellipszis formaji galaxisokat, és ez alattazid6 alatt csak 50 000-rel
végzett... Egy égi forméci6 azonositasahoz dtlagosan 6 percre volt sziiksége. Ugy
érezte, hogy marra se tud nézniegy galaxisra, mikézben még sok-sok milli6 volt
elétte. Akkor tdimadtazaz 6tlete, hogylétrehoz egy weboldalt, amelyen 6nkénte-
seket toboroz agalaxisok vizsgalatédra. 250000 (!) 6nkéntestsikeriilt toboroznia,
akik némi oktatéds utan 150 millid (!) galaxist osztalyoztak. (Nielsen 2012:134.)
A laikusok bevonasa azonban nem meriil ki az adatgytijtésben vagy méas mecha-
nikusnak tekinthet6 munkakban (mint példdul a galaxisok osztalyozdasa), bar két-
ségkiviil ebben van alegnagyobb szerepiik.
Egyholland altalanosiskolai tanitond, Hanny van Arkel példaul nagyon jelentds
felfedezést tett az utdn, hogy nyari vakaciéjanak egy részét, az égi objektumokat
szemlélve, szamitégépe képernydjére meredve toltotte. Egy szokatlan gazfelh6t
fedezett fel, amely segit megmagyardzniakvazéroknak — tdvoli galaxisok fényes
kozpontjainak — az életciklusat. (Young 2010:413.) [Kiemelés: Sz. K.]
Az aldbbi példdban az elébbinél is jelentésebb a ,laikusok” hozzajarulasa a tu-
domany fejlédéséhez.
A PolyMath Projekt egy Field-érem tulajdonos matematikus, Timothy Gowers
kisérlete volt. A fenti blogot haszndlva Gowers posztolt egy megoldatlan mate-
matikai problémat. 37 nap alatt 800 adalék érkezett a problémahoz a kozépis-
kolai tanaroktdl az egyetemi professzorokig bezarélag, akik az élet legkiilon-
b6z6bb teriileteit képviselték. A laikusok (akik persze nem egészen laikusok,
hiszen tobbnyire képzett matematikusokrdl volt sz6, ha nem is a matematika
felkent tudésairdl) segitettek megoldani a problémat. Mi t6bb, igy cselekedve
képesek voltak megoldani egy — még az eredetinél is bonyolultabb — matema-
tikai problémat (Akcigit & Liu 2013:1). Nielsen kommentérja a PolyMath pro-
jektrél: A projektugy viszonyul a normal tudomanyhoz, mint az autévezetés az
auté megtolasdhoz az autézasban. Aki tolt mar lerobbant autét az autépalyan
az képet alkothat a kiilonbségrél (Nielsen 2012:2).
A laikusok bevonasdnak szdmtalan formaja van, ezek koziil talan az alabbi a leg-
érdekesebb.
A Washington University biologusai egészen eredeti 6tlettel alltak elé a laiku-
sok bevondsara azon emberi fehérjék struktirdinak feltardsa érdekében, ame-
lyek elésegitik az immunhidnyt okozé virusok szaporodasat. A probléma meg-
oldasat a virus alakjanak megfejtésével remélték elkezdeni, ami az ideig még
nem sikertltatudésoknak. A kutaték egy szdmitdgép-tudomannyal foglalkozé
kollégdjukhoz fordultak, aki kifejlesztett egy Foldit névre hallgaté online jaté-
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kot. Ennek révén sikeriilt megoldani a rejtvényt, de nem a tudésoknak, hanem

57 000 + jatékosnak alig harom hét alatt. Mindezt a modellekkel valé jatszado-
zéssal tették, egy ingyenes online jatékban. A jatékosok a fehérjék szerkezeté-
nek azatrendezéséveljatszanak, mikézben a program pontozza az atrendezéssel

elért eredményeket. (Herther 2012:17,)

A fenti esetekbél is lathatd, hogy — alegtobb mddszertani djitashoz hasonléan — a
civilek bevonasa is eldszor a természettudomdnyokban jelent meg, kés6bb azonban
az tizleti tudomdanyok is lecsaptak rd, hogy a profitnévelés szolgalataba allithassak.
Elérejelzésiink szerint minden bizonnyal teret hédit majd az 6sszes tudomanyag-
ban, amelyben a nagy tdmegi adatok gytijtése és elemzése fontos (beleértve a koz-
gazdasag-tudomanyt, a szocioldgiat, a térténettudomanyt és mds tarsadalomtu-
domanyokat). Maris taldlkozhatunk j6 példdkkal a tdrsadalomtudoményok terii-
letén is, amelyek egyike az amerikai egészségvédd mozgalmak kozdsségi tudomdny
céljaiva vald hasznositdsa.

»Az egészséggel kapcsolatos tarsadalmi mozgalmak - kiilonésen a citizen scien-
ce szovetségek és a kizosségre alapozd részt vevd kutatdsok mas formai — sokat
nytjthatnak aszocioldgianak konceptudlisan és mddszertanilagegyarant. E16sz6r
is a tarsadalmi mozgalmak kutatésa olyan szerepl6k és intézmények egész sora-
ra irdnyit figyelmet, amelyek k7viil esnek az orvosszocioldgiai kutatasok hagyo-
mdnyos fékuszdn, mi tobb, amelyek hozzajarulnak ahhoz is, ahogyan a beteg-
ségeket felfogjak és kezelik. Masodszor a szocidlis mozgalmak irodalma segit
megyvilagitani a paciensek identitasanak a fejlddését... ami mélyrehaté6 kovet-
kezményekkel jar azokra a médokra, ahogyan a paciensek interakcidéba lépnek
az egészségligyirendszerrel. Harmadszor a citizen science szovetségek létezése az
egészségiigyi tdrsadalmimozgalmakon beliil és akoz0sségre alapozottrészt vevo
kutatdsok hasznalata lehet6séget nyujt arra, hogy 4athidaljak (vagy kikeriiljék)
azegészségszocioldgia és az dltaldban vett szocioldgia, illetve hasonléképpen az
elmélet és a gyakorlat kozotti arkot. Végiil pedig, mivel az egészségiigyi szocid-
lis mozgalmak olyan szerepléket képviselnek, akik aktivan be vannak vonva a
kérdéives felmérésekbe, valamint a betegségek létének és okainak a felfedezé-
sébe, s célpontjai a kiilonboz6 felhivasoknak, a szocidlis mozgalmak tanulma-
nyozasa lehet8ségeket kinal az é16, élvonalbeli kutatasokba valé bevonasukra
is.” (Brown et al 2010:381-382.) [Kiemelés: Sz. K.]

Hogyan miikédik a civil tudomany? Egy attekinté modell

A fenti példdk — akdrcsak altaldban a civil tudomény - illeszkednek egy, a tudo-
manynal messze szélesebb teriileten érvényesiild trendbe: az un. crowdsourcing
irdnyzatba. ,,A crowdsourcing-ot Ggy definidlhatjuk, mint feladatok kihelyezésé-
nek (outsourcing) aktusat emberek vagy k6zosségek meghatarozhatatlanul nagy
csoportjahoz (azaz a tomeghez) egy [a kozhoz intézett] nyilt felhivas révén. Olyan
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feladatok kihelyezésérél van szd, amilyeneket hagyoményosan egy alkalmazott
vagy egy szerz6dé fél teljesitett.” Ugy is fogalmazhatunk, hogy a civil tudomany
a crowdsourcing egyik specidlis vdlfaja a szamtalan tizleti és kézcélokat szolgald ver-
zi6 kozott. Az internet és dltalaban az infokommunikaciés technolégiak nélkiil a
ko6zosségi tudomany nyilvanvaléan nem létezhetne (legalabbis a mai kiterjedt for-
majaban nem), ezek azonban csak a szitkséges és nem az elégséges feltételei a civil
tudomdnynak. Kellenek hozz4 még a lelkes résztvevok is.

Kik a civil tudomany képvisel6i, honnan regrutalédik a tuddésok segédcsapata?
Erre vonatkozdan nem allnak rendelkezésre atfogé statisztikak, azonban egy ame-
rikai felmérés segithet a kérdés megvalaszolasaban.

Egy ScienceForCitizens.net' weboldalon kézzétett felmérés azt tallta, hogy
a lelkes amatdr kutatdk 46 szézaléka felséfoku (gradudlis) képzettséggel ren-
delkezik, szemben a lakossdg dtlagos 10 szdzalékaval, Obama elndk és 53 mil-
li6 tovabbi civil kutaté6 az un. ,Jones generdciébdl™” érkezik, életkora 44 és 55
év kozotti. Jonathan Pontell szociolégus szerint a tipikus civil kutaté ég a vagy-
tdl, hogy cselekedjék. Ezek az emberek nem a megélhetésért dogoznak, hanem
a személyes megelégedettségiikért. Sokan vidéki konzervativ szervezetekben
mikddnek, professzionalis tuddsok az akadémiai, illetve kormdanyzati szerve-
zeteknél, vagy sajat tirsadalmihalézatot alkotnak. Azon a véleményen vannak,
hogyakutatasnak és a felfedezésnek elérhetének és hasznosnak kelllennie. Nem
igényel PhD-t, hogy felfogjanak olyan modern tudomanyos problémékat, mint
a klimavaltozas, hogy bevonjak Sket a kérnyezeti feltételek monitorozasaba,
vagy, hogy politikai vitdkban vegyenek részt. Ez mar csak kis 1épésre van attol,
hogy aktiv részvételiikkel timogassék a tudoményt. (Cavalier & Pang 2009.)

A civil tudomdny leny(ig6z6 eredményei mellett szdmos korldttal és problémdval
is szdmolni kell. A teljesség igénye nélkiil a kovetkezéket emlithetjiik:

e Nemminden tudomdanyos probléma alkalmasarra,hogya megoldaséba,illetve
avele kapcsolatos adatgytjtésbe civileket vonjanak be. Ha a feladat tiilsdgosan
komplex, ha nehezen fogalmazhat6 meg explicit médon, vagy specialis ismerete-
ketigényel, valészintileg nem alkalmas civil tudomanyos projektek elinditasara.

e Szamos probléma adddik a k6z6s ,,mtthéz” hozzdjaruldk kivélasztasa koril.
Hogyan lehet kizdrni a hanyag, illetve alkalmatlan kontribuitorokat (netdn a
rosszindulatikat), akik kérdésessé tehetik a projekt eredményességét? Ezt a
kérdést nem sikeriilt még teljes mértékben megvalaszolni, bar néhany médszert
mar kidolgoztak arésztvevék megsziirésére. Mérsékelheti ezt a problématanagy

9 Forréas: Wikipedia. [Besztrasok és kiemelések: Sz. K.]

10 A weboldal 6nmeghatdrozasa szerint ,segiti az dtlagpolgart, hogy valédi tudoményban vegyen részt, az-
altal, hogy 6sszekoti 6t a projektekkel és a tevékenységekkel, a szponzoralé csoportokkal, illetve a hasonlé
érdeklédésti lelkes tarsakkal, professzionalis kutatokkal és tdimogaté forrasokkal”.

11 A Jones generdcid kifejezést Jonathan Pontell szociologus dobta be a koztudatba, azokrél a 44 és 55 év ko-
z6tti kohorszokrdl van sz6, amelyek a mésodik vildghaborti utani baby-boom masodik hulldimat, egyben
az un. X generdacid els6 hullimat adjak.
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szamok térvénye, a nagyszamu résztvevd egybevagd eredményei esetén, nyilvan
automatikusan figyelmen kiviil hagyjak az azoktél eltérd, falsnak téind adatokat.

o Az adatok megbizhatésdga még a legjobb civil kutatokat feltételezve is prob-
lematikus. ,,Az irodalom azt sugallja, hogy az inherens mddon egyenetlen ada-
tok megbizhatésaga a civil tudomany leginkdabb megkérdéjelezhetd aspek-
tusa. Ennélfogva, ha a civil tudésok képesek arra, hogy legy6zzék ezt a bi-
zalmatlansagot, egy éridsi, még megcsapolatlan forrdsa nyilhat meg, tagitva
a kutatasok skaldjat, és novelve az elmélyiiltséget.” (Catlin-Groves 2012:7.)
[Kiemelés: Sz. K.]

e Gondoklehetnek a kiilénb6z6, nem egyenszilardsagi adatok, megoldasok agg-
regalasaval is.

o A kiils6 kutatdktol nyert adatok feldolgozasahoz gyakran gépi segitséget vesz-
nekigénybe,amibél szamtalan technikai probléma fakad. (Az ezzel 6sszefiiggd
technikai problémakrél a crowdsourcing vilagabanldsd: Doan, Ramakrishnan
& Halevy 2011.)

o Végiil, de nem utolsésorban jogi problémak is felmeriilhetnek. A kézdsen el8-
allitott eredmény gyakorlatilag ,,jogmentesen”, illetve ,jogarnyékban” j6n 1ét-
re. Altaldban nincsenek irott szerz8dések, nehezen tisztazhaté a felel6sség, ha
a crowd science révén el6dllitott szellemi termékkel, vagy az ily médon kozve-
titett informéciéval valami probléma adédik.

Mindezen problémak és nehézségek azonban nem kérdéjelezik meg a civil tudo-
many létjogosultsagat, és nem akadalyozzak meg a terjedését. Az altalunk kozole
gyakorlati példakbol kivilaglik, hogy a civil tudomény nagyon sokféle formaban
valésulhat meg, mégis felvizolhatunk egy tobbé-kevésbé dltaldnosithaté modellt
a mlikodésérdl (1. bra).

1. abra: Hogyan miikddik a civil tudomany?

A kutatok szembesiilnek | :  Felhasznéljak, kombindligk, ' ' Akapottadatok, !
az adatigénnyel ' eredménnyé konvertdljak <@ eredmények tesztelése, !
vagy problémaval ' az adatokat és a megoldasokat ! | sziirése !
v Kutatok/intézetek A
Megfogalmazzak és > Képezik, tanitjak Begyiijtik az adatokat
elkiildik a feladatot a civil kutatokat il megoldasokat !
> Platformok, amelyek
kozvetitik a feladatokat
és a megoldasokat <

l9 ....................

Adatgyiijtés, megol- Laikusok/adatgyiijtok

bekiildése

Adatok, megoldasok

dasok kidolgozasa megoldast kinalok

Forras: Sajat modell.
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A modell természetesen nem fed le minden egyes projektet, a vildgszerte egyre
szaporodé szamu civil tudomanyos kezdeményezések tilnyomo részére azonban
tobbé-kevésbé railleszthets. Az dbrabdl fontos kiemelni, hogy a legt6bb civil tu-
domanyos projektben eldzetesen képzésben részesitik a csatlakozd laikusokat, akik
nem teljesen naivan fognak hozza a feladatok teljesitéséhez. Ugyancsak ala kell
hizni, hogy a civilek dltal szolgdltatott adatokat nem fogadjak el a kutatok minden
tovabbi nélkiil, hanem igen komoly sziirésnek, tesztelésnek vetik ald. Erre sziikség
is van, hiszen példaul egy felmérés szerint a 2008 és 2009 kozott lefolytatott tin.
FederWatch projektben a megfigyelések 54 szdzaléka volt rendben, 16 szazaléka
korrekcié utan volt csak elfogadhaté, mig 30 szazalékukat figyelmen kiviil kellett
hagyni (Dickinson, Zuckerberg & Bonter 2010).

A civil tudomany kialakulasanak és gyors terjedésének
a mozgatérugoi

A civil tudomany terjedése és virdgzasa nem egyetlen okra vezethetd vissza.
Kozrejatszanak benne a tudomdnyon beliili, azaz a tudomany 6nfejlddésébsl ado-
dé, és a tudomdnyon kiviili, a kiils6 kornyezetbdl fakadd okok egyarant. Ezeket né-
ha nehéz elvalasztani egymastdl.

Tudomdnyon beliili okok

Azinformaciés forradalom jelent8s eltolédasokat okozott a tudoméany muvelésében.
Mivel a szamitégépnek és az internetnek kdszénhet6en az adatok nagy mennyiség-
ben, kénnyen generalhatdk és elérhetdk, a tuddsok egyre kevésbé hagyatkoznak az
elméleti spekuldcidkra, és egyre inkdbb az adatokva alapozzdk tételeiket.
A Web 2.0 vilaganak a felvirraddsaval, és a civil tudomanyos kutaték/észlel6k
halézatanak a ndvekedésével, paradigmatikus eltolédas tapasztalhaté a tudds
hajtotta analizistdl,amelyet egy hipotézisb6l kiinduld kutatds mozgat, az adatok
hajtotta elemzésig, az adatgazdag teriiletek felé terelve a tanulményokat (Kelling
et al 2009; Newman et al 2003)."> Ez j szintézist eredményezett a diszciplina-
ris tertiletek kozott, 0j elemzési médszerek emelkedtek ki, hogy felfedezzék és
azonositsdk azokat az érdekes mintazatokat, amelyek mind ez ideig nem voltak
lathaték. Kiilonésen érvényes ez, ha az idében és térben kiterjedt méretekben
gyujtott adatokat tekintjiik (Catlin-Groves 2012:10).

Nem fiiggetleniil az el6bbiektdl, egyfajta adatrobbandsnak is tanii vagyunk, ami
koénnyen tilterhelést okozhat a tudomdanyos kutatasban. Exponencialisan szapo-
rodnak a tudomanyos kézlemények, 1j tudomanyagak jelennek meg a szinen, nem
kis részben az informaciétechnolédgiak elterjedésének és az ezen a teriileten meg-

12 1dézi Catlin- Groves 2012:10.
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valésult folyamatos tjitasoknak készonhetéen. Valdsagos informdcids cunamival
van dolgunk, amit a tudomanyos intézetek, munkatarsak szimnévekedése nem
ellensulyozhat.” , A legnagyobb kihivés az értékes informdacidk kisziirése a part-
talannak tin6 informaci66z6nbdl. Az adatok mennyiségének névekedése nem fel-
tétleniil jelenti a hasznalhat6 informécidk és kiillondsen nem a tudas névekedését.”
(Hdmori 2013:122.) A nagy tomegli adat rendszerezésében, feldolgozaséban nagy
segitséget jelenthetnek a civil kutaték, amint azt példdul a galaxisok formdjanak
azonositdsa vagy a fehérjék szerkezetének megfejtése esetében lathattuk.

De nemcsak a kényszer viszi ra a kutatasi projekteket vezeté tudésokat, hogy
kiils6é eré6forrasokat vonjanak be a projektek miikodtetésébe. Kozismert, hogy a
kiils6 (més tertiletekrél, tudoményégakbdl, sét mas gyakorlati tapasztalatokbél
szarmaz6) impulzusok milyen éridsi szerepet toltottek és toltenek be a tudomany
fejlédésében. Alljon itt egy mai példa az elébbi allitas igazoldsira egy forradalmi-
an Uj orvosi technolégia esetén szemléltetve.

A torott vagy mas okbdl tjjaépitendd csontok mai kezelésében fémlemezeket

vagy csavarokat hasznalnak a belsé rogzitésre, olyan médszereket, amelyek bo-
nyolultak ésidérablok. Egy globalis orvosi eszk6zoket gyarté vallalat vj techno-
lé6giak utdn kutatott, amely szildrd belsé rogzitést kinal anélkiil, hogy sziikség

lenne csavarozasra. A vallalat megkereste ezen igényével az orvostechnikaiipart

és a sebészeti szervezeteket, de nem nézett az iparagon tilra a megoldds kere-
sése soran. Ekkor lépett be a folyamatba a NineSigma portal.'* A NineSigma és

a kliens, azaz az orvostechnikai cég egytittmiikddtek a kivanatos technolégia

pontos meghatarozdsban, amelynek a teljesitését elvarjak a potencidlis problé-
mamegolddéktdl. A NineSigma a hdlézatan keresztiil kiterjesztette a keresést mas

potencialis megoldast kindldk irdnyaban is. Ennek hatdsira megoldési javasla-
tok érkeztek be a vilag minden t4jardl, amelyek szertedgazé megkozelitéseket

tartalmaztak: a polimerfizikatdl, a nanotechnolégian, a csontcementeken és

csontkitoltd anyagokon keresztiil a természetes ragasztdokig, a bioanyagokig, a

félvezetSkig és még tovabb. A NineSigma lehet8vé tette kliense szdmara a hoz-
zaférésta globalisinnovatorokhoz messze az orvosi miiszertechnikan til, széle-
sen benytlva a megolddst kindlok NineSigma-halézataba. A kliens azonositott

néhdny megoldast, amelyek alkalmasak a kévetd tesztelésre, beleértve a gekké'

és a tengeri ragasztok auttordit is.'¢

13 A 2007-ben elindult valsag hatdséra sok orszagban jelentésen megkurtitottdk a K+F biidzséket, és az inté-
zetek és egyéb kutat6helyek nagyszamu munkatarstél voltak kénytelenek megvalni. Mindazonéltal a tu-
domanyos informaciok termelése nem latszik lanyhulni.

14 A NineSima honlapjan a kovetkez6képpen fogalmazzak meg e crowdsourcing szervezet misszidjat: ,A
kutatékbdl, egyetemi kutatérészlegekbdl és technoldgiai inkubatorokbol 4116 globélis hélézatunkat arra
hasznéljuk, hogy segitsiink 6nnek azonositani a tudomanyos és technolégiai sziikségleteivel kapcsolatos
nem nyilvinvald megolddsokat”.

15 Gyikfajta.

16 Az esetet idézi Hdmori (2013:73).
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Bar az el8bbi példaban nem kifejezetten amat6rok szélltak be a megoldéasok ke-
resésébe, de az orvostechnikai ipar szempontjabdl a tengeri ragasztdkkal foglal-
kozé szakemberek amatérnek szamitanak. Kiterjesztve ezt a megkozelitést, a civil
tudomany is felfoghaté egyfajta kiilsé impulzusnak a killonb6z6 tudomanyteriile-
tek fejlédésében, ahol a laikusok elfogulatlan gondolkodasukkal, a ,,normal tudo-
manyokon” kiviil esé meglatasaikkal meg tudjak torni a beidegz6déseket, és arra
késztethetik a tuddésokat, hogy 0j szemmel nézzenek a problémakra.

Kiilsé okok

A civil tudomdny iranti ndvekvé kereslet kiils6 okai koziil els6ként és talan a leg-
fontosabbként a kutatdsok pénziigyi korldtai emlitend6k.

»De miért civil kutatok? Miért fuggnek a tudésok amat6rék adataitdl, akik hi-
bazhatnak, nem feltétleniil értik meg teljesen a kontextust, amelybe a probléma
illeszkedik, vagy olyan adatokat produkalhatnak, amelyek nem megbizhatok.
Miért nem alkalmaznak tudésokat, gradudlis didkokat vagy technikusokat?
Nyilvdnvald oka ennek: a pénz. Ha nem kapunk elég kutatdsi asszisztenst, azt
tessziik, amire van lehet8ség, 6nkénteseket toborzunk, hogy végrehajtsék a fel-
adatokat.” (Cohn 2008:193.) [Kiemelés: Sz. K.]

A rendelkezésre 4116 pénz ugyan sohasem volt elegend6 az elvégzend6 és indokolt
kutatasi feladatokra, ezt az aranytalansagot azonban dridsira néveli a mar emli-
tett Big Data probléma. Emlitettiik, hogy a kiilénféle tudomanyteriiletekre razi-
dulé adattomeg feldolgozédsaval egyre nehezebben birkéznak meg a professzionalis
szakemberek."” Pénziigyi okokbdl azonban nincs elegend$ eréforrdsuk nagyobb
szamu munkatdrs vagy segédmunkatars foglalkoztatdsara.

A civil tudomany terjedésével ezen tilmenden egy tovabbi ok is kapcsolatba
hozhaté. A globalis vildgban — nem kis részben éppen az infokommunikdcids tech-
noldgidk hatdsdra, amelyeket egyarant sorolhatunk a kiilsé és a belsé okokhoz —
szdmtalan 0j kihivassal, s6t fenyegetéssel kell szembenézni. A tarsadalom egyre
nehezebben tudja ellendrizni az 4j felfedezések, tudoményos eredmények kovet-
keztében kibontakozé fejleményeket — a génmddositott névényektdl az emberi
klénozason keresztiil az Gjabban a hdromdimenzids nyomtatas alapjan az internet-
rélleszedhetd szoftverekkel eléallithaté marokléfegyverekig. A ,,Kutyaharapasta
szérével!” elv alapjan ezen ,fenyegetések” ellen is jobban védekezhet a vildg, haa
tudésok és a tarsadalom kozotti drkokat igyekszik valamelyest feltSlteni. Erre ke-
resve sem lehetne jobb megoldast taldlni a nem professzionalis kutatéknak a ku-
tatasokba valé bevonasanal.

17 ,Helyezziik a Big Data rejtvényt perspektivédba. Az IBM-es Dave Turek becslése szerint az emberi torté-
nelem kezdetétd] 2003-ig 5 exabyte-nyi, azaz 5 milli6 gigabyte-nyi informéciét generdltak. 2011-re azt be-
csiilte, hogy ilyen mennyiségili informéciét minddssze két nap alatt produkalnak, és [alig 2 évvel kés6bb]
2013-ban 10 perc alatt keletkezik ekkora adatmennyiség.” (Herther 2012:15.)
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Végiil a tdrsadalom tagjai szamara felszabadult idé'® is szerepet jatszik a civil tu-
domdny gyors terjedésében. Az utdbbi évtizedekben a fejlett viligban impozans
aranyura nétt a szabad idé (bar névekedésének trendje a valsag kovetkeztében, il-
letve a joléti dllamok megroggyandsaval megtorpannilatszik). Dinamikusan nétt
azonban a kényszerii szabad idd, azaz a munkanélkiiliség a legtobb fejlett orszag-
ban. A szabad id6 tartalmas, értelmes eltdltéséhez kitling lehetéséget nyjt a civil
tudomany terjedése, kielégitve egyben az ember természetes kivancsisdgat. Ez a
kinalat oldalardl motivalja, serkenti a civil tudomany terjedését. Szemléletes pél-
da erre a Puerto Ricéban €16 53 éves haziasszony, Aida Berges esete.

A dominikai sziiletésti Aida Berges, két gyermek nagymamadja, hiper sebességii

csillagot fedezett fel, amely olyan gyors, hogy képes kiléni a galaxisbdl, ha elég

sokdig varunk erre a jelenségre. Az elsé hiper sebességii csillagot 2005-ben fe-
dezte fel valaki a NASA-nal. Aida Berges viszont kettSt fedezett fel, ami szép

teljesitmény egy haziasszonytél. Aida még korabban latott egy miisorta CNN-n

a Galaxy Zoonevii portalrdl. Felment a portalraami—ahogyan 6 fogalmazott -
olyan volt szdmara, mintha végre ,hazaérkezett volna”, és ez 6rokre megvaltoz-
tatta az életét. Aktivan részt vesz a Galaxy Zoo nevii civil tudoményos csillaga-
szati projektben, hetente 500 égitestet osztalyoz, illetve azonosit, folyamatosan

posztol, és a Galaxy Zoo szdmos mellékprogramjéban is részt vesz (Nielsen &
Myers, 2013:5).”

A civil tudomanyos projektek terjedésében nagy szerepe van annak a természetes
emberi vagynak, hogy az ember ne csak passziv befogadéja legyen a médidbél és a
vilaghalérdl razadulé informécidétdmegnek, és egyaltalan a tdrsadalmi torténések-
nek, hanem alakitsa is azokat. Az internet kordban tulajdonképpen nem is kellene
csoddlkoznunk azon, hogy a kordbban a négy fal k6zé bezart haziasszonyok, vagy
a Puerto Ricéhoz hasonlé fejl6dé orszdgok polgarai is egyre inkabb érdekeltek a
Galaxy Zoo tipust tudomanyos projektekben.

Tarsadalmi hatdsok: a tudomany demokratizalédasa

Az utdbbi egy-két évtizedben a globélis gazdasag fejleményei okozta bizonytalan-
sag er6so6désével pairhuzamosan a tirsadalomban egyre nétt az igény a tuddsokkal
szemben, hogy forduljanak a vilag éget problémdi felé. A kutatasra koltott pén-
zeket a tarsadalom hasznosnak szeretné latni, s egyre tiirelmetlenebb az elefant-
csonttornyokba zarkézott kutatdkkal és ezoterikus témaikkal szemben. Ahogyan
a Hrubos Ildikd (2012) ltal szerkesztett, felséoktatéssal foglalkozé konyv mar ci-
mével (Elefdntcsonttoronybdl vilagitdtorony) is jelzi: az elefantcsonttornyok kora
lejart, a tudoményos intézményeknek vilagitétoronnyd kell valniuk, és ez nemcsak

18 Az id§ felszabadulésa sem teljesen fiiggetlen természetesen a tudomény fejlédésétdl, hiszen éppen ez ala-
pozza meg azt a latvanyos technoldgiai haladést, amelynek az utébbi egy-két évtizedben tanii vagyunk.
19 Forras: galaxyzoo.org.


http://blog.galaxyzoo.org/2009/10/01/shes-an-astronomer-aida-berges/
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a fels6oktatdsi kutatdhelyekre vonatkozik. ,,Az elefantcsonttorony képben — aho-
gyan Hrubos Ildikd fogalmaz az emlitett konyv zardfejezetében — az egyetem szi-
getszerlen 4ll a tirsadalomban, attél latvanyosan elkiiloniil, lakéi bezarkéznak,
befelé élik elit, arisztokratikus, az akadémiai értékeket és célokat kovetd életiiket...
A kilatétorony elnevezés arra helyezi a hangsilyt, hogy mar nem befelé, hanem ki-
felé iranyul a figyelem... Az egyetem hatni kivan kdrnyezetére, a tarsadalom és a

gazdasdg motorjaként szerepel, nemcsak feltarja, értelmezi a jelenségeket, hanem

cselekvési alternativdkat is megfogalmaz.” (Hrubos 2012:293.) A tudomany demok-
ratizdléddsa, az egyetem, illetve a tuddsok nyitdsa a tarsadalom felé azonban nem

egyirdnyd folyamat. A nyitott ajté azt is jelenti, hogy a laikusok is megjelenhetnek

a tudomany templomaiban.

Két-haromszaz évvel ezel6tt a tudomanyos kutatds még sokkal nyitottabb volt,
mint ma, és bizonyos értelemben ,,az riemberek sportjanak” tekintették. A tu-
domany mivelése nem szamitott kiilon foglalkozasnak, kevesen éltek csak a tu-
doménybdl. Franklin Benjamin példaul nyomdasz volt, Georg Mendel szerzetes,
Bolyai Janos hadmérnék. A civil tudomanyt sokan a két-hdromszaz évvel ezelStti
gyakorlathoz valé visszatérésnek tekintik, amikor a tudomdany sokkal nyitottabb
volt, egyértelmiien kozjészagnak mindsiilt, és a laikusok is részt vettek benne, il-
letve kozvetleniil hasznaltdk a tudomanyos ismereteket (Losoff 2013:214). A lai-
kusok tudoményos szerepe azonban merében masként vetédik fel napjainkban,
mint az ipari forradalom idészakaban. Silvertown (2009) fogalmazza meg pon-
tosan a kiillonbséget, miszerint a civil tudomdny legalabbis elvileg ,,mindenki sz4-
mara elérhetd és nem csak a privilegizalt kevesek szamara.” (Silvertown 2009:1.)
A vilaghald nyujtotta ,hatdrtalan” technikai lehet8ségek, és a fels6foku képzett-
ségliek lassan a lakossag felét megkozelité ardnya ujradefinidlja mind az ama-
térok fogalmat, mind pedig a ,,kiils6k” tudomanyba valé bekapcsolédasanak a
surlédésait, dramaian cs6kkentve ez utébbiakat. Amikor a toémegbe kihelyezett
tudomdanyos feladatokrol beszéliink, akkor manapsag tobbnyire nem acsokra és
mas kétkezi munkdsokra gondolunk, hanem mérnékokre, didkokra és mas a sz6-
ban forgd tudomdanytdl eltérd teriileteken miikodé szakemberekre. Nielsen, aki
nagy érdeklédést kivalté konyvet publikalt a civil tudomdanyrdl, gy véli, hogy
az utébbi hisz évben a tudomany tobbet valtozott, mint az azt megel6z6 300 év-
ben (Nielsen 2011:3).

Amint az el8z6 fejtegetésekbdl is kideriilt, a felséfoku oktatds tomegesedése, a
kimiivelt emberf8k korabbi korszakokban elképzelhetetlen sokasaga nélkiilozhe-
tetlen feltétele a civil tudomany virdgzasanak. Az osszefliggés azonban itt is kdleso-
n6s. A4 civil tudomdny terjedése mélyrehatd hatdst gyakorolhat az oktatds mikéntjére.
Az internet korszakdban a tanuldk (és nem csak a felsd fokon tanuldk) félreteszik
tankdnyveiket, hogy kézvetleniil, tudomanyos médszerekkel figyeljék meg ter-
mészeti kornyezetiiket, vagy osztalytermeikbél laboratériumokat varazsolva ke-
riilnek kozelebb a tudoményhoz. A természettudoményos ismereteket ily médon
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nem széraz konyvoldalak bebiflazasaval szivjadk magukba, hanem a tudomanyos

felfedezés gyakran életre sz616 élményével gazdagodva.*
Angliaban iskoldk csatlakoznak az Open Air Laboratories (Opal) networkhoz,
hogy 1j médon sajatittassak el névendékeikkel a természettudomanyos isme-
reteket. Iskolasok vesznek részt példaul a rakkutatdsban a Cell Slider nevii in-
teractive website-ra csatlakozva, ahol a rdk szempontbdl relevans és irrelevans
sejtek képétkell szétvalogatniuk. Ha szabélytalan formajuk alapjan raksejteket
fedeznek fel, akkor azt kérik téliik, szamoljak meg, hany sdrgan elszinez6dot-
tet latnak, és azok mennyire fényesek. Majd 6ssze kell hasonlitaniuk éket egy
szimpla klikkeléssel elérheté mintdval, amely kézel van az dltaluk latott sairgan
elszinez6dott sejtekhez. Az eredménytazutan visszacsatoljak a kutatéorvoshoz,
akiaraksejtek trendjeib6él kdvetkeztetéseket von le a kezelés eredményességére
vonatkozéan. Nem sziikséges részletezni, hogy mennyivel eredményesebb lehet
azafajtatanuldsasejtekrdl, amellyel a betegek életének a meghosszabbitdsahoz
jarulnak hozza, ahhoz képest, mintha csak be kellene magolniuk a sejtekrél sz6-
16 tankényvi ismereteket.?!

Azilyen tipust oktatdst (és egyben a kutatést) segité programoknak, illetve web-
oldalaknak se szeri se szdma a fejlett (f6ként angolszdsz) orszagokban. De nem-
csak a természettudomanyokban alkalmazhaté ez a megkozelités, hanem a tarsa-
dalomrél sz616 ismereteket is el lehet sajatitani hasonl6 formékban. Egy amerikai
iskola példaul a hajléktalansag kérdését tanulmanyoztatta a didkokkal tgy, hogy
tanaruk vezetésével ki kellett menniiik egy kézeli erd6be, és ott mindéssze napi
4 dollarbdl kellett megélniiik. A fedelet sajait maguk szdmara nekik kellett a tere-
pen taldlhaté dolgokbdl 6sszeeszkdbalniuk. Bar ez nem kifejezetten tudoményos
kutatds volt, de jol beleillik a fentebbi trendekbe.

Megalapozottan allithatjuk, hogy az interneten feln6vé nemzedék mar ma sem
tanithat6 eredményesen a 19. szdzadban meghonosodott, nalunk porosznak neve-
zett médszerekkel. A civil tudomény terjedésének tarsadalmi hatdsai koziil (ame-
lyek mindegyikére terjedelmi korldtok miatt itt nem térhetiink ki) valészintileg az
oktatds forradalmasitdsa érinti majd vildgszerte a legtobb embert.

SZABO KATALIN
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A REPOZITORIUM
- ES AKIK KORULALLJAK

A ,repozitdrium” sok jelentésti szd, amelyet magyarul legin-
kdbb ,lerakatnak” mondhatndnk. Vagy méginkdbb egyfajta
digitdlis raktdrnak, abol digitalizdlt adatokat, termékeket,
produktumokat, kéziratokat, publikdcidkat stb. helyezhe-
tiink el. E repozitdriumok az 1990—2000-es évek forduldjin
terjedtek el elsésorban az Egyesiilt Allamok, majd Kanada és
Nagy-Britannia egyetemein és kutatdintézeteiben. A 2010-es
évek elejére megérkeztek hozzdnk, Magyarorszdgra is. Mdra
minden tudomdnyegyetem és az Akadémia is kialakitotta a
maga repozitoriumadt, és a repozitdriumok dsszekapcsoldsa is
napirendre keriilt.

(4 Wikipédia nyomdn)

EMREG OTKA-KUTATAST NYERTEM. A tdmogatasi szerz6dés kitételei ko-

z6tt szerepelt tobbek kozott az is, hogy kutatasi eredményeimet nem elég

bemutatnom az OTKA-nak, hanem ,,nyilt hozzaféréstivé” is kell tennem.
Az OTKA (Orszagos Tudoményos Kutatési Alap), miéta csak palydzom a timoga-
tasara, mindig is arra 6sztdnzott, hogy ne csak kutassak, hanem foglaljam is 6sz-
sze, irjam le, terjesszem az eredményeimet, foltiintetve természetesen a timogatot.
A kivanalom tehat nagyon is méltanyosnak tiint; mondhatni, gyanisan méltanyos-
nak. Féként mert a tdimogatd testiilet még magyardzatot is flizétt hozza. Eszerint
az eredményeimet mar csak azért is ,,nyilt hozzaféréstivé” kell tennem, mert az
OTKA kézpénzbél tdimogatja a kutatdsokat. Ha pedig a ,k6z” pénzzel tAmogat,
méltan varhatja el, hogy az eredményeimet kzz¢ is tegyem. Azaz hozzaférhet6vé
mindazok szamadra, akiket érint s érdekel.

Maga az OTKA sem volt biztos benne — hidba kérdeztiik tjra meg tjra —, hogy
milyen médon fogadnd el kutatési eredményeinknek azt a bizonyos ,,nyilt hozza-
férését”. Az 6narchivalas — magyaran: a szabad internetes hozzaférés — helyeként
elébb az OTK A-kutatas szamara kialakitott honlapot emlegetett, majd az intéz-
mény honlapjai koziil valamelyiket, amely a kutatast befogadta. Végiil azonban
tisztdzédott, hogy egy repozitdriumba kellene elhelyezni valamennyi kézleményt,
amely a kutatds kozben, annak eredményeként sziiletett. Az OTKA-nak nincs
ilyen — de van az MTA-nak és a kutatast befogadé egyetemnek.

Igy jutottunk el egy OTK A-tdmogatés kapcsan egy kiilénés, 6j alakzathoz: az
intézményi repozitériumhoz. S mihelyt eljutottunk, maris szigorodtak a féltételek.
A szponzor nem csak kérte vagy ajanlotta ezeket a repozitériumokat, mint aho-
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va kutatasi eredményeinket elhelyezhetjitk, hanem egyenesen f6ltétellé is tette.
Kilatasba helyezve, hogy nemsokara mar csak azt fogadja el teljesitménynek, ami
az Akadémia repozitériumaban van elhelyezve.

A repozitérium és a kdnyvtaros

Az OTKA ezzel lassan két évtizedes nemzetkozi gyakorlatot kovet. A ,,nyilt hoz-
zaférés” (open access) szinte szabadsdgmozgalomma valt az Egyesiilt Allamokban
(Suber 2004). Nehéz a mozgalmat egyetlen kezdeményez6hoz vagy egyetlen intéz-
ményhez kotni (Suber 2009). Az azonban bizonyos, hogy a ,,digitélis forradalom”
volt az egyik mozgatérugdja. A szamitégépek elterjedésével és az internet elérhe-
téségével mind természetesebbnek tiint — féleg az 1990-es évektdl kezdve —, hogy
a publikaciékban megfogalmazott kutatasi eredmények azonnal elérheték legye-
nek, mihelyt megsziiletnek és formdt 6ltenek. A ,,nyilt hozzaférés” mozgalom az
infokommunikacids eszkézokkel pillanatok alatt lek6rdzte a hagyomanyosabb
tuddasterjesztést: a levelezéseket, konferencidkat, a népszertisité médiat és a tudo-
ményos kézleményeket. A ,,nyilt hozzaférés” masik mozgatérugdja az 1990-es évek
kozepén radikalisan megemelkedett publikacids drak megjelenése, amely miatt a
tudomanyos sajtdtermékek el6éllitasa, terjesztése és beszerzése a periférialis tu-
domanyos k6z6sségek szamara csaknem elérhetetlenné valt. Van azonban a ,,nyilt
hozzaférés” mozgalmanak egy harmadik, jéllehet kevesebbet emlegetett Gsszete-
véje is: az a demokratizalédds, amely mind a nyilvdnossagban, mind pedig a tu-
domadnyos kodzdsségekben viharos tempdban végbement, és a 2000-es évek elején
valdsigos szabadsigharcot eredményezett a publikéciés férumok és a szerzék, il-
letve a publikacids férumok és az olvas6k6zonség kozotte.

A kényvtarosok, akikhez a fonti OTK A-kévetelménnyel fordultam, elmagyardz-
tak, hogy kétféleképp is meglehet felelni a ,,nyilt hozzaférés” kvetelményének. Az
egyik méd — az ,arany hozzaférés” — a kutatédsi eredmény vagy a vonatkozé tanul-
many publikéldsa ,,nyilt hozzaférési” kiadvanyokban. Azaz olyanokban, amelyek
attdl kezdve, hogy megjelentek, szabadon — vagyis ingyenesen vagy majdnem in-
gyenesen — hozzaférhet6k. Az ilyen kozzététel kozismert, mondhatni elemi forma-
jaa hirdetési tjsdg, amelyért nem az fizet, aki olvassa, hanem az, aki hirdet benne.
Az ,arany hozzaférés” azonban valdjaban az internet elterjedésével és globalizal6-
désaval valhatott valéra, ami lehet6vé tette az elektronikus publikaciék kibonta-
kozasat és elburjanzasat. A méasik méd is az internet forradalmaéval fiigg Gssze: a
megirt tanulmany, véglegesitett kézirat elhelyezése valamely nyilvdnos honlapon
(»z0ld hozzaférés”, ,,6narchivilas™).

A kényvtarosoknak — ma mar inkabb mondhatnank kényvtaros-informatikust —
arepozitériumok kialakuldsaban és fdlhasznalasaban kulcsszerepiik van. Szerepiik
a tudoménypolitika és a killonféle K+F politikak alakitdsa kdzben folértékels-
dott, sét dontd szereppé valt. Ezért a repozitdériumokat egy tipikusan ,,kényvtaro-
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si” ideoldgia lengi koriil: a szabad hozzéférés ideoldgiaja. A szabad hozzaférés — a
mar emlitett ,open access” — az informdaciészabadsidg mozgalmanak egyik ledga-
zdésa, slirlin 6sszeszovédve a tudds, a vélemény és a tanitds-tanulds szabadségaval
(Caroll 2006). Az ellentétes érdekek és akaratok azon politikai eréterében, amely
a repozitériumok koriil szovédott, szovddik, a Kényvtaros (konyvtaros-informa-
tikus) mindig is a szabad hozzaférés oldalén allt. Szerepe a f6lhalmozott tudds mi-
nél gyorsabb és zokkenémentesebb teritése és elterjesztése volt. A repozitériumok
kiéptilésével a konytaros-informatikus méar nem egyszertien raktdros, hanem sok-
kal inkabb terjesztd. Muzeolégusbdl, némi tilzassal misszionariussa valt.

Aki egy elektronikus kdnyvtarba belép, valéban ezzel az dldozatos buzgalommal
szembesiil. A szabad hozzéaférésii folydiratok nemzetkozi foldolgozésat (Digital
Open Access Journals, DOAJ) konyvtérosok szdzai szabad idejiikben, onkéntes
vallalkozasban végzik. Megfeleldje, a Magyar Elektronikus Konyvtar (MEK), jol-
lehet nemzeti kdnyvtarunk szervezetén beliil miikodik, de civil mozgalom is rej-
lik moégotte (MEK Egyesiilet). Ha azt is hozzéavessziik, hogy maga a repozitérium,
a tanulmdnyok és produktumok oda valé elhelyezése nem kételezettség, hanem
férum a terjesztéshez (és az érvényesiiléshez), akkor érzékelhetd a szabad hozza-
férés mozgalmi jellege.

Amely mogott — s amellyel egybeszévédve — a szabad hozzaférések szdmos to-
vabbi mozgalma rejlik. Egyik esetét, a ,nyilt forrask6da” szamitégépes progra-
mok terjedését és terjesztését masutt részletesebben is bemutattuk (Kozma 2012);
fejleményeit a Microsofttal alkudozé kormanyzat és az egyetemek targyaldsaiban
naprél-napra kévethetjiik Magyarorszagon is. Masik esetét, az okostelefonok ver-
sengését mar nem is emliteném. A nyitott kényvtarak, a Google tudés szabadon
(vagy majdnem szabadon) hozzaférheté konyvtara, az ingyenes webszerkeszt6k el-
terjedése mogott ezrek erdfeszitése all. A ,,digitalis forradalom” valamit csakugyan
megmozgatott: ujra megkérddjelezte az informacidk és a tudasok monopdliumat.
Digitalis forradalmérai méra tdbbek kézott a kényvtaros-informatikusok a ,,nyilt

79 .

hozzaférést” repozitériumaikkal.

A repozitérium és a szerzé

Ingyenes konyvtar a Google-on, elektronikus kényvtar a Széchényi Kényvtarban
(letolthetd konyvekkel!), repozitériumok az egyetemeken a szabad hozzaférés je-
gyében — mit sz6l vajon mindehhez a Szerzé? Ha a nyomtatott konyveit nem tudja
forgalmazni, nem lesz bel6litk bevétele; ha let6ltik és kimdsoljak a kutatési ered-
ményeit, csorbul a szerzbi joga. Mindebbdl kovetkeznék, hogy a Szerz6 a repozi-
térium ,ellenkezd oldalan” all, és nem érdekelt a szabad terjesztésben.

Pedig nem ez a helyzet — vagy nem csak ez. A Szerz6 jogai és jovedelmei nem a
tudas és a tajékoztatds természetébdl fakadnak, hanem a tudas piaci elosztasanak
természetébdl. A Szerzé jévedelme nem abbdl fakad, hogy megtudott, kideritett
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valamit, hanem abbdl, hogy egy harmadik fél Szerzé és kozonsége kozé llva koz-
vetitette ezt a tuddst, és ebbdl a kozvetitésbdl egyuttal iizletet (jovedelmet) is csi-
nalt. A Szerz6 jévedelme — ha van —, annak a jévedelemnek egy része, amelyre a
kozvetitd tesz szert a kdzvetitésért. Copyright, jogdijak s mas efféle is ennek a piaci
modellnek a kévetkezménye. Hisz hogyan lehetne eladni valamit, amirél nem bi-
zonyos, hogy kinek a tulajdona; és hogyan lehetne jévedelemre szert tenni abbdl,
amit nem én csindltam, hanem mds valaki?

A repozitérium azonban nem piactér, amelyen a szellemi tulajdon egy kozvetitd
segitségével cserél gazdat ésjut el a kdzonséghez, a folhasznaléhoz. A repozitérium

— ehelyett — a tudas olyan tarhaza, amelyb6l mindenki merithet. A repozitérium
tehat — legalébbis kitaldloinak és megalkotdinak elgondolasa szerint (Budapest
Initiative 2001, Berlin Declaration 2003) - kikeriili a tudas elosztasdnak piaci mo-
delljét, hogy szabadon nytjtsa at a szerz6 tuddsanak eredményét azoknak, akik-
nek szitkségiik van rd. Néhany ,,digitdlis forradalmdr”, kissé naivan, még azt is
emlegeti, hogy a biologus tuddsa kézvetleniil érhet el a mezégazdahoz, az orvos-
tudomany eredményei a betegekhez, az oktataskutatas eredményei pedig a szii-
16khoz és a tanarokhoz (vé. Eysenbach 2006). S ha ez naivitas is, épp ez a naivitas

— nevezhetjik akar az amerikai folvildgosodas naivitdsinak is — mondatja a repo-
zitériumok megalkotdival, hogy aki kézpénzbél kutat, az ingyen tegye kozzé az
eredményeit (Alliance 2013).

Ugyhogy a szerz8k — ha magukat nem ,,szerz8ként” hanem ,,tudésként”, , ku-
tatoként” definidljak — nem ellenérdekeltek egy repozitérium fénntartdsdban és
fejlesztésében, tdgabban: a tudds nem piaci elosztasiban, hanem éppen hogy tars-
érdekeltek. Persze, nem foltétleniil honfiti (honlednyi) buzgalombdl, hanem mert
folfedezéseik gyors, azonnali elterjesztésében érdekeltek. Vagyis abban, hogy do-
kumentalni tudjak az elséségiiket a tudomanyos kézdsségben, a nyilvanossagra
hozatallal bizonyitva eredetiségiiket és el6zve meg a plagizalast. A gyors — lehe-
téleg azonnali — elterjesztésnek a nyilvanos, szabadon hozzéférhetd repozitérium
az egyik eszkoze.

Ha nem is az egyetlen. Lattuk: a ,,z0ld hozzéférésnek” az internet kordban sok
mas lehet6sége is van; e lehet6ségek fol is vehetnék a versenyt a repozitériumok-
kal. Ilyenek példaul azok a tudomanyos megoszt6 honlapok, amelyeknek éppen ez
a céljuk: a kutatdsi eredményt, az elkésziilt kéziratot azon nyomban megosztania
tudomanyos k6zosséggel. (A legismertebb ma — 2013 — Magyarorszagon az ameri-
kai Academia.edu; s a berlini székhely(i ResearchGate. Rajtuk is tiltesz a nemzet-
kozi LinkedIn. Magyarorszagon persze legtobben a Facebook-ot hasznaljuk, akar
tudéds megosztaséra is a ,,puha tudomanyokban”.) (vé. Tdth-Mdzer, Lévai 2011.)

Erdemes ebben az sszefiiggésben komolyan venniink éket. Gyorsan kideriil
ugyanis, hogy a tudomdanyos publikacid is fikciévé valik. A nyilvanossdgra hozott
produktum mdris vitra — tdimogatasra, elutasitdsra, cafolatra és ellenvélemény-
re — ad lehet8séget, holott hagyoményos értelemben még nem is létezik. Ebbél a
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szempontbdl az Academia.edu alegradikélisabb, amikor azt vallja, hogy a legjobb
lektor a tudomanyos kozdsség, amelynek ha egyszer bemutattuk a produktumot,
jobban megitéli, mint a valakik éltal folkért lektorok. Ezzel nemcsak a kézirat ha-
gyomdnyos fogalma latszik megdélni, hanem a publikalas (nyilvanossdgra hoza-
tal) hagyomaényos fogalma, s6t a lektoralt kézirat fogalma is — mindaz, amire a
gutenbergi korszakban az ellenérzétt tudaselosztds épiilt. Nem csoda, ha ezeket a
tudomdnyos megoszt6 honlapokat a repozitdriumok alternativajanak tekintik, a
repozitériumot magat pedig a hagyomanyos publikalas alternativajanak.

A repozitérium és a kiado

A ResearchGate neve beszédes: ,,a kutatas kapuja”. A kutatds kapujanak a fonti
Osszefiiggésben valaha a hagyomanyos publikédcids lehetéségeket nevezték. Mar
csak azért is, mert a kutatd ezen keresztiil Iéphetett be a tudomanyos kéz6sségé-
be, mérethette meg az eredményét (lektoralas) és dokumentaltathatta eredetisé-
gét (hivatkozésok, idézettség).

Taldn a Kiadé szerepvaltozdsan latszik meg leginkabb, hogy mit jelent a
Gutenberg-galaxis sokat emlegetett elmuildsa. Az eredeti szereposztisban a Kiadé
— eredetileg akar maga a nyomdasz, tehat aki a technikat birtokolta — nyilvanos-
saghoz segitette a Szerzét, 6sszekotve 6t az Olvaséival. Ez az egyértelmli munka-
megosztas mar akkor sériilt, amikor a sokszorositas alternativ technikai beléptek,
kéziratbdl az eredetinél (nyomdatechnika) rovidebb tton készitve mésolatokat s
téve lehet6vé ez dltal a terjesztést. (A radiot és televizidt — az egyszeriiség kedvéért —
itt most 4tugorjuk.) Ha politikai eré nehezedett a Kiaddra, igy azt mar konnyebb
volt kikeriilni. Az 1970-80-as évek kiil6nb6z6 politikai mozgalmainak foldalatti
sokszorositasai és ,szamizdatjai” (magankiaddsai) mar feszegették a Gutenberg-
galaxis, illetve a raépiil6 politikai szerkezetek korlatait. Az igazi attérést azonban
az internet korszaka hozta meg. A Kiad6 kulcsszerepe elveszni latszott, hiszen el-
vileg mar nem volt tdbbé sziikség a tudastermelés és tudasfélhasznalds kzotti ha-

gyomanyos kozvetitésre.

A kozvetités funkcidja — az egykori el6rejelzések ellenére, sét, mondhatni, vérat-
lanul - mégis fonnmaradt. Mint gyakran elé6fordul hasonl6 helyzetekben, a szer-
vezet funkciét véaltott. Foler6sodtek azok a szerepei, amelyek kordbban rejtettek
voltak, latensen érvényesiiltek.

Az egyik szerep, amely megmaradt, s6t foler6s6dott, a terjesztett informacié
szakmai-tudomdnyos hitelesitése. Ma még mindig a Kiadé az a kapu, amelyen csak
akkor léphet at a Szerz6, ha belépésnél hitelesitik. A lektoraldst az adott tudoma-
nyos kozo6sség végzi, latszolag sajat kezdeményezésb6l; magat a rendszert azonban
a Kiadé épitette ki és tartja mozgasban. A lektoralds tevékenysége fontos, akdr a
tudoményos kozosség tagjai ellendrzik egymadst, akdr kiilsé szerepl8k (szponzo-
rok, korményzatok, fogyasztok) is beleszélnak. Visszahat az adott kozosségre, ki-
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alakitja latens hierarchidjat, kiépiti érték- és normarendszerét. Mindez a tudés (a
kutatdsi eredmények) egyfajta hitelesitéseként funkciondl, esetenként egyiittmi-
kodve, esetenként azonban ellentétesen is hatva egy tudomanyos k6z6sség mar ki-
alakitott hierarchidjaval és hatalommegosztasaval.

Igy tehat a Kiad6 kénnyen mondhatja, hogy ra nélkiilézhetetlen sziikség van
a nyilvanossagra keriilé tudds hitelesitésében. A hozzaférés nem lehet szabad — a

»20ld hozzaférés” nem érvényes —, mert nem tudjuk, mihez is fériink hozza. A re-
pozitériumba keriilést tehat valamiképp szelektalni kell. Legalabb az ,,arany hoz-
zaférés” mintédjara (tehat csak az keriilhet a repozitériumba, ami mar végigment a
mindséghitelesité lektoraldson, azaz mar megjelent). A lektoralds tehat kulcskérdés

— mindenesetre a legélesebb fegyver a Kiad6 kezében a szabad hozzaférési repo-
zitériumokkal szemben. Eles fegyver, mert ebbél az kévetkezik, hogy a repozité-
riumba csak Kiad¢ altal lektoralt produktum keriilhet be, ami lényegesen lassitja
a tudas terjedését, vagy véglegesen le is allithatja — amennyiben a Kiadé tilalom-
fat 4llit, és azt mondja, hogy valami vagy a repozitériumba keriilve terjed (,,nyilt
hozzaférés”), vagy publikalds révén. A kettd kizérja egymast.

Hogyan tehet szert a Kiadé ekkora hatalomra? Hogyan tudja érvényesiteni a
publikalashoz fiz6d6 érdekeit? Lényegében a tradicidi révén. Vagyis azaltal, hogy
a tudomanyos k6z6sség bizonyos publikacidkra gyakran vagy a legtobbszor hivat-
kozik, sét e hivatkozéasok statisztikdibdl mérészamok is késziiltek (pl. impakt fak-
tor). Ha a Kiadé netdn kizarja a Szerzét egy olyan publikaciés f6rumbdl, amelyet
sokan idéznek, akkor a Szerz6 lemaradhat a tuddsért folyd versengésben, s min-
dabban, ami ezzel jr (tdmogatésok, pozicidk, presztizs, karrier).

Nagy hatalom ez. Kiilé6nésen az un. ,kemény” tudoményokban, amelyek krében
akiadasnak ez a szerkezete régebben és tradicionalisabban kiépiilt. Annyira, hogy
22000-es évek folyaman egyre tobb kiadé prébalja befolyasat a ,,nyilt hozzaférésti”
repozitériumokkal és a tudomanyos megosztd honlapokkal szemben érvényesite-
ni. Csak olyan tanulmanyt fogad el kézlésre — s6t mar lektoraltatdsra is! —, ame-
lyet nem nydjtottak be méashova, ideértve az internetes megjelenéseket is. Ezzel a
Szerz8t abban igyekeznek érdekeltté tenni, hogy ne repozitériumba tegye a teljesit-
ményét (ne ,,szabad” férumokon hozza nyilvdnossagra), hanem a Kiad6n keresztil.

A Kiadé tehat a repozitérium taloldaldn 4ll, szemben a Szerzével (ha az f6lis-
meri ezt a helyzetet) és mindenképp szemben a Kényvtarossal (ha 6 a nyilt hozza-
férhetdség mellett kotelezte el magat). Hogyan lehetne ezt az ellentétet dthidalni?
Az egyik megoldas a mar emlitett ,arany hozzaférés”, tehdt a megjelenés olyan
folyobiratokban, amelyeket lektoraltak ugyan, viszont ,,nyilt hozzaféréstiek”. Ha a
Szerzd — sok szerzé — publikal ilyenekbe, s6t még hivatkoznak is egymasra (minél
tobbet, annal jobb), akkor, legaldbbis hosszabb tavon, a Kiadé monopdliuma meg-
torhet. A ,,nyilt hozzaférés” mozgalma, az internetes megjelenés elényeit kihasz-
nélva, szamos ilyen folydiratot ad ki (nemzetkozileg a méar emlitett DOAJ gy(ijti
6ket, itthon pedig az EPA, a Széchényi Konyvtar elektronikus periodikék archi-
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vuma). Elektronikus folydiratot mind t6bb Kiadé is megjelentet persze; a Kiadé
hagyomanyos nevével hitelesitve az itt megjelené kozleményeket. Ezek azonban
zartak, vagyis ingyenesen nem férhet6k hozza.

Egy masik megoldas a ,,nyilt hozzaférés” in. hibrid vdltozata. Eszerint a Kiadé
lemond a publikalds monopéliumérél, és szabadda teszi a hozzaférést egy vagy tobb
kozleményhez, ha a Szerz6, aki ebben érdekelt, kiilon kifizeti a szabadda tétel arat.
[gy a Szerz6 nem az ingyenes repozitériumba teheti miivét, hanem a tudomanyos
kozonség elétt nagyra értékelt (impakt faktoros) folydiratba. Ha kifizette a nyilt-
t4 tétel (ingyenes olvashat6sag) arat. Egy harmadik megoldés, amellyel a repozi-
tériumok vilagszerte kisérleteznek, a ,,preprintek” és ,,postprintek” elhelyezése az
archivumban. Ez azt jelenti, hogy (kiad6i engedéllyel vagy legalabbis a kiadéi szer-
z6dést ismerve) a Kiad6 4ltal megjelentetett tanulmanyokat utélag beteszik a re-
pozitériumba (postprint), ezzel részlegesen szabaddd téve a publikacidjukat. Vagy
ha a Kiadd ezt nem teszi lehet6vé, a kiadas el6tti utolséd valtozatot, amelyet a lek-
torok mar elfogadtak (preprint).

Akdr igy kozelitjilk, akar Ggy, a Kiadé a megvaltozott vildgban is monopolizal-
ni tudja és akarja a tuddst. Ellene tulajdonképpen csak a tudomdanyos kozosség
léphetne fol. Es néha, kivételes esetekben mar meg is teszi. Mint az Elsevier mate-
matikusai tették, kijelentve, hogy nem vallalnak szerkesztd és lektori funkcidkat
az Elsevier Kiadé matematikai lapjanal (a vilag egyik vezetd lapja), ha az Elsevier
nem valtoztat az izletpolitikdjén (ldsd: The Cost of Knowledge 2013).

A repozitdrium és az olvaséd

79>

De vajon igaz-e, hogy a ,,nyilt hozzaférés(i” publikdcidkat tobbet olvassak és gyak-
rabban idézik, mint a hagyomdanyosakat, amelyek egytttal fizet8sek is? Szamos

vizsgélatot ismeriink, amely valaszolni prébélt erre (Antelman 2004). Egyértelmd,
hogy a szabadon hozzaférheté férumokat tobben latogatjak és tébben is hivatkoz-
nak rdjuk, mint az ugyanolyan targy és szinvonald, de zart hozzaférésticket (azaz

fizetéseket). A Cornell Egyetemen végzett vizsgalat szerint a hivatkozésbeli kii-
lonbség idbvel elenyészik, igyhogy idével egyre kevésbé latszik kilonbség a nyilt

és a zart hozzaférést forumok idézettsége kozott. Egy 2010-es vizsgalat, amely-
be mintegy 2000 folydirat 27 000 publikacidjat vontak be, viszont egyértelmiien

mutatta, hogy a ,,nyilt hozzaférési” cikkeket, tanulmanyokat tébben idézik, mint

azokat, amelyek zartak maradtak az olvasok elétt (Davis 2010).

A vizsgalati eredmények nagymértékben egybevagnak azzal, amit maga az
Olvaso gondol. Az Olvasé persze alighanem ugyanaz, mint a Szerzé — azaz a tu-
domanyos kozosség tagja. Mondhatnank gy is, hogy ez a két szerep — a szerz6¢é
és az olvas6é — nagyjabol egybevag. Kutatasi eredményeit a tudomanyos k6zdsség
tagjaként adja kozre, és mint a tudomdnyos kozosség tagja keresi meg, dolgozza
fol és idézi kollégai irdsait. Ilyenforman az Olvas6é magatartdsa nagy mértékben
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hasonlit a Szerz6 magatartdsihoz — amint hogy pozicidja egy képzeletbeli repozi-
térium koriil is csaknem ugyanaz.

Es ez érthetd is. Egyik vizsgalat a masik ,hatara allva”, a masikat kovetve és el-
lenérizve hozhatja meg az eredményeket, amelyeket a kutaték tanulmanyai iga-
zolnak vissza. A vonatkozé vizsgalatok megkeresését, a rajuk térténd hivatkozast
megkdnnyiti ugyan az elektronikus kdnyvtar, a repozitérium, de nem a ,,digitélis
forradalom” teremtette meg. Ez csak megkonnyitette, médszeresebbé tette és ala-
posabban el6készitette az ,irodalmazast”. Ha ezt az internet segitségével teheti, az
az Olvasénak nagy kénnyebbség. Es ebbSl maris kovetkezik, hogy amihez nyiltan
hozzaférhet, azt hamarabb talalja meg, valasztja ki és hivatkozik ra vagy vitatkozik
vele. Az Olvasé a tudomdnyos kozosség tagjaként tehat ezt gyorsabban és hatéko-
nyabban tudja megcsindlni ,,nyilt hozzéférésti” repozitériumokkal (és mas kozos-
ségi megosztdkkal), mint egyedill a Kiad6 sztir6jén at. S bar a Kiadé érvelhet mi-
néséggel és hivatkozassal, amelyet egyediil vagy féleg 6 garantal, az internet terje-
désének elérehaladtaval Olvasé is, Szerz6 is egyre inkabb folismeri, hogy a ,,nyilt
hozzaférést” repozitériumokban érdekelt.

A repozitérium és az egyetem

ElSbb tobbszor emlitettiik a ,,tudomdnyos kozdsséget”, mint amely a tudomanyos
eredmények ,,nyilt hozzaférésében” érdekelt. Vanilyen ,,k6z6sség”? S ha van, ugyan
hol talalhatnank ra? Az egyetemek kiildetésnyilatkozatai — a korabbiaktél az 1988-
as Magna Charta Universitatum-ig (Riiegg 2004; Kozma & Rébay 2008) — azt su-
galljak, s6t meg is fogalmazzdk, hogy az egyetem maga a tudomanyos kozosség, a
tudomanyos kozosség teljessége. Hogy az emlitett Magna Chartdt idézzik: ,,Az
Egyetem... autoném intézmény, amely kutatdssal és tanitassal maga hozza létre,
vizsgalja meg, értékeli és adja tovabb a kulturat... A tiirelmetlenséget elutasitd, a
parbeszédre mindig kész Egyetem a tanarok és didkok egytittmiik6désének kivé-
telezett helye...” (kozli: Kozma & Rébay 2008:314-15).

Ebbe a képbe jol beleillik, hogy az egyetemek és a Magyar Tudoményos Akadémia
létrehoztdk a maguk repozitériumait, segitve és 6sztondzve ezzel a tudomdanyos
kozosséget, azaz az egyetem oktatdit és kutatdit, az Akadémia koztestiileti tagjait
eredményeik szabad megosztdsara. Joggal tiinhet Ugy, és joggal lelkesedhetiink is
érte, hogy az internet vildgaban ismét az egyetemek keriiltek az élre, bar sokszor
kaptak szemrehdnyast maradisiguk miatt. Abban a birkézasban, amely az inter-
net segitette szabad informdaciéaramlds és a kiilonféle rendd-rangu ,,ajténallék”
kozott mar j6 ideje zajlik, az egyetemek a repozitériumaikkal ismét a nyitottsdg
és a szabadsag oldalara élltak, képviselve, megerdsitve és folszabaditva ezzel a tu-
domanyos kozdsséget.

Ez a véltozds az 1990/2000-es évtized forduléjan kezd8dott, és nem is a ,,nyilt
hozzaférés”, sokkal inkdbb az atlathatésdg jegyében, s arra hivatkozva. Az igy szer-
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vezett repozitériumok nem onkéntesek (self-archive), hanem kételezéek (manda-
tory). Ami azt jelenti, hogy a tudoményos kozdsség tagjai el kell helyezzék kutatési
eredményeiket, még akkor is, ha ez szandékaik ellenére vald, sét személyiségi jo-
gaikkal esetleg ellenkezik. (Rdaddsul, mint lattuk, a Kiadé érdekeivel is; aki ezen-
tal mdr arra is hivatkozhat, hogy 6 képviseli a kutaté tulajdonképpeni érdekeit és
védi szerzdi jogait.) (Park & Qin 2007,)

Kutatdé legyen a talpan — s legtobbiink nem elég edzett ehhez —, aki a jelsza-
vak és ideologidk e kavalkadjaban f6lismerje a valédi érdekeit. Hiszen a repozi-
térium megszervezdi és tizemeltetdi olyasmire hivatkoznak, amiismerésen cseng
a kutatéi korokben: a szabad informéciédramlasra és az elszamoltathatésagra.
Réadasul mindkét jelsz6 egy-egy mozgalombdl jott. Az elszdmoltathatdsag ere-
detileg a’68-asok jelszava volt, a ,,nyilt hozzaférés” pedig a digitalis mozgalmérok
aktudlis jelszava. (Még jo, ha az Occupy-mozgalom modern jelszavat nem flizik
hozzé: ,Miénk a repozitérium!” , Elfoglalni az adatbazisokat!” Chomsky 2012.)

A szabad hozzéférés és az elszamoltathatdsdg jelszavat azonban (ne beszéljiink
a zavarba ejté Occupy-mozgalomroél) ezuttal nem a tudoményos k6zosség skan-
délja a repozitérium koriil. Mésvalakik: az adminisztracié, a menedzsment. Ok
azok, akik ,nyilt hozzaférést” igényelnek a kutatdk eredményeihez, és 8k azok is,
akik el akarjak szdmoltatni 6ket. A jél csengd érvelés mogott — akit a koz finan-
sziroz, az a kéz szdmara dolgozik — valéjaban a menedzsment érvel az oktatdk-
kal-kutatékkal szemben: ,, En finansziroztalak, nekem kell elszimolnod az id3d-
del és a teljesitményeiddel”.

A repozitériumokba elhelyezett tudomanyos eredményekhez nem konnyt hoz-
zaférni. Csak azok juthatnak hozzd, akiknek erre jogosultsdguk van, s e jogosult-
sdgot a repozitérium tulajdonosa adhatja meg. A ,,nyilt hozzaférés” itt mar csak
azt jelenti, hogy a repozitérium fonntartéja esetleg vallalja a Kiadéval val6 konf-
liktust. (Kiadéi szerz6déstdl eltekintve is elhelyeztethet publikdcidkat — sértve ez-
zel nemcsak a Kiado, de akér a Szerz6 érdekeit is.) A repozitdriumban elhelyezett
kozlemény vélhat ezek utdn ,,nyilvdnossa” (értsd: hivatalosan elfogadottd, elsza-
molhatéva). A tudoményos k6zosség megosztd honlapjain megjelent kzlemény
—a,self-archive”, a hozzaférés z6ld modellje — nem hivatalossd, egyszer taldn majd
nem kivanatossa is valik.

E nem tervezett és nem kivdnatos eredményeket azok a térvényi fejlemények
hozzak magukkal, amelyek az egyetemre ruhdzzak at azoknak a kutatasi eredmé-
nyeknek a tulajdonjogat, amelyeket az egyetemi (akadémiai) kutatok kézpénzbdl,
korményzati tdmogatassal értek el. (Bayh-Dole Act, USA 1980, CXXXIV/2004. tc.
a K+F-r6l és a technoldgiai innovdcidrdl. A Bayh-Dole Act kdvetkezményeirdl ldsd:
Rbines, Levenson 2005; a CXXXIV/2004. torvénnyel kapcsolatban pedig Polonyi
2010.) Ez az egyetem nagyvallalattd alakuldsdnak egyik dontd 1épése, amely
szellemi forumbol tudastermeld (szolgaltatd) szervezetté mindsiti az egyetemet.
A nagyvillalatok kialakuldsianak és szabdlyozdsanak térténetéb6l nem ismeretlen
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ez. Kovetkezményeként az egyetemen, egyetemi jogviszonyban késziilt produk-
tumokat egyetemi repozitériumokba gytjtik, amelyben az egyetemvallalat ve-
zet6i szamara mindenkor aktualizalva kell rendelkezésre élljanak. ,,Az Egyetem
keretei kozott folyd kutatémunka eredményeként 1étrejové szellemi alkotashoz
fiz6d6 valamennyi jogszabaly vagy szerz6dés eltéré rendelkezése hidnyaban, az
Egyetemet illeti meg.” (Egy hazai egyetem szellemi tulajdon kezelési szabalyzata-
bélidézi Poldnyi 2010:55.)

Mintha a ,nyilt hozzaférés” apostolai és mozgalmarai — legalabbis nalunk, itt-
hon - vesztésre allandnak. Pedig mas teriileteken — a szamitégépes szoftverek te-
kintetében — tobb-kevesebb sikerrel jartak mér. Okostelefonjaikon jobbara egy

»nyilt hozzaférést” szoftver 4ll, amely, mondhatjuk, évek 6ta szildrdan tartja pozi-
cidit a zart hozzéférésili szoftverekkel szemben. Szamitégépeinken azonban még
nem mertiik lecserélni a zart forraskédu, egyre dragabb kozismert szoftvert. Es ko-
telességszertien toltjiik £6] kutatasi produktumainkkal a ,,nyilt hozzaférési” repo-
zitériumot, hogy id6ében elszamolhassunk munkaadéinknak és szponzorainknak.

*

A kutatds elszimoldsdhoz — amelyet a bevezetdben emlitettem — igy hat mi is k6-
telességtudodan toledttitk £6l az eredményeinket. Minden egyes tanulmdanyt — szii-
letett bel8le vagy harminc — a kovetkezé helyekre. A Magyar Tudomanyos Miivek
Téraba (MTMT, amely az orszag 6sszes kutat6janak publikacios listajat gytjti és
elemzi); a szponzorunk kivanalma szerint elkészitett honlapra, hogy mindenki, aki
kivancsi ra, hozzaférhessen (6regbitve szponzorunk hirnevét); az egyetemi repozi-
tériumba, hogy az év végén majd elszdmolhassunk kutatési tevékenységeinkkel;
a Magyar Tudomdnyos Akadémia repozitériumdba, ahol majd szponzorunknak
tudunk elszamolni vele. Valamint szponzorunk adatbazisaba, rész- és zarébesza-
moléként; a Magyar Akkreditdcids Bizottsag (MAB) honlapjara, ha egyuttal dok-
tori képzésben is dolgozunk (ide azonban nem kell kiilon f6ltdlteni, dtemelhetd,
ha a technika engedi, az MTMT-bdl). Akinek marad még ereje, az egy vagy akar
tobb tudomdanyos megosztd honlapra is folteheti — de legalabbis a sajatjara, ,,z6ld”
hozzaférést engedélyezve.

Ez, ha jél szamoltam, hat-nyolc hely a f6lt6ltéshez, hat-nyolc alkalom, hogy gya-
korolhassuk korunk technikajat. Ha valéban elkésziiliink harminc tanulmény-
nyal, akkor 180-240 alkalom a kiilonféle-fajta repozitériumok meglatogatdsara.
(A véglegesitett és nem véglegesitett, ,,preprint” és ,,postprint” valtozatok kozti
kiilonbséget nem szamoltam.) Es mind a szabad hozzdférés jegyében. Kezdem ér-
teni az Occupy-t.

KOZMA TAMAS
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Koszonetet mondok Poldényi Istvannak (Debreceni Egyetem Koézgazdasagi Kar),
valamint Kardcsony Gyongyinek (Debreceni Egyetemi Konyvtér), akik megismer-
tettek a repozitdrium fogalmaval, illetve rairanyitottak figyelmemet az ellentmon-
désokra. Néhany szakmai kérdésrél a Wikipédia vonatkoz6 magyar és angol sz6-
cikkeibdl tdjékozédtam anélkiil, hogy tételesen hivatkoztam volna rajuk. A meg-
fogalmazdsok és vélemények felel6ssége azonban az enyém.
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ATALAKULOBAN A TUDOMANYOS FOLYOIRATOK
KIADASI MODELLJE

v

RASOMBAN AZOKAT A VALTOZASOKAT mutatom be, amelyek a tudoményos
I folyoiratok kiadasi modelljének gydkeres dtalakulast vetitik el8. A tanulmany

elsé részében a jelenséget tagabb kontextusban igyekszem elhelyezni. A tagabb
kontextuson azt a diskurzust értem, amelynek egyik végpontjat a szellemi alkota-
sok jogvédelme, masikat az informacidhoz valé hozzaférés korili vitdk alkotjik.
A masodik részt mar kizdrélag a tudomanyos folyodiratok témajanak szentelem.

Illegalis tartalmak a neten — egy ujsagcikk nyomaban

2013 elején mutattdk be a The Pirate Bay — Away From Keyboard cimt dokumen-
tumfilmet. A film az egyik legels6, mind a mai napig az egyik legnagyobb és valdszi-
ntileglegismertebb torrentoldal alapitéinak torténetét meséli el. A film az alkotdk
kivinsigara ugyan szabadon terjeszthetd és masolhatd, igy példaul a Youtube-on
is megtekinthetd, tévedésb6l mégis felkeriilt tobb 6rids filmkiadé vallalat t6rdlni
kivantlinkeket tartalmazé listajara.' A Digital Millennium Copyright Act (DMCA)
nevi térvény ugyanis lehetéséget nyujt arra, hogy jogsértének vélt tartalmakat a
szerz6i jogok tulajdonosai vagy jogvédd szervezetek eltavolittassanak a nagy ke-
resészolgaltaték (Google, Bing) talalati listajarél. Ok élnek is ezzel a gyakorlattal
— féleg a lemez- és filmkiaddk. A Google 2011 6ta vezet errél statisztikdt.> Ebbél
az érdekl6dé megtudhatja, hogy a Google-hoz beérkez6 kérelmek szdma a 2012.
¢év masodik felétdl kezdve latvanyosan megugrott: mig az els6 id6északban havon-
ta,,mindéssze” par szazezer kéréssel fordultak hozzajuk, addig 2013-ban mar volt
olyan hét, amikor 4,5 millié (!) URL t6rlését kezdeményezték.

Tl az egyszeri érdekességen, kicsit szélesebb kontextusba helyezve, hamar be-
lathatd, hogy a torténet silya sokkal nagyobb anndl, mint hogy néhany ezer em-
berrel tobben vagy kevesebben lattak a filmet. A tanulméanyom irdsakor még friss
hir napjaink egyik igen vitatott problémajara vilagit ra: a tudashoz, informaciéhoz
valé hozzaférésre. Ennek ismertebb megnyilvanulésai — a fenti példdhoz hasonléan,
s6t anndl gyakrabban is — a médidban gyakran nagy port kavarnak. Gondoljunk
csak a kiillonbozé kiszivarogtatd szervezetek vagy személyek egy-egy akcidjara,
mint példaul a Wikileaks (amelynek magyar kistestvére is létezik, az atlatszo.hu).
Hasonléképpen emlitheté Edward Snowden, az amerikai PRISM megfigyelési
program koriili botrany kirobbantéja, vagy a tragikus sorstt Aaron Swartz, aki

1 Kiraly David: Legalis filmeket toroltetnek a jogvédsk. Média 2.0 (blog) 2013.05.28.
2 Google.
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JSTOR-tanulmanyok ezreit toltotte le szisztematikusan, és tette elérhet6vé sokak
szamdara. Ami k6z6s benniik, az az, hogy mindegyikiik 6sszegyijtott informécio-
halmazok, adatbédzisok egy kézben tartdsanak, masok eléli elzarasanak a jogossa-
gat pedzegeti. Fliggetleniil attdl, hogy ez a ,,kéz” az allamé, vagy egy magancéghez
tartozik, a felvetett moralis kérdés ugyanaz: joga van-e barkinek is az dllampol-
garok el6l 6ket érinté vagy érdekld informacidkat eltitkolni, illetve csupan pén-
zért odaadni?

De miitta probléma? — kérdezhetnénk. Az allamnak, vezetéinek mindig is voltak
titkaik, sikeres kormanyzas teljesen nyilt kartyakkal csak idealistak 4lmaban léte-
zik. Tanulményok, tudomdanyos folyéiratok eléallitasa, ugyanigy, mint mas aruké,
pénzbe keriil - hogyan képzelheti barki is, hogy ingyenessé tehet6k? Ezek az elsé
ranézésre teljesen naivnak tiiné kérdések mindamellett ma igen sokakat foglalkoz-
tatnak, és mint latni fogjuk, annyira silyos erkolesi problémaékat vetnek fel, hogy
az utébbi idében nemcsak kiillonb6z6 mozgalmak sziiletésének lehettiink tanui,
de egész iparagak bizonyos dtrendezédése is megjoésolhatd, s6t mar el is kezd6dott.

Szellemi alkotasok jogvédelme

Szellemi javak el6allitdsabdl é16 vallalatok létérdeke, hogy minél erésebb legyen a
kiilonbo6z6 szellemi alkotésok (pl. szerzdi jogok, szabadalmak) jogvédelme. E jogok
nem ma alakultak ki, hosszii multra tekintenek vissza. Relativ j fejlemény viszont
az ugrasszer(i ndvekedésiik. Ez bizonyos orszagokban, igy pl. az USA-ban harom
szinten is megfigyelhetd. A jogok egyrészt szélesednek, azaz egyre tobb arura ter-
jednek ki, mésrészt mélyiilnek, azaz a jogtulajdonosoknak névekvé hatalmat biz-
tositanak, és harmadrészt fokozddik a biintetd jellegiik, azaz a jogsértékre kirdet
biintetések mind magasabbak.’

A szellemi tulajdon védelmében folytatott kiizdelem egyik meghatdrozé dlloma-
sa volt az 1995-ben elfogadott Szellemi Tulajdonjogok Kereskedelmi Vonzatairél
sz6l6 Megéllapodas (TRIPS).* Ennek, a leginkabb a multinacionalis nagyvéllala-
tok erételjes lobbitevékenységének kdszonhetd egyezménynek a lényege, hogy a
szellemi jogok védelme a Vildgkereskedelmi Szervezet (WTO) igazgatasa ala ke-
rilt, és alegfontosabb: a tagorszagoknak legkésébb 2000-ig (a kevésbé fejletteknek
2004-ig) be kellett iktatniuk az egyezmény szellemi tulajdonra vonatkozé el6ira-
sait. Egy orszag csak abban az esetben csatlakozhat a WTO-hoz, ha egyben alair-
ja a szellemi tulajdoni jogokrol sz616 megallapodast, illetve a mar tagorszdgokat e
jogok megsértése esetén kemény gazdasagi szankcidkkal stjtjak. Az intézkedések
leginkabb a fejl6dé orszagokat érintették, mivel ezekben kordbban jéval kevésbé

3 Ezen és kovetkezd fejezet megirdsakor nagyban tdmaszkodtam a Gaélle Krikorian és Amy Kapczynsky
szerkesztette Access to Knowledge in the Age of Intellectual Property c. konyvre (Krikorian & Kapczynski
2010). A kétetrdl, amely ugyan csak par éve jelent meg, de megkockéztatom, maris alapmiinek szdmit,
Siité Anna irt recenziét a Szemle rovatban.

4 Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights.
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voltak szigoruiak az el6irasok. A TRIPS-szel ez megvéltozott, igy példaul ma mar
szabadalmi védelmet kell nytjtaniuk gyogyszerekre, be kell vezetniiik szdmos 1j
novényfajta tulajdonjogit, a biintetbjog eszkozével kell eljarniuk azok ellen, akik
illegalisan mozifilmet, CD-ket masolnak, markds ruhatermékeket hamisitanak.
A Nyugat tehat sikeresen erdltette rd jogrendszere egy részét a fejlédé orszagokra,
és terjesztette ki ezaltal gazdasdgi hatdsat is egyben.

A TRIPS-egyezmény egyik f6 tamogatdi voltak a gyégyszergyartd cégek. Nem
véletleniil. A gydgyszerpiacot a jelent6s dsszeolvadasoknak készénhet6en egyre
kevesebb, 4mde annél hatalmasabb cég uralja. Ok — mér csak a felek kis szdma
miatt is — egymds k6z6tt hamar juthatnak megegyezésre. Masrészt az utdbbi id6-
ben jelentSs gazdasagi veszteségeket konyvelhettek el a sajat termékeikkel azonos
hatbéanyagot tartalmazé gydgyszerek miatt, amelyek egyre jobban terjedtek — kii-
16n6sen a fejlédé orszéagokban (pl. Indidban). Ertheté, hogy a gyégyszergyartok
mindent megtesznek annak érdekében, hogy originalis gyégyszereik terméksza-
badalmi oltalmat az egész vilagon betartsdk, hogy a generikumok ennek lejarta
elétt semmiképpen se jelenjenek meg a vilagpiacon.

Az A2K

A gybgyszergyartok profithajhdszasa az utdbbi években egyre hevesebb ellenallas-
ba iitkézik. A vadak egyrészt a kutatasok iranyat érik. Egyes szamitasok szerint a
gyogyszerkutatasi pénzek 90 szazalékat a betegségek csupan 10 szazalékanak ku-
tatdsara forditjak (10/90 gap). A betegségek tulnyomé része ugyan a fejl6d6 orsza-
gokban él6ket sujtja, am 6k szegények, dltaldban képtelenek a draga gydgyszereket
megvasarolni. A termékeik eladasiban érdekelt gydgyszergyartok emiatt a fejlett
vilagban elterjedt betegségekre koncentralnak. Ez kihat a sajat kutatasaikra, de
ugyanebbe az irdnyba befolyésolja az egyéb kutatési pénzek (grantek) elosztasat
is. A gyogyszerek z6me nem az emberiség egésze, hanem f6leg a gazdagabbik fele
szdmara készill (Poynder 2008).

Ezek az emberi élet védelmét, illetve a tarsadalmi igazsagtalansdgot hangsu-
lyozé érvek egyre hangosabbak lettek, mémszertien terjedtek, s jelent8s szerepet
jatszottak az in. A2K-mozgalom létrejottében. Az Access to Knowledge (tudéshoz
val6 hozzaférés) egy olyan 1j, globalis kezdeményezés, amely a szellemi tulajdon
4j, a 21. szazadnak megfelel jogi szabalyozdsat igyekszik megteremteni, annak
tiszteletben tartdsat 6sszhangba hozni a fogyaszték érdekeivel és az 1j technoldgi-
ak nyujtotta lehetségekkel. A mozgalom nem szervezetként, inkdbb hasonlé esz-
meiségl emberek laza szovetségeként képzelend6 el. Olyan emberekbél all, akik
kiilénboz6 tigyekért harcolnak, s magukrodl valészintileg meglepve hallanak, hogy
egy platformon vannak. Ami mégis 6sszekoti 6ket, az az, hogy igazsagtalannak
tartjak a jelenlegi jogrendszert, amely emberek jelentés csoportjat megakadalyoz
abban, hogy hozzdjusson szdmara fontos javakhoz.
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A gybgyszeres példat azért kezeltem ilyen hangsilyosan, mert — az emberéletek
felemlegetése révén — a gydgyszergyartok profitkeresése ellen inditott kiizdelem-
nek volt taldn a legnagyobb szerepe abban, hogy a hozzaférés szabadsagénak gon-
dolata egyre terjed, és mindinkabb pozitivabb szinezetet kap. A szabad hozzaférés
koriili vitak szdmos mas teriiletet is elértek. Megjelentek példaul a mezégazdasag-
ban, ahol az elény6s tulajdonsagokkal biré génkezelt névényfajtak a szegényebb
orszédgok parasztjai szamadra jéforman elérhetetlenek, és nem utolsésorban a tudo-
manyos életben, a tudomanyos publikdlas terén — open access néven.

Erdemes az eddig leirtak alapjan ésszevetni a szellemi jogvédék és a tudashoz
valé hozzaférés (A2K, Open Access) hivei kozotti megfogalmazott érveket. Az
alabbi tabla j6l megragadja a Iényegi kiilonbséget. A szellemi jogvédék szamara a
szellemi tulajdon védelme a meghatérozé elem, ez képezi az alapszabalyt, ami alél
csak bizonyos esetekben képzelhet6k el kivételek. Pont ellenkezéleg érvel az A2K
mozgalom: a szabdly az, hogy mindenki szdmara biztositani kell a hozzaférést, és
csak ez alél lehetnek kivételek.

1. tablazat: A tudashoz vald hozzaférés és a szellemi jogvéddk hiveinek érvei

A2K, Open Access Szellemi jogvéddk
Szabaly hozzaférés mindenkinek szellemi tulajdon védelme
Kivétel szellemi tulajdon védelme hozzéférés mindenkinek

Az eddigiek alapjan taldn gy tlinhet, hogy a gy6gyszerkutatasok kritikajatél egye-
nes ut vezetett a nyilt hozzaférésrél sz616 elmélkedésekig tudomanyos korokben.
Ez természetesen kordntsem ilyen egyszerti. Az azonban valészintileg kijelenthetd,
hogy a gyégyszerek, az Gj névényfajtak elérhet6sége koriili vitdk mind-mind hozzé-
jarultak egy olyan szemantikai tér kialakuldsahoz, amelyben a hozzaférés fogalma-
hoz egyre tobb pozitiv elem kapcsolédott, megkonnyitve igy annak elterjedését, be-
szivargasat egészen mas teriiletekre is. A tudomanyos publikalas teriiletén emellett
nyilvanval6an voltak olyan meghatarozé, konkrét események is, amelyek kozvetle-
nebbiil hozzajarultak ahhoz, hogy manapsag egyre tébbet hallani a nyilt hozzéférés-
rél, s6t némelyek még azt is megkockaztatjak, hogy nincs mar messze a hagyoma-
nyos publikalas vége. Miel6tt ezekre a konkrét momentumokra ratérnék, réviden
6sszefoglalom, mik is a hagyoményos tudoményos folyéiratok legfébb jellemz6i.

A hagyomanyos tudomanyos folydirat

1665-ben a brit Kiralyi Tarsasag gondozasaban jelent meg a vildg legelsé tudoma-
nyos folydirata, a Philosophical Transactions.’ E lappal egytttal megsziiletett egy
olyan modell, amely t6bb mint 300 éven at lényegében nem valtozott, s amelynek

5 A francia Journal des S¢avans ugyan par honappal kordbban latott napvildgot, de benne nemcsak tudoma-
nyos cikkeket kozoltek, emiatt a szakirodalom inkébb a londoni lapnak tulajdonitja az els6séget.
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egyeduralma egészen az utébbi évekig toretlennek bizonyult. Mi volt e siker tit-
ka? Ehhez érdemes roviden felvdzolni, milyen volt a tudomanyos kommunikaci6
az azt megel6z6 idében.

A 17. szazadig az a néhany férfi, aki a tudomanynak szentelte életét, altaldban is-
merte egymast, felfedezéseiket széban vagy levél utjan k6z6lték egymdssal, hosz-
szabb lélegzeti munkaikat pedig konyv alakban tették kozzé. A természettudo-
manyok térhéditdsival parhuzamosan azonban ezek a mddszerek egyre kevésbé
bizonyult elegenddnek: lasstiak voltak, idéigényesek, és példaul egy levéllel egy-
szerre csak egy embert lehetett elérni.

A tudomanyos folyéirat megsziiletésével ezek az akadalyok megsziintek. A tu-
domadnyos lapoknak emellett tovédbbi, nem kevésbé fontos elényei is voltak. Csak
néhanyat emlitek: periodicitas, tudomdnyos kozosség megteremtése, peer review,
megorzés, szerzdség.

Egy jelenségre gyakran épp a megsziinte irdnyitja rd a figyelmet. Nincs ez mas-
képp a periodicitdssal sem, ami kiilénésen jol kérvonalazédik manapsag, egy, a
szerialitassal, az ismétl6déses ismeretszerzési formak hidnyaval jellemezheté kor-
szakban. Valami egészen mas volt kordbban, amikor a rendszeresen megjelend
lapokat a vasarlok vagy eléfizetSk elére vartak, tudtak, hogy érdemes lesz kézbe
venni, hiszen meghatarozott id6kézonként valami djat olvashatnak, mintegy lat-
hatjak a tudomany lasst el6rehaladasat, amelyhez sajat publikacié révén maguk
is tevékenyen hozzajarulhatnak.

A periodikusan folyé nyilvanos beszéd, szabalyozott vita el6feltétele barmely
kozosség létrejottének. A tudomdnyos kozdsség esetében ezt a szerepet leginkabb a
szaklapok toltik be. Egy tudomanyos ,,folydiratban publikalni annyi, mint egy re-
mélt kozdsséghez vald tartozast kifejezésre juttatni, és részt venni egy k6zos tradi-
ci6 kialakitdsdban, amit az adott periodika jelenit meg” (Gydrgy 2007:19).

A tudomanyos mindség biztositasanak kivinalma vezetett el id6vel egy egysé-
ges szakértdi birdlati rendszer (peer review) megjelenéséhez. Ennek lényege, hogy
a publikalast két figgetlen lektor pozitiv elbirdlasihoz kotik. A lektorok maguk
is a tudomdny képviseldi, a tanulmanyirdkkal egyenrangt felek (peers), akik mas
idében szintén publikalnak, ilyenkor az 6 irasuk megy at ugyanezen a procedu-
ran. Sziikséges feltétel ezen kiviil, hogy a biralé és az elbiralt azonos szakteriileten
tevékenykedjék: egy entomolégus cikkét egy mésik entomoldgus nézi at, és nem
egy részecskefizikus. A személyes elfogultsagok kikiiszobolését szolgalja az anoni-
mitds: a lektorok a szerz8 nevének ismerete nélkiil hozzak meg itéletiiket.® A peer
review intézménye révén a szaklapok fontos kapudr szerepet téltenek be: a miné-
séget szolgdljak, egyben a folydiratok kozti presztizskiilonbségek megjelenéséért,
fennmaraddsaért is felelnek.

6 A névtelenség inkabb egy elméleti kovetelmény, lehetésége egyenesen ardnyos a tudomanyos k6zosség
nagysagaval, egy bizonyos nagysag alatt elméletileg lehetetlen. Egy kis orszdgban példaul nyilvdnvaléan
olyan kevés az ornitolégusok szdma, hogy szinte kizart, hogy biralé és elbirélt ne ismerje fel egymast.
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A megdrzést szolgalja, hogy a lapok sok példanyban jelennek meg, igy nagyobb
valészintiséggel maradnak fenn az utdkor szdmara, kiilonésen miutén az el6fize-
ték k6zott idével megjelennek az eleve e célt szolgald konyvtarak is.

Utoljara emlitettem, de nem azért, mert a legkevésbé lényeges, a kénnyebben
tisztazhatd szerzdséget, mint a tudomdnyos folydiratok egyik meghatarozé elemét.
Ahogy a miivészetekben, tigy a tudoményos felfedezéseknél is csak fokozatosan valt
fontossa az alkotd név szerint beazonosithatd személye. Rdaddsul a miivészetekkel
ellentétben a tudomanyban ma mar alapvet6 szempont az elséség. A folydiratok
elterjedését megel6z6en a szerzok felfedezéseikre gyakran szemérmesen, nemrit-
kén a sorok kozé rejtve utaltak. Egy bevett médszer volt az anagramma. A talan
legismertebb — ceiiinosssttuv — a fizikus Robert Hooke nevéhez fiz6dik. A taldny
feloldasat (ut tensio sic vis)” a szerzé csak egy évekkel késébb megjelent konyvé-
ben adta meg (Martin, Burr & Sharkey 1998). Nem csoda, hogy parhuzamos fel-
fedezéseknél a szerz8ség gyakran volt vitatott. A tudoményos folydiratok megje-
lenése ezen is valtoztatott: egy, a szerzé nevével aldirt tanulmany megkonnyiti az
els6ség eldontését (1asd 2. tablazat).

2. tablazat: Vitatott szerzség parhuzamos felfedezéseknél’

17.s2. 92% 19. sz. masodik fele 59%
18. s1. 72% 20. sz. elsd fele: 33%

* Elinor Barber és Robert K. Merton 264 igazolt esetet tanulmanyozott részletesen.

Forrés: Merton (1970) alapjan a szerz8 szamitésai.

Ezek a tulajdonsagok annyira elénydsnek bizonyultak, hogy a 17. szazadban ki-
alakult modell, ahogy emlitettem, évszdzadokig érintetlenill fennmaradt. A mo-
dell Iényege a kovetkezé: a szerz megir egy tudomanyos munkat, benyujtja egy
kiadénak, amelyet az lektoraltat, majd kiilonb6z6 el6készité munkak (pl. szoveg-
szerkesztés, szedés) utan megjelentet. A megjelent publikaciét/lapot végezetiil az

olvasé, akonyvtar megvésarolja. A kiadds koltségei a kiaddt terhelik, amely ezeket

alap (a termék) piacra dobdsa révén igyekszik visszaszerezni. A peer review-t lesz4-
mitva idaig minden hasonléan zajlik, mint péld4ul egy szépirodalmi mii esetében.
Vanazonban kétalapveté6 kiilonbség, amelyek tudomanyos berkeken kiviil ma sem

mindigismertek. A tudomanyos szerz6é a megjelentirdsaért egyrészt nemkap pénzt,
masrészt a szerz8i jogokat teljes mértékben atruhdzza a kiadéra.

Tegyiik hozza, az emlitett valtozatlansdg mindig is csak a lecsupaszitott mo-
dellre vonatkozott. Hogy csak néhdny 20. szazadi példat emlitsiink: a szerkesz-
t6i logikat fokozatosan felvéltotta a piaci. A korabban meghatdrozé tudomanyos
tarsasagok, egyetemi kiadok szerepe, jelent8sége hattérbe szorult, egyre erésod-
tek, majd a piacon szinte egyeduralkoddkka valtak a pusztan piaci elven miikodé

7 »Amilyen a nytlés, olyan az er6” — ez az in. Hooke-torvény, a rugé terhelése és megnyulasa kozotti linearis
Osszefiiggés tomor leirdsa.
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kiadéi nagyvallalatok. A digitdlis korszak vivmanyaként a kiadok folydirataikat
ma mar a nyomtatott példanyok mellett elektronikusan is elkészitik, s6t vannak
kiadvanyok - és szamuk egyre né —, amelyek kizardlag elektronikusan jelennek
meg. Az utébbi idében azonban torténtek ezek mellett olyan dramai valtozasok,
hogy sokan ugy vélik, médra mar maga a modell felett is eljart az idé.

Valsagban a tudomanyos folydiratok?

Az, hogy a tudoményos folydiratokat kisebb-nagyobb kritikdk érik, még nem u;j je-
lenség. Igy példaul régéta felmeriil, hogy tiil lasstiak. Nevesebb folyéiratoknal nem
ritka, hogy egy-egy tanulmdny beaddsa és tényleges kozlése kozott tobb mint egy
év is eltelik. Ez a mai felgyorsult viligban, amely a tudomény vildgat sem hagyja
érintetlendl (s6t!), sokak szemében egyre inkdbb gatja a tudomdnyos fejlédésnek.
Nem beszélve arrél, hogy a kiilonb6z6 folyodiratok eltérd atfutasi ideje nehezithe-
ti a tudomanyos els6ség meghatarozésat is. Vannak tovabba, akik szemében az
egyre nagyobb lapkiadék, a monopdéliumok jelentenek szalkat. Mésok a folyéira-
tok névekvé szamaban latnak veszélyforrast. Szerintiik ugyanis emiatt a biralati
sztenderdek eroddlédnak, ami sok lapndl minéségromldst eredményez. A gyors
technoldgiai Bjitasoknak nemcsak elényei vannak, de problémékat okozhatnak
az archivalds soran. A ma mar teljesen elavult szoftverekkel késziilt miivek egy ré-
sze amodern eszk6zokkel olvashatatlan, nyomtatott példany hidnydban néhanyuk
joforman nem létezének nyilvanithaté (Boyd & Herkovic 1999).

Nem vitatva ezeknek a kritikdknak a jogossagat, hat olyan valtozas emlithetd,
amely mér a tudomanyos folydiratok kiadasi modelljének gyokeres atalakulasat
is eredményezheti (Suber 2012 nyomén):

o szinte megfizethetetlen kiadvanyok;

o névekvd igény, hogy a kézpénzekbdl timogatott kutatdsok eredményeit nyil-
vanossagra hozzak;

o adigitalis média és az internet térhdéditasa;

o anyilt hozzaférés gondolatinak egyre pozitivabb fogadtatasa;

o fokoz6dé elégedetlenség a szerz6ijogok atruhdzdsaval szemben;

e open access folydiratok megjelenése.

Dragulé lapok

A folydiratok ara hosszu ideje folyamatosan emelkedik, a dragulds az utébbi egy-két
évtizedben azonban olyannyira ldtvanyos méreteket 6ltott, hogy a jelenség még
kilon nevet is kapott: folydiratvalsag (serials crisis). Az 1. 4bran jél lathatd, hogy
az emelkedés az 1990-es évek kézepén 16dult meg (f6ként a természettudoményok
teriiletén), és tart annak ellenére mind a mai napig, hogy a folyé6iratok tobbsége
immadr elektronikusan is megjelenik.
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Miért dragultak ilyen nagy mértékben a nemzetkozi tudoményos folydiratok,
és f8leg, hogyan egyeztethetd ez a folyamat Gssze a piaci logikaval? Hiszen a leg-
jelent8sebb vasarloknak, az egyetemek és kutatd intézetek konyvtarainak ezzel
egyidejlileg koztudottan egyre kevesebb a pénziik: biidzséjiik évek, évtizedek
ota képtelen kovetni az inflaciét, sokszor még sziikiil is (EBSCO Library Survey
2011). Normalis esetben a kereslet csékkenését egy id6 utan koveti az draké is.
Miért nem ez a helyzet a szaklapok piacdn? A magyardzat egy része némely fo-
lyéirat magas presztizsében rejlik. Hidba valtozatlan, vagy csdkken egy kdnyvtar
éves biidzséje, bizonyos termékeket egyszeriien ,,muszdj” megvennie. Egy nyuga-
ti egyetem természettudomdanyi kara nem engedheti meg maganak, hogy okta-
tdéi-kutatdi szaméra ne legyen ott a polcon a Nature, a Science vagy a Cell (illetve
a mai id6kben, hogy ne kapjanak jelszot az elektronikus valtozatok letoltéséhez).
De nemcsak ezen ismert lapok arai szoktek a magasba, a tobbié is, még ha nem
is azonos mértékben.

1. abra: A folyéiratok ara és a fogyasztoi arindex alakulasa, 1984-2009
I Folysiratok éra (1984 = 100) [ ] Fogyasztsi drindex (1982-84 = 100)
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Forras: American Library Association és US Inflation Calculator adatai alapjan sajat szdmitasok.

A folyamatnak tobb karvallottja is van. Egyrészt a kevésbé ismert folydiratok és
még inkabb a monografidk: a konyvtari megszoritiasok ez utébbiak vasarlasat érin-
tették alegdrasztikusabban. A vesztesek k6zott voltak igen hamar a kisebb egyete-
mi konyvtarak is, amelyek egyre tobb el6fizetésrél voltak kénytelenek lemondani.
Kiesésiiket a kiadok pétolni tudtdk a megmaradt kényvtaraktdl beszedett egyre
magasabb 6sszeg révén. Beindult egy megallithatatlannak ttiné, felfelé vezetd ar-
spirdl. Tin6t irtam, mert nem tartott 5rokké ez a folyamat. Hogy mikor szakadt
meg? Amikor mar a nagyhirt egyetemeknél is problémék mutatkoztak. A fejlédé
orszagok konyvtarai ebbdl a szempontbdl sosem szamitottak, hiszen nem jelen-
tettek igazi keresletet, de ugyanez mondhaté el a nem ebbe a régiéba tartozd, de
szintén kevésbé t8keerds orszagokrdl is. Gondoljunk csak hazankra, ahol a kiil-
foldi folyodiratok el6fizetése a kilencvenes évekre gyakorlatilag megsziint. Még a
kisebb nyugati kdnyvtarak kiesését is konnyedén elbirta a piac, amikor viszont


http://www.ala.org
http://www.usinflationcalculator.com
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hires amerikai egyetemi kényvtarak jelezték, hogy anyagi okok miatt kénytele-
nek néhany folydirattdl megvalni, egyszerre megkondultak a vészharangok. Ilyen
helyzet allt el6 példaul 2004-ben, amikor a Cornell Egyetemi Kényvtar 6sszealli-
tott egy listat 200 Elsevier-folyéiratrél,® és bejelentette, hogy lemond az el6fizeté-
stikr8l (Cornell Faculty Senate 2003), vagy 2012-ben, amikor a Harvard tervezett
hasonlét (Faculty Advisory Council 2012).

A kiadok a folydiratvalsagot egy ideig un. big deal-ek segitségével igyekeztek meg-
oldani (Poynder 2011).° Jelent8s arengedményt adtak olyan konyvtéraknak, ame-
lyek nem egyes tételekre, hanem egész csomagokra (bundle packages) fizettek el6.
Ebben szerepet jatszott, hogy gyakran nem egy-egy konyvtarral, hanem kényv-
tarak csoportosulasaival kellett szembenézniiik. Utébbiak ugyanis felismerték,
hogy egymagukban tulsdgosan ki vannak szolgaltatva a kiadéi mamutcégeknek.
A jobb alkupozicié érdekében ezért gyakran léptek fel kozosen, kiilonbozé érdek-
védelmi csoportokat is l1étrehoztak (egyik legismertebb a SPARC')."° A big deal te-
hét egyfajta kompromisszum eredményeként jott 1étre. Azonban csak dtmenetileg
volt sikeres, jelent8sége mara apaddban van. A kezdeti lelkesedés utan a kdnyv-
tarak szdmara kideriilt, hogy nem sokat nyernek az 4j eléfizetési méddal, ha fejé-
ben szamukra teljesen felesleges kiadvanyokat is meg kell vasarolniuk. A gordiuszi
csomot egyelére egyik félnek sem sikeriilt kibontania (sem atvagnia). A megoldas
lazas keresése azonban folytatédik.

Kutatasokra koltott allampolgari pénzek

Arra hivatkozva, hogy az allampolgaroknak joguk van megtudniuk, mire kélt6d-
nek a kutatasi pénzek, egyre jobban feler6sddtek, és pozitiv visszhangra talalnak
azok a vélemények, amelyek legalabbis a kozpénzekbél finanszirozott kutatési ered-
mények ingyenessé és mindenki szamara elérhetévé tételét hangoztatjak. Sokan
kifogésoljék a kialakult kettds finanszirozas rendszerét (kozpénzekbdl valosul
meg sok kutatas, ugyanakkor a szintén kozpénzekbél fenntartott allami intézmé-
nyeknek fizetnitik kell azért, hogy hozzajuthassanak e kutatasok eredményeihez).
Kovetkezzék néhany példa.

Az Obama-adminisztraci6 egy 2013-as elSterjesztésében' arra kotelezte a na-
gyobb'? szévetségi kutatdsi alapokat, hogy dolgozzék ki annak médjat, miként

8 Az Elsevier emlitése nem véletlen: a mamutcég iizleti politikdjaval elégedetlenek a legtobben. Amikor
2012-ben a matematikus Timothy Gowers bojkottot hirdetett a vallalat ellen, kezdeményezése olyan po-
zitiv visszhangra talalt, hogy felhivésat tobb mint 13 ezer tudés irta ald. Ok mindannyian vallaltak, hogy
nem irnak cikket, illetve nem végeznek szerkesztéi munkat egy Elsevier-lap szamara sem.

9 1996-ban az Academic Press allt el6 ezzel az 6tlettel.

10 A SPARC (Scholarly Publishing and Academic Resources Coalition) az egyetemek és kutatdintézetek
konyvtarainak nemzetkozi szévetsége, amelynek kimondott célja a jelenlegi kiad6i rendszer egyenlétlen-
ségeinek a felszamoldsa.

11 White House.

12 Amelyek évente t6bb mint 100 millié dollart koltenek kutatasra és fejlesztésre.


http://www.whitehouse.gov/sites/default/files/microsites/ostp/ostp_public_access_memo_2013.pdf
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lehet nyilvdnosan is elérhet6vé tenni a kdzponti pénzekbél finanszirozott kutata-
sok eredményeit (értsd: publikacidkat) — azok megjelenése utan legkés6bb 12 hé-
nappal. Példaértékiinek és kovetendének tartottak ehhez a Nemzeti Egészségiigyi
Intézetet (National Institutes of Health, NIH), amely mar évek 6ta koveti ezt a
gyakorlatot.

Hasonlé 1épések eurépai orszagokban is torténtek. Igy példaul Nagy-Britanniaban,
ahol a Finch-jelentés (Finch 2012) egyik kovetkezményeként az adéfizetd allampol-
garok pénzébél finanszirozott kutatasi eredményeket szintén mindenki szdmara
ingyenessé, szabadon hozzaférhetévé kell tenni.

2013 6ta az UNESCO - az ENSZ els szervezeteként — publikdciéi szama-
ra nyilt hozzéférést biztosit. Az ENSZ egy masik szerve, a Szellemi Tulajdon
Vilagszervezete (World Intellectual Property Organization, WIPO) egy Genfben
tartott taldlkozén 2005-ben kimondta,'? hogy a tudashoz valé hozzaférés alapve-
té emberi jog, a hozzaférés megakaddalyozasa csak kivételes esetekben lehetséges.

A digitalis média, az internet térhdditasa

Az informdcids tartalmak elallitdsa meglehet8sen draga, masolasuk azonban 1¢é-
nyegében semmibe sem keriil, kozgazddszok nyelvén szdlva: hatarkoltségiik nulla.
De nemcsak a mésolas, a terjesztés is megoldhaté anyagi kiadasok nélkiil — ahhoz,
hogy egy valamilyen tartalmat hordozé fajlt tovabbkiildjek ismeréseimnek, mind-
6ssze internet-hozzaférésre van sziikségem.

Szokas a kiillonbo6z8 javakat két dimenzié (rivalizalds és kizdras) mentén vizs-
galni. Eszerint az informacié egyrészt végtelen sokszor megoszthatd, vagyis nem
rivaliz4l6 vagy nem versenyzé (non-rival) jészag. Ez kiilonboztet meg pl. egy tet-
szés szerint és ingyen sokszorosithaté elektronikus kdnyvet az eredeti, papirala-
pu valtozattél. A kezemben tartott nyomtatott kényvet rajtam kiviil csak kevesen
tudjak egyszerre olvasni — a mésolt fajlt akdrhanyan. Az informacié masrészt nem
kizaré (non-excludable) jészdg. A nem mindenki szdmara biztositott hozzaférés
miatt azonban egyes informécidk, igy példdul a jelszéhoz kotote digitalis tartal-
mak, a fogyasztdsbdl masokat részben kizaré6 (partially excludable) joészédgok (a 3.
tablazatban valahol a két alsé negyed koézott). Ez az 6j informaciés technolégiak
paradoxona: egyszerre kénnyitik és gatoljak a hozzaférést az informéciéhoz/tu-
déshoz. Kénnyitik, mert a vilaghdlén elérheté konyveket, folydiratokat stb. elmé-
letileg mindenki olvashatna, akinek van internet-hozzaférése. Nehezitik viszont,
mert a jogtulajdonos kiaddk a legijabb technoldgiai tjitdsokat bevetik annak ér-
dekében, hogy ezt megakadalyozzak, hogy ,.illetéktelenek”, olyanok, akik nem fi-
zetnek a termékért, ezt megtehessék. Ez a kizaras az, ami kériil ma nagy vitak zaj-
lanak a tudomanyos folyoiratok kiaddsa kapcsan, ez az, amit sokan az in. open
access révén megsziintetni szeretnének.

13 The WIPO Development Agenda and a Treaty on Access to Knowledge.


http://www.cptech.org/ip/wipo/futureofwipo.html
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3. tablazat: A javak tipusai

Van kizaras (excludable) Nincs kizaras (non-excludable)
Van rivalizalds (rivalrous) maganjavak (private goods) pl. élelmi-  kdzds javak (common goods/common-pool
szer, ruhanemd, auté resources) pl. halallomany, szénkészlet
Nincs rivalizalas (non-rivalrous) klubjavak (club goods) pl. maganpark, kdzjavak (public goods) pl. levegd, nemzet-
szatellit tv védelem

Forras: Stavins (2011).

Open access

Korabban mar lattuk, hogy a nyugati érdekeltség vagy érdeklédés befolyasolja a
kutatasok iranyat. Ugyanez vonatkozik a tudomanyos publikacidkra is. E téren a
fejl6dé6 orszagok kétszeres hatranyban vannak. Egyrészt a kutatdk sokszor olyan
teriileteken vizsgdlédnak (gondolva itt leginkabb a bioldgiai tudoményokra vagy az
orvostudomanyra), amelyekrél ritkdbban értekeznek a nagyobb nyugati folyéiratok
hasébjain. Ha sikeriil is megkiizdeniiik az érdeklédés hidnyaval, azaz egy-egy fon-
tosabb kutatdsi eredményt valamelyik rangosabb nyugati folyéiratban megjelentet-
ni, akkor viszont azzal a problémaéval szembestilnek, hogy otthoni tarsaik szamara
valnak lathatatlannd: a kulfoldi szaklapok el6fizetése ugyanis olyan draga, hogy azt
csak kevés ottani konyvtar engedheti meg maganak. Ez a fajta lathatatlansag egy
»22-es csapddja” (ha otthon jelentetsz meg egy cikket, nem éred el a nagyvilagot,
ha kiilf6ldon — értsd: Nyugaton —, akkor a hazai olvasék nem tudnak rélad), ami
nagyon karos a nemzeti tudomdnyos élet fejlédése szempontjabdl, hiszen a kuta-
tasok egymadsra épiilnek — minél kevesebb az épitékocka, anndl lassabb a haladas.

Tobbek kozott e hatranyok lekiizdésére, vagy legalabbis az elsé 1épések meg-
tételére szervezett az Open Society Institute (OSI) 2002-ben egy 6sszejovetelt
Budapesten (Budapest Nyilt Hozzaférés Kezdeményezés).'* Mig az eredeti terv
leginkabb az volt, hogy megvitassak, miként lehetne segiteni a fejl6dé orszdgok
konyvtérainak helyzetén, a taldlkozé végiil egy sokkal szélesebb folyamat elindi-
tasdhoz vezetett: nyilt hozzaférés vagy open access.

Jéllehet az Educatio® jelen szama tobb helyen is foglalkozik a témaval,”® fontosnak
tartom, hogy roviden itt is szot ejtsek réla. Teszem ezt azért, mert a kevéssé jaratosak
kdrében ma még érzékelhetd némi bizonytalansig a fogalom jelentése koriil. Igy pél-
ddul egyesek felvaltva hasznaljak a szabad és a nyilt jelz6t, masok ugy vélik, hogy a
nyilt hozzaférés 6sszeegyeztethetetlen a szerz8i jogokkal (copyrights). Mindez nem
véletlen, a nyilt hozzaférés gondolata ugyan mar kordbban és tobbekben is felmeriile
(ilyen jelent6s elézmény volt az 1993-ban létrehozott Bioline International, amely
tejlédé orszagok folyodiratait tette online elérhetévé), magat a fogalmat az emlitett
budapesti konferencian vezették be. Azéta elfogadott, ,hivatalos” terminussa valt.

14 Budapest Open Access Initiative.
15 Lasd Kozma Tamds irdsat a tanulményrovatban és Faludi Julianna recenzidjat a Szemle rovatban.
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Hogy vilagos legyen a kiilonbség: a szabad hozzdférés (free access) csupan aka-
délytalan, dijfizetés nélkiili elérést jelent, tovabbi f6lhasznélasrol, egyéb dolgok-
rél nem 4rul el semmit. Ezzel szemben a nyilt hozzdférés (open access) szinte ki-
zardlag tudomanyos kozlésekre vonatkozik, és magaban foglal egy sor feltételt és
szabalyzét (kozlemény integritdsinak megtartdsa, szabalyos idézés kotelme stb.).

Az Open Access-mozgalom egyik meghatérozé alakja, Peter Suber a nyilt hoz-
zaférés négy szitkséges elemét emeli ki: 1. digitdlis, 2. online, 3. dijmentes és 4.
a hozzaférés mentes a legtobb jogi megkotéstdl (Suber 2012). Az elsé hdrom tu-
lajdonsag egyértelmd, a negyedik kisebb magyarazatot igényel. A nyilt hozzafé-
rés nem a szerz6i jog megsziintét jelenti, az ilyen dokumentumok szerzéi jogilag
ugyanugy védettek, mint a hagyomanyos publikdcidk. Léteznek specidlis licen-
cek — a legismertebb a Creative Commons —, amelyek lehet6vé teszik a szerz6ék-
nek, hogy a haszndlati jogok hatarat sajait maguk hatdrozzak meg. A szerz6i jo-
gi oltalom (copyright) ald esé miivek tulajdonosai az oltalom alatt all6 jogok egy
részét a kozosségre hagyomanyozhatjak, mas részét megtarthatjak maguknak.
A skéla a teljes jogi védettség — ,,minden jog fenntartva” — és a kozkincs (kéztu-
lajdon) koz6tt mozog.'

Szerz6i jogok

Az, hogy a kutatdk irasaik publikalasaért cserében lemondanak szerzéi jogukrol,
és azt teljes mértékben dtadjak a kiadéknak, korabban nem okozott problémat,
sokaknak talan fel sem tlint. A bevett gyakorlat szerint a tudoményos élet sze-
repléi a megjelent tanulmanyokért nem kapnak pénzt. A publikaldst nem a pénz,
hanem a tudoményos elismerés motivalja. Nem a publikaciékbdl tartjak el magu-
kat, hiszen tobbnyire biztos alldsuk van. (Publikdciéknak csak kozvetve és meg-
lehet8sen hosszt tavon lehet anyagi vonzata — hozzajarulnak a kutatéi reputacié
novekedéséhez, amiidével magasabb beosztdshoz segithet.) Emiatt nem meglepd,
hogy ellentétben pl. a kdnyvei eladasabdl é16 irdval, a kutatdt nemigen foglalkoz-
tattdk a szerzdi jogok — nem lattak se haszndt, se karat. Az utébbi idében e téren
is sok minden valtozott. A publikal6 tudés egyre jobban raddobben arra, mennyire
kiszolgaltatott a kiadénak, mennyire nem tehet semmit anak érdekében, hogy ira-
sai, amelyekkel hatast kivanna kifejteni a tudomdnyos életre, eljussanak minden
érdekl6d8hoéz. Ehhez egyrészt hozzajarult a folyodiratvalsag annak minden kéros
hozadékéval egyiitt, masrészt (nagyobb részt) olyan technoldgiai tjitdsok tortén-
tek, amelyek révén irdsat elméletileg barmely érdekl6d6héz barmely pillanatban
el tudnd juttatni — ha nem tornyosulna elétte most mar akadalyként a kiadé.

16 Az Open Access-mozgalom altal leginkabb javasolt licenc a Creative Commons, Nevezd meg! Igy add to-
vdbb! 3.0 (CC-BY-3.0). Az ilyennel ellatott mii szabadon masolhatd, terjeszthetd, bemutathaté és eléadha-
t6, illetve szarmazékos miivek (feldolgozasok) is létrehozhatéak. Egyediili feltétel, hogy a szerzé vagy a jo-
gosult altal meghatdrozott médon fel kell tiintetni a mith6z kapcsol6dé informécidkat (pl. a szerzd nevét
vagy alnevét, a mii cimét). A Wikipédia cikkei vannak pl. ilyen licenc alatt.
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Open access folyodiratok

A hagyomanyos kiadék szamara egyre komolyabb konkurenciat jelentenek az open
access folyéiratok — nemcsak mennyiségi, de minéségi értelemben is. E lapok egy
része Gjonnan jott létre, masok csupan modellt ,,valtottak”, és alltak 4t a nyilt hozzé-
férésre. Szamuk olyan mértékben né, hogy az 8ket egy helyen megjelenité Directory
of Open Access Journals (DOAJ) honlapjén az adatok szinte naprél napra valtoznak.
A 2013. julius 13-i adatokat irom ide: ezek szerint 9914 folyéirat koziil valogatha-
tunk, amelybél 5009 kereshet6 tanulmanyokkal keriilt fel. Az érdeklédé személy
112 orszag 6sszesen 1 146 063 szakmailag elbiralt tanulmanyat tekintheti meg.

Egyelére nem alakult ki egységes kiadasi gyakorlat, eltéré megoldasok léteznek.
A legtobb folydiratnal a szerzd fizet a megjelenésért (publication fee), illetve he-
lyette az intézmény, ahol dolgozik, de egyre gyakoribb, hogy kutatasi pénzekbdl
elkiilonitett rész szolgalja ezt a célt.

Quo vadis?

Mivel egy folyamat, a tudomdanyos folyoéiratok kiadasi modelljének 4talakulédsa
kozepén (végén, elején?) vagyunk, illazié lenne biztos allitdsokat megfogalmaz-
ni. Ennek ellenére, és azon tul, hogy valtozas lesz, annyit taldn meg mernék koc-
kéztatni, hogy az elmozdulds a nyilt hozzéférés valamilyen irdnyaba fog mutatni.
A teljességre torekvés igénye nélkiil, esetlegességiikkel is e bizonytalansagot jelez-
ve, kovetkezzék néhany ezt alaitdmasztd példa.

Kisebb elmozduldsnak tekinthet6, semmiképp sem strukturalis valtozdsnak,
hogy a kiaddk koziil sokan mar ma is tekintettel vannak bizonyos kényvtari pa-
raméterekre. Ez azt jelenti, hogy az el6fizetési drak nem egységesek, hanem fiigg-
nek példdul az intézménytipustdl, a hallgatéi vagy dolgozdi létszamtdl (tiered pri-
cing). Ily médon jelentds kiilonbségek alakulhatnak ki. Egy érzékeltetd példa: mig
a New England Journal of Medicine 2011-ben egy community college szamara 1260
dollarba keriilt, addig egy orvosi egyetemnek mar 7350 dollart kellett fizetnie
(Bosch & Henderson 2013).

A fejl6d6 orszagok szamadra nyujt jelentds segitséget a négy programot'’ dsszefo-
g6 Research4Life. Ennek értelmében azok az orszédgok, amelyek bizonyos gazda-
sagi mutatdk alatt teljesitenek, teljes vagy részleges hozzaférést kapnak t6bb ezer
tudomadnyos folydirathoz.

Ezeknél mar jéval gy6keresebb elmozdulasra utal, hogy egy felmérés szerint a ki-
adok tobb mint fele tervezi drazdsi modelljének Gjragondolasit (Bosch, Henderson
& Klusendorf2011). Hasonloképp vélekedik a szerz8k egy része is. 2013-ban fel-
mérést végeztek a Taylor & Francis/Routledge Kiadé folyéirataiban publikalék

17 HINARI (egészségiigy), AGORA (agrartudomany), OARE (kérnyezetvédelem), ARDI (kiil. tudoma-
nyok).
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korében (Frass, Cross & Gardner 2013). A valaszad6k 33 szézaléka vélte ugy, hogy
a kozeljovében a tudomanyos eredményeket kozl6 irdsok bizonyos megszoritasok-
kal ugyan, de nyilt hozzaféréstiek lesznek, 16 szazalék szerint megszoritds nélkii-
li nyilt hozzaférés lesz a gyakorlat, az enyhe t6bbség, 51 szazalék szerint viszont a
folyoiratok eléfizetéses modellje valtozatlanul megmarad.'®

Sokat elarul az is, hogy egyre n6 azon kiadék szima, amelyek honlapjukon kii-
16nb6z6 open access megoldasokat hirdetnek. Még ha ezek egy része nem tobb
egyszer(i reklamfogasndl, annyit mindenesetre jeleznek, a kiad6k korében a nyile
hozzéaférés egyre pozitivabb jelentéstartalommal bir. Emellett réaddsul egyre tobb
kiadé - a piacot uralék (Elsevier, Wiley-Blackwell, Springer, Nature Publishing)
koziil is - jelentet meg nyilt hozzaférési folyobiratokat. A hivatkozas ezekre mar e
cégek honlapjan is elékeld helyet foglal el.

Ujitas az is, hogy egyre tobb ,,hagyoményos” folydiratban valik lehetévé a szerzék
szamdra, hogy publikdciéjukat nyilt hozzaféréstivé tegyék. Cikkiik igy egyiitt jele-
nik meg a nem OA-tanulmanyok tdrsasdgdban, azokkal egy oldalon (pl. Springer
Open Choice). A finanszirozas lényegében ugyanaz, mint sok open access folyo-
iratndl: a szerzd (jelentds Osszeget) fizet a megjelenésért, ennek fejében tanulma-
nyat az olvasok ingyen olvashatjék.

Tovabbi megfigyelhetd trend a nyilt hozzaférési lapokat kiadé vallalatok be-
olvasztasa a nagyobb kiadokba. Az egyik legismertebb ilyen példa volt a BioMed
Central Springer altali felvdsarldsa,” de jellegét tekintve hasonlé eseménynek le-
hettiink tantii 2013-ban is, amikor az Elsevier megszerezte a tudomanyos berkek-
ben jél ismert Mendeleyt.*

Az elektronikus kiadvanyok lényegesen olcsébban allithatdk els, mint a nyom-
tatott lapok, megjelenésiik azonban igy is pénzbe keriil, amit valakinek finanszi-
roznia kell. Az open access folyodiratoknal a koltségeket tobbnyire a szerzékre ha-
ritjak. A nyilt hozzaférésé csak akkor lehet a jov6, ha sikeriil egy olyan jol mikodé

— példaul a palyazatihoz hasonld — rendszert kidolgozni, amelyben a kutatéknak
nem sajat maguknak kell a publikaldshoz sziikséges anyagiakat el8teremteniiik.
To6bbségiiknek a nyilt hozzaférés mai formaja ugyanis éppigy akadaly, mint a ha-
gyomanyos folydiratok elérése az olvasék jelentss hanyadanak.

TOMASZ GABOR

18 Az adatok megfelel6 értékeléséhez tudni kell, hogy ennél a kiadénél talsulyban vannak a bolcsészet- és
tarsadalomtudomanyi szaklapok. A természettudoményok teriiletén, ahol j6val magasabbak az elnyerhe-
t6 palyazati pénzek, valészintisithetéen még pozitivabbak a vélemények az OA folyéiratok jovéjérodl.

19 A Springer a 252 nyilt hozzaférésii lapot megjelenteté BioMed Central mellett a Chemistry Centralt és a
PhysMath Centralt is megszerezte.

20 A Mendeley tudomanyos cikkek kezelésére és megosztasara, tudoményos egyiittmiikodésre létrehozott
program — offline és webes feliileten.



362

IRODALOM

BOSCH, S., HENDERSON, K. & KLUSENDORF, H.
(2011) Periodicals Price Survey 2011. Under
Pressure, Times Are Changing. Library Jour-
nal, 14/04.

BOSCH, S. & HENDERSON, K. (2013) The Winds
of Change, Periodicals Price Survey 2013. Lib-
rary Journal, 25/04.

BOYD, STEPHEN & HERKOVIC, ANDREW (1999)
Crisis in Scholarly Publishing: Executive Sum-
mary. Report of subcommittee of the Stanford
Academic Council Committee on Libraries (C-
LIB).

CORNELL FACULTY SENATE (2003) Resolution
regarding the University Library’s Policies on Se-
rials Acquisitions, with Special Reference to Ne-
gotiations with Elsevier.

EBSCO LIBRARY SURVEY (2011) 2011 Library Col-
lection & Budgeting Trends Survey. Proprietary
survey conducted by EBSCO Publishing.

FACULTY ADVISORY COUNCIL (2012) Memoran-
dum on Journal Pricing: Major Periodical Sub-
scriptions Cannot Be Sustained.

FINCH, JANET (2012) Accessibility, sustainabil-
ity, excellence: How to expand access to research
publications. (Report of the Working Group on
Expanding Access to Published Research Find-
ings.) London, RIN.

FRASS, W., CROSS, J. & GARDNER, V. (2013) Open
Access Survey: Exploring the views of Taylor &
Francis and Routledge authors. [Open Access

TUDASELOSZTAS — TUDASMONOPOLIUMOK

article.]

GYORGY PETER (2007) A kontextusok kontextu-
sa. In: GACs ANNA (ed) A folydiratok kultiird-
Jja az elektronikus kor szemszogébdl. Budapest,
LI’Harmattan.

JINHA, A. E. (2010) Article 50 million: An est-
imate of the number of scholarly articles in
existence. Learned Publishing, Vol. 23. No. 3.
pp. 258-263.

KRIKORIAN, GAELLE, & KAPCZYNSKI, AMY
(2010) Access to knowledge in the age of intellec-
tual property. New York, Zone Books.

MARTIN, R. BRUCE, BURR, DAVID B. & SHARKEY,
NEIL A. (1998) Skeletal Tissue Mechanics. New
York, Springer Verlag.

MERTON, ROBERT K. (1970) Behavior Patterns of
Scientists. Leonardo, Vol. 3. pp. 213-220.

POYNDER, RICHARD (2008) The Open Access In-
terviews: Leslie Chan. Open and Shut? (blog),
June 20.

POYNDER, RICHARD (2011) The Big Deal: Not
Price But Cost. Information Today, September.

STAVINS, ROBERT N. (2011) The Problem of the
Commons: Still Unsettled after 100 Years. Ame-
rican Economic Review, Vol. 101. No. 1. pp. 81—
108.

SUBER, PETER (2012) Open Access. Cambridge,
Mass, The MIT Press.

UNESCO (2013) Open Access policy concerning
UNESCO publications.



KONYVTARAK A RUBICONNAL

A TUDOMANYOS SZAKIRODALMI INFORMACIOELLATAS
U] KONYVTARI PARADIGMAI

ALAN A KIVULALLOK KEVESBE GONDOLKODNAK el azon, hogy a kozel-

mult informatikai valtozasai mekkora lehet8séget és kihivast jelentettek

egy olyan nagyon régéta, s nagy hagyomanyokkal miik6d6 szakma szdmdra,
mint a kdnyvtarossig. Tanulmanyomban azt a — mas szakmakban taldn szokatlan
méretll és mélységli — paradigmavéltdst szeretném bemutatni, amit e valtozdsok
eldidéztek. A kdnyvtari ,portrénak” — azt gondolom — azért van ebben a kézegben
helye, mert mindezen valtozasok alapvet8en érintik a tudomanyos szakirodalmi
ellatas teljes teriiletét, a tudomanyok informaciéval valé ellatasat.

A technikai és technoldgiai valtozasok kozt teljesen megujultak a munka feltéte-
lei, a hdlézat puszta léte és a digitdlis kultira adta lehet6ségek, s a hazai szerveze-
ti valtozasok is atirtak szakmank teljes paradigmarendszerét. A konyvtaraknak a
szamukra teljesen megvaltozott vildgban 1j feltételek és kihivasok kozt kell meg-
felelniiik a felhasznaléi elvarasoknak, s a hagyomanyos eszkzrendszert egyiitt kell
miukoédtetni egy ma még teljesen jjal, egy z6mében virtudlissal. Mindez termé-
szetesen kihat az oktatds-kutatds teljes szakirodalmi ellatdséra, megvéltoztatja a
kutatdk alapvetd informalédasi szokasait, s a tudomanyos eredmények disszemi-
nécidjanak évtizedes kultiurdjat is alapvetSen befolyasolja.

Mindezért érdemes attekinteni, hogy mi az oka ennek az 6riasi valtozasnak, s
e folyamat kovetkeztében milyen 1j gondolatok, szolgédltatasok jelentek meg a
konyvtari porondon. Hangstlyozni szeretném, hogy a tagabb kontextus okdn itt
most az akadémiai, vagyis a felséoktatasi és kutatdintézeti szféra konyvtarairdl
beszélek, de ennek nem csupan az az oka, hogy e tanulmany az akadémiai vilagra
fékuszal, hanem az is, hogy a halézat, virtualizacid, digitalizdlas stb. sokkal job-
ban érintik a kényvtarak ezen korét, mint a kézkonyvtari teriiletet. Masrészrél
az is lathato, hogy lényegében iddeltoléddsrdl van szd: magyaran ezek a tézisek
igazak — bar kevésbé intenziven és robusztusan — a ,,public library” kérre is, vagy
inkabb ugy vagyunk pontosak: hamarosan igazak lesznek. (Természetesen a je-
lenségrél van sz6, nem egyes konkrét feladatokrol. Nyilvanvald, hogy a megyei,
varosi konyvtaraknak nem feladata most sem, s a jovében sem lesz az, hogy tiz-
ezrével rendeljenek halézaton elérhetd e-folydiratokat és adatbdzisokat. De az
adatbézisok, e-folyéiratok, a digitalizalas stb. és mindezek kévetkezményei ma-
ris megjelentek ebben a korben is.)
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Halézatba keriilt konyvtarak!

Az egyik és legfontosabb valtozas, amit a konyvtarak gjabb kori torténetiik so-
ran atéleek (és atélnek) az az 1990-es évek Ota zajlé folyamat, amit a szamitdgépes
halézatba keriilésiik jelent. Az 1990-es évek elejéig a kdnyvtarak informacids szi-
getekként miikddeek. A szolgaltatdsok az egyes konyvtarakban djra és Gjra meg-
ismétlédtek, de az olvasdk igazabdl csak az egyes kdnyvtarak szolgaltatdsaihoz
férhettek hozz4, hiszen az olvasé és a konyvtar fizikai kontaktusa nélkiilozhetet-
len volt szinte minden konyvtari miivelethez. Ezért aztdn még fogalmilag is csak
a helybeli szolgaltatdsoknak volt értelmiik, akarmennyire is redundansak voltak
azok nagyobb teriileten, orszigosan, megyékben vagy akar csak a lakéhelyen is.
gy minden kényvtar a maga palettajéval, amely a méasikéhoz igencsak hasonlitott,
egy-egy szigetet képezett az informdcids tengerben. J6l lathatd, hogy ez az alap-
allas az internet segitségével, vagyis a halézattal, hatalmas mértékben és nagyon
gyorsan megvaltozott.
Az 4j helyzet attekintéséhez néhany axiomatikus tételt hasznélok, amelyeket e

helyiitt csak réviden, s vazlatosan fejtek ki.

A hdlézat informdcids bdséghelyzetet katalizdl

A régikonyvtari struktirdk és munkafolyamatok optimalisan alkalmazkodtak egy
informaciéhianyos kézeghez. A hdlézat adottsdgai azonban 1j helyzetet teremtet-
tek, hiszen olyan kénnyt informdcidt fel- és letdlteni, valamint tovébbitani, hogy
— féként az akadémiai-felsGoktatdsi kozegben — sziik keresztmetszetrél aligha be-
szélhetiink. Tulajdonképpen egy béséges, gazdag informaciétechnikai kérnyezet
alakult ki, és abban mikodiink. E béségben az olvasé informdécid irdnti vagya ha-
mar kielégithet6 (legalabb latszélag), s az an. informacié-elldtottsagi ,elégedett-
ségi kiiszobe” gyorsan és konnyen elérhet8. Az informacidkeresés egy bizonyos
szinvonalon trivialis lett, még akkor is, ha a preciz és hatékony informaciékinye-
rés a hdlézatbol tovabbra sem egyszert. De a trivialitds illizidjat tdplalja az dsszes
média nap mint nap, és a gyakorlati életben ez elegend6nek is tiinhet. A gondokat
vildgosan jelzik azok a fesziiltségek, amelyek az egyes szolgaltatasoknal a ,,gyor-
sasag” és ,egyszerliség” kontra ,,pontos talalatok™ kiizdelmében alakultak ki. Ez
az ellentmondas jél latszik a konyvtari keres6k vilagaban is, ahol nehéz egyszerre
»két urat szolgélni”. Ez a fesziiltség ma még nehezen oldhaté fél, hisz a kényvtaro-
sok inkdbb feladnak az egyszertiséget a pontossig kedvéért, de az olvaséink nyil-
van ezt forditva gondoljék.
A tények azt is mutatjak, hogy ezen informdciés gazdagsag dllapotdban az in-
formacié megtalalhaté — s ugyancsak nagy béségben — a konyvtaron kiviil is, és

1 A tanulmény ezen része vazlatosan koveti kordbbi cikkiink (Sennyey & Kokas 2011) gondolatmenetét.
A halézat konyvtarra gyakorolt globalis hatdsa természetesen abban joval részletesebben kerilt kifejtésre.
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ez még akkor is 6ridsi kihivés, ha a kényvtar vagyonokat kolt arra, hogy relevans
digitalis informdcidkat szerezzen be, hogy azokat virtudlisan tudja szolgaltatni az
olvaséinak. Koztudott, hogy olvasdink igen nagy hanyada a Google, Facebook és
tarsaik alkotta virtudlis kdrnyezetben él, és azt is tudjuk, els6 reflexiik, hogy ezek
segitségével keressenek akar tudomdényos adatokat és szakirodalmat is, miel6tt a
konyvtarhoz fordulnanak, akar fizikailag, akdr online.”

A hdlézaton nincsenek hatdrok

Mindannyian részesei lettiink egy olyan folyamatnak, amelyben az informacié-
aramlas fontosabbd valt, mint a drétok, kapcsoldk és eszkozok, és a hasznélati
hozzaférés értékesebb lett, mint maga a tulajdonlds. Torténetileg a konyvtarakat
kialakult gytjteményiik killonboztette meg egymastdl, a kollekcidé mérete és mi-
nésége hatarozta meg, hogy mire j6 egy konyvtar, avagy mire nem. A gytjtemé-
nyek nagysaga és értéke, valamit az ezekre épiil6 szolgaltatasok dsszértéke egyben
a konyvtar teljes értékmutatdja is volt. De a hélézaton a gytijtemények virtuali-
z4lédnak: egy jol szervezett virtualis gylijtemény, gazdag elektronikus anyaggal,
valamint sok és népszerti szolgéltatassal, remek kezel6feliilettel, pillanatok alatt
megel6zhet egy tobb szdz éves patinas kollekcidt.

Masrészt a kiillonbségek el is téinnek, hiszen az elektronikus el6fizetések révén a
gyljtemények egy bizonyos fokig homogenizalva is lettek, mivel a legtobb kényv-
tdr manapsag ugyanazt a virtualis dllomanyt kindlja olvasdinak, legalabbis azo-
nos koényvtartipusban ez mar biztosan igy van. Elméletileg egy szerényebb, vagy
foldrajzilag elszigetelt konyvtar is képes hasonl6 adatbazisokra szert tenni, mint
elékel6bb rokonai, és akkora gytijteményt adhat olvaséinak, amekkorarél korab-
ban nem is almodhatott.

Mivel nem a tulajdonlas, hanem a hozzaférés a kulcstényez6 az internet vilaga-
ban, a korszerii szolgaltatasok jelent6s kére minden tovabbi nélkiil halézaton ke-
resztiil is nytjthatd, virtualisan. Ezaltal annak fenntartasa, hogy e szolgaltatasok
széles korét az egyes konyvtarak kiilon-kiilon kindljak olvaséiknak, hosszabb té-
von ésszerlitlennek és pazarlénak tiinik. Ha valami a halézat vilagaban elérhetd,
értelmetlen duplikdtumat létrehozni, s jra kindlni. Mindezt tigy is fogalmazhat-
juk, hogy az elsé konyvtar, amely felkindl egy adott virtudlis szolgaltatast a tel-
jes halozati kozosségnek, azonnal feleslegessé teszi a tobbiek hasonlé térekvéseit.

A hélézaton a fizikai, f6ldrajzi, jogi és politikai hatarok elvesztették értelmiiket. Ez
nem azt jelenti, hogy a hatarok eltlintek volna — messze nem —, de igen képlékenyek
és bizonytalanok lettek. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az, ahogy a kiilonféle
allamok (koztiik demokratikusak és autoriterek) kiizdenek a halézati informécids
monopdlium legalabb részleges fenntartasaért, a kontroll valamiféle lehetéségéért.

2 Az egyre kozmiiszer(ibb internetelérés, a korszerii mobil-eléfizetési megoldasok, az okostelefonok elterje-
dése és a tablet PC-k hoditasa még tovabb fesziti ezt a hurt (ldsd: Elsevier 2010).
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Ez a tény a konyvtarakat sem hagyja érintetlenill, hiszen a halézati informacié min-
deniitt jelen van, de nem f6ltétlen hordozza magéval a szerz6i jogi giinyéjat. Az in-
forméciés minéség megvaltozasa is fenyeget, példaul ami itt 4llamtitok, az ott ta-
lan kézhely, s ami tiltott az egyik helyen, a méasikon kivanatos. Rdaddsul itt nincs
abszolut jog és igazsag, mert a kiild6 és a vevd oldaldn is megvan a felek igazséga, a
folyamatokat alig lehet egységesen szabalyozni, a jovéjiiket vezérelni.

Még fokozza mindezt, hogy a hdlézaton az érdekek is 6sszekiilonboznek, hiszen
az egyetemes ¢és a partikularis érdek folyton titk6zhet, mert kényszertien ugyan-
azon ringbe keriilnek. Igy azutén a kulturélis 6nazonossig megdrzésének vigya,
vagy a nyelvi elkotelezettség kisebb kultiurak esetében folyton konfliktusba ke-
riil a nagyok nagy pénzével, er6sebb akaratéval és jobb artikulacids képességével.

A hdlézaton a gydztes mindent visz

Ohatatlanul eszébe jut az elemzének a reformacié torténete, amikor nem egy ra-
dikalis vallasi irdnyzat kétségekbe kergette a katolicizmust azzal, hogy azt hirdet-
te: nincs szitkség valéjaban az egyhdz és a papsag kozvetitd szerepére a transzcen-
dens kapcsolatban. Mintha a halézatok vildgaban ez torténne a kdnyvtarosokkal is.

A verseny a héldzat jellegébdl fakaddan szinte korlatlan. A halézati éra elétti
kényvtari informdciés monopolhelyzetnek egy csapésra vége. S vége annak a hely-
zetnek is, hogy az olvasé alkalmazkodott a hosszt térténeti folyamatban kialakult
konyvtari jatékszabalyokhoz, korlatokhoz, kiilénben informécié nélkiil maradt.
Az ezredéves monopoélium egy-két évtized alatt elillanni latszik, a konyvtarak el-
vesztették ezt a kivételezett helyzetet, s most a tobbi szerepl$ kozt harcolhatnak
olvasoéikért. A harc sokszor nemcsak szembeforditja egymassal az eddigi békés
partnereket, hanem 1j, eddig ismeretlen ragadozdk is megjelennek, mint példaul
a Google és tarsai, akik nem is szamolnak tilzottan a kdnyvtarakkal.

A jelek tehat arra utalnak, hogy a gy6ztes tarol, a gy6ztes mindent visz, de para-
dox médon azt islatjuk, hogy a gy6ztes kdnnyen sebezhetd, mert nagyon alacsony
a piaci sikersdvban a bekertilési kiiszob. Egy 1j 6tlet, egy 0j termék, ha talalkozik
a kozizléssel, s gyorsan tud vagyakat és keresletet teremteni, akkor hamar sikert
arathat. A virtudlis beruhdzdshoz nem kell f6ltétlen telek, beton, 4&ram és nagyon
sok munkaerd. Sokszor egy jobb algoritmus, egy ligyesebb étlet vagy egy hatéko-
nyabb megoldas, illetve egy egészen 1j szolgéltatids megrenditheti az eddigi gy6z-
tes szildrdnak hitt poziciéit.

Természetesen a hdlézat kiterjeszkedése ellenére ma is rengeteg, a lehet8ség meg-
ragadasatdl ma még eltekint6 szolgdltatast hurcolunk magunkkal, amelyek a vir-
tualis térben egy helyrél elérhet8k lennének, mégis duplikaljuk éket. A technikai
lehet8ségeket ma még sokszor feliilirja, korlatozza a hagyomdny tisztelete, a meg-
szokott beidegz8dése, vagy éppen a nemzeti keretek megtartasanak igénye és az
intézményi image megdrzésének vagya.
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A hdlézaton a direkt struktiirdk érvényesiilnek

Ma mar jol lathato, a hdlézat az un. lapos (egy vagy két ,,emeletes”) strukturakat
preferalja, a mélységében tagolt, hierarchikus struktirak helyett.” A halézat a kom-
munikdacié dramlésat elképesztben felgyorsitotta, igy mar eleve okafogyotta tette
a hierarchikus strukturdk kialakuldsat, illetve meglétét. Ma mar nem is az infor-
macié terjesztése az igazi kihivas, hanem az informacids 6z6n feldolgozasa és ér-
telmezése. [gy legalabb a hierarchidk sziikségességének egy részét megoldja, kom-
penzalja a halézat, és mindezen folyamat eredményeként, latszdlag, feloldodik a
hierarchiak egyik legnagyobb dra: a nehézkes dontéshozatal.

Hasonlé médon csékken, s6t néha teljesen devalvalédik is a kozvetité szerepl6k
értéke a haldzati gazdasagban, mivel az informacié tovabbitasa a kritikus ténye-
28 a ,,6stermeld” (szerzd) és a ,,fogyasztd” (olvasd) kozt, ezért hamar megfogalma-
z6dik, hogy a kézvetitéket akdr ki is lehet hagyni. Ez a halézati tulajdonsag mar
szinte legendds szdmos gazdasdgi teriileten, mint példaul a direkt marketing, il-
letve 4ltaldban a reklam, vagy a video-kolcsonzés, és jol lathaté mar a kényvkeres-
kedelemben is. (Erdekes, de itt most mélyebben nem targyalhaté kérdés, hogy a
lehet8ség ellenére a régi struktira, pl. a kiaddi intézményrendszer hogyan tartja

~fogsdgban” ma is az ,6stermel6ket”, esetiinkben a tudomanyos szerzéket, akik-
nek mar rég nincs akkora sziitkségiik a kiaddi apparatusra, mint valaha, hiszen 6k
maguk megalkottak ennek ellenszerét: magat a halézatot.)

Persze arrdl sem illene megfeledkezni, hogy egy mas kontextusban a kényvtarak
is kozvetit6k, mint ahogy elvileg a kiaddk és a terjeszt8k is, amelyeket latszolag
kénnyedén kilehetne hagyni az olvasdk és szerzék kozti parbeszédbél. Egy halozat
nélkiili, analég vilagban ezek a szerepl6k nélkiilozhetetlenek voltak a gytijtemé-
nyek kivanatos paramétereinek kialakitdsdhoz, illetve 6k voltak azok, akik hiva-
tasszertien gyorsitoi és katalizétorai voltak az informaciés folyamatoknak. Bizony
a halézatban ez a kdzvetitd szerep sok aspektusbdl eliminalédni latszik a kdnyv-
tarak szempontjabél. Mondhatnank kicsit cinikusan: valakinek még ki kell fizet-
ni az e-folydirat- és az e-kényvrendelési szamlékat, de raktdrra mar biztosan nem
lesz sziikség... (E kérdéssel részletesebben foglalkozik Kozma Tamads e kétetben.)

Uj feladatok és 1j szerep*

Bér a halézat egyértelmiien ,megzavarta” a hagyomanyos kényvtar szerepét és
mukédését, mégsem beszélnék arrdl, hogy a kdnyvtar mint entitds, valamiféle vég-

3 Ez a megallapitds most nem a haldzati tipoldgia szintjére vonatkozik, hanem a felhasznaléi szolgéltatasok
és elérhetbségiik struktiréjara. (Ezzel kapcsolatban 1asd a hires Barabési Albert-féle modellt, a komplex
halézatok leirdséra.)

4 A megfogalmazasnal felhasznéltam a Nemzeti Kutatasi Infrastruktira Felmérés és Utiterv (NEKIFUT)
projekt szamara 2012 végén irott kéziratos elétanulményomat is, amelynek elékészitésén Bankeszi
Katalin, Boka Laszl6, Markéja Szilard kollégakkal dolgoztam kordbban (2010-11-ben).
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ponthoz érkezett fejlddése hosszu torténetében. S6t meggy6z6désem, hogy maga
ez a helyzet, az iszonyt nagy kihivas, sét a kényszer tjabb lehetéségeket kinal a
konyvtarak jovéjét illetéen. Akar olyan jovét is, amelyben van hely és méd 4j sze-
repek elfoglaldséra, 6j lehet6ségek kihasznédlasara. S a j6vé a ,,problémat okoz6”
halézatban van, Ggy is mondhatndnk: kutyaharapést szérivel...

A halézat fantasztikus tavlatokat nyitott meg az emberiség elétt, és latjuk, hogy
akik elég kordn ébredtek, képesek voltak paradigmat valtani, kockazatot bevallalni,
és belet6rédni abba, hogy taldn az ,,elég j6” is elegendd lehet a ,,tokéletes” helyett,
azok sikert sikerre halmoztak. Az Amazon, a Wikipédia, a Youtube, a Facebook,
és még sok tucat tarsuk, maris nagysagrendekkel nagyobb felhasznaldi kort épi-
tettek ki, mint amilyet az egész konyvtari halézat évszazadok alatt tudott.

De az is jollathatd, hogy az internet mostani fejlédésében hézagok és rések marad-
tak, és ezek lehet8ségeket jelent(het)nek a konyvtarak szdmara. Szempontunkbdl
most koziilitk azokbdl vizsgalunk meg néhdny fontosat, amelyek a tudoméanyos
konyvtarak kutatast segitd és szakirodalmi informadciés tevékenységében jelent-
keztek.’ Ezek a teriiletek révid multra tekintenek vissza, van olyan, ami csak par
éves, s maris elmondhat6 a felsGoktatdsi és kutat6i kdnyvtari halé6zat munkatarsai
ossztevékenységének jelents részét lefedi. (Ezen elabordtum nem fedile persze az
e korben érintett valamennyi szakteriiletet és problémakort, hisz az lehetetlen vol-
na. Viszont azt gondolom, hogy a fels6oktatds-kutatds szimara legfontosabbakat
azért érinti, mégpedig nem csupdn leir6, hanem olykor kritikai éllel is.)

Kiindulo pontok: EISZ, MTMT és tdrsaik...

Korunk f8 tendenciaja a kutatdk, az oktatas és a szélesebb kozonség részérél is egy-
re er6sebben jelentkezé igény a mindségi, szakszer(i leirdssal ellatott digitalizalt
tartalmak elérhet8ségére. Az élet egyre t6bb teriiletén tapasztaljuk, ami ,,nincs a
hélézaton elérhetden”, az nem is létezik. Eppen ezért a magyar vonatkozast tartal-
mak strukturalt, kereshetd, j6 mindségii és online megjelenése a nemzeti kulturalis
javak eurdpai reprezentécidja szempontjabodl is nagy jelent8séggel bir.

A szakma a megvaldsult, j6l miik6dé rendszereket mar most is a kutatasi/okta-
tési és részben a kozjoléti infrastruktira alapjainak tekinti. Ilyenek k6zé tartozik
a teljes felséoktatdst és kutatdst lefed6 Elektronikus Informacié Szolgaltatds (to-
vabbiakban: EISZ), az Orszagos Széchényi Konyvtar szimos szolgaltatdsa: Magyar
Elektronikus Konyvtar (MEK), Digitélis Kényvtar (OSZKDK), Magyar Nemzeti
Bibliografia gytijt6honlap (MNB W W W ), Nemzeti Periodika Adatbazis (NPA), a
fejlesztés alatt 4116 RETROBI (retrospektiv nemzeti bibliografia) két kiilonalld, saj-

5 Néhany nagyon fontos és idekivankoz6 teriilet kimaradt a dolgozatbdl, részben mert annyira j és friss,
hogy még alig tudunk valamit a megvaldsitas hogyanjardl, vagy egyszertien kifejtésitk meghaladta volna e
dolgozat terjedelmi korlatait. Ilyen pl. az Gn. Big Data kérdés, a kutatédsi rendszerekben keletkezett nagy-
tomegt adatok hattérfeldolgozasa konyvtarosi kozremiikodéssel, vagy a teljes ,Google-élményt” nyujtd
un. egyablakos konyvtdri keresérendszerek bevezetése, integracidja és menedzselése stb.
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téra és konyvekre vonatkozé orszagos adatbazisa, illetve egyéb orszagos hataskort

szolgéltatasok, Neumann Kft. NAVA projektje és a folyamatosan béviil6 Kempelen

Farkas Digitalis Tankonyvtar (KFDT) vagy az egytittmiikdésen alapulé Magyar

Orszagos K6z6s Katalégus (MOKKA). Ez utébbi TAMOP illetve TIOP tamoga-
tassal létrehozott integracidja az ODR (Orszédgos Dokumentumellaté Rendszer) és

HUMANUS (Huméntudomdnyi cikkek és tanulmany adatbazisa) m(ik6dé rend-
szereivel egy Ujfajta minéséget hozott létre, s kozelebb visz a szakmdaban ,,portal”
néven ismert minisztériumi nagyprojekt megvaldsulasa felé.

Uj jelenség a Magyar Nemzeti Digitalis Archivum és Filmintézet (MaNDA) lét-
rejotte és a Nemzeti Kulturalis Digitalis Dokumentaciés Klaszter projekt megjele-
nése, amelyeknek elviekben nagy a jelentéségiik, de szakmai bedgyazottsdguk és
integrativ munkajuk még nagyon alacsony szintii. A tudomanyos élet kiemelkedd
tartalomszolgaltatdsa méara a Magyar Tudomdényos Muvek Tara (MTMT), ame-
lyet a Magyar Tudoményos Akadémia gondoz, s amelynek a bibliografiai szamba-
vételen tuljelentés tudoménymetriai szerepkore is van. A kényvtari struktirdhoz
ezer médon kapcsolddik persze, pl. az intézményi adminisztracid kézponti része
legt6bb helyen az adott felsdoktatdsi/kutatdsi konyvtar kezében van.

Ezen tartalmak halézati hatterét a Nemzeti Informécids Infrastruktira
Fejlesztési Program (NIIF) adja. Az NIIF feladata, hogy korszer(i infrastruktarat
és alkalmazasi kornyezetet, tartalom-generalasi és elérési hatteret, s esetlegesen
extra tarold kapacitast (pl. backup és tartalékolas) biztositson a magyar fels6ok-
tatds, kutatds, és a kozgytjtemények szamdra. Az NIIF Program vezetd szerepet
jatszik a legmodernebb hélézati technolégidk magyarorszagi elterjesztésében, ez-
altal meghatarozé szerepe van az informatika orszagos fejlédésében is.

Vezetd trend: a full text elérés

A teljes szovegli elérés igénye egyeduralkodéva valt korunkban, és ezaltal a szabad
hozzaférést digitalis tartalmak nagysagrendi névekedése varhatd. A szérvanyos
kezdeményezések utan az alapvetd feladat a jelentés volument digitalizalas meg-
szervezése orszagos és részben regionalis hataskori digitalizaldsi infrastruktirdk
kiépitése és fejlesztése révén, valamint az egységes tartalomszolgaltatds, kompa-
tibilis vagy kozos digitalis archivumok kialakitasa.

A tudomanyos cikkek iréinak, az alkoté mihelyeknek fontos igazdn az Open
Access. Sokan hajlamosak ezt tigy értelmezni, hogy ennek lényege, az ingyen elér-
het6 folydirat, s mindenki demokratikusan, feltétel nélkiil hozzafér a tudomdanyos
informécidhoz. Nyilvanvald, hogy a kiadast, szerkesztést stb. valahonnan finan-
szirozni kell, az 6rids kiadok egyben hatalmas pénziigyi vallalkozasok is, profitra
éhes befektetékkel és dollar millidrdokkal a hattérben. (Erdemes szdmitasba ven-
ni, hogy ugyanezen kiadék iizemeltetik az érias adatbazisokat is, amelyeknek nem

ritkdn egyidejiileg milliés felhasznaléi tdbor kérdezi le a rekordjait.)
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A lényeg az, hogy ebben a koncepcidban nem a felhasznél6, hanem a kézlemény
elééllitdja fizet, s igy a nyilvanossag teljes lehet. Ami tehat az Open Access rend-
szerben teljesen mds lesz, hogy mindenki, mindent, mindenhonnan elér (mér ha
minden Open Access lesz), de a kutatok-publikalék fizetik meg a rendszer fenn-
tartasat és — értelemszer(ien — a publikaciés gyakorisaguk alapjan. Ez azt jelenti,
hogy a koltségeket méshogy kell majd csatornazni, hiszen pl. a magyar EISZ projekt
(manapsag és még varhatdan két-harom évig e-folydiratok orszagos el6fizetésére
forditott) kb. 1,5 millidrdjanak egyre nagyobb részét kell visszacsatornazni, hogy
a kutatéi publikacidk taimogatésara forditédjon csak e-journal vésarlas helyett. S
ezt az egyetemi, kutatdintézeti koltségvetésekben, s a palyazati rendszerekben is
érvényesiteni kell majd.

Az Open Access koncepciéban az el8zetes szamitasok szerint a nagyok és erések
kb. 1000-2000 euréval szamolnak egy-egy kozlési dijat, a kisebb Open Access fo-
lyéiratok majd akar ingyen is, de kb. 500 eurds dron fogadnak egy-egy dolgozatot.
Ma ugy tiinik, hogy egy vezeté magyar tudomanyegyetem, vagy cstics-kutatdin-
tézet kb. pénzénél marad, tehat amennyiért eddig el6fizetett klasszikus folyéira-
tokat, annyiért tudja is kdzolni az adott intézmény az eredményeit.

Akkor hat milesz az a véltozds, ami dobbenetes mértékii elényt jelenthet pl. ne-
kiink, magyaroknak az Open Access megoldasban? Az, hogy ezért nem csak az
eléfizetett (s ki tudja mar mennyiszer csdkkentett kvotdja) folydirataihoz fér hozza
az adott kutatdi k6z6sség, hanem mindenhez az adott tartomanyban. Ha az egész
rendszer konzekvensen atalakul, akkor mindenhez, mindenhonnan és barmikor
és barki hozzéfér majd.

Ha kialakul a rendszer, egyaltalan nem lesz rossz (egy ilyen viszonylag kis orszég-
nak, mint Magyarorszag biztosan nem), de amig eljutunk a tiszta Open Access ,,al-
lapotig”, amig a finanszirozési csatornak atalakulnak, amig a pénzek megtaldljak
az Uj utakat és az agyak is atallnak az Gj megkozelitésre, addig elég kemény lesz az
élet, az dtmeneti id8szak pedig keserves lesz.

E teriileten van néhany szempont még, ami a sikeresség mellett sz6lhat, pl. na-
gyon korai alapitasu projektjeink vannak (MEK, DIA stb.) s az EISZ atfogdan
miikodik régéta. Az Open Access mozgalom Budapesten bontott z4sz16t (Soros
2002), a HW/SW infrastruktira elég j6, az elérés gyakorlata beépiilt a mindenna-
pokba. Nyilvanvald az is, hogy mi neheziti helyzetiinket: hiszen jél tudjuk, néha
sztochasztikus a projektek mikodtetése, finanszirozasa, allandé tulélési harc van,
a fejlesztésekbdl fenntartds konvertdlédik, nincs kellé koordinacié és nincsenek
sziklaszildrd egységes tervek. A befogadési kultiira bizonyos aspektusai (pl. e-book
hasznalat, e-book kezelés) ma még alacsonyak.

A kulturalis 6rokség nemzeti, regionalis és helyi folyamatainak a kutatas és ok-
tatds szempontjai szerinti értelmezése nem nélkiilézheti a humantudomanyokkal
foglalkoz6 kutatéhelyeken meglévé forrasok feltarasat és egységes adatbazisok-
ba szervezését. Kiemelten fontos az egyes kutatést segit6 forrasok ,,open source”
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hozzaférhet6vé tétele, azonban még ezt megeléz6en olyan alapkutatdsok végzé-
se is, melyek eredménye lesz az a rendezett és mindségileg feltart dokumentum
sokasdg, amit majd célszerii digitalizalni, elektronikusan hozzaférhetévé tenni.
Az open access valdszintlileg kedvezé tendencia lesz, ha az tjraelosztast meg le-
het szervezni.

A digitalizalt tartalmak terjedésér6l Magyarorszagon csak az 1990-es évek vé-
ge Ota beszélhetiink; az orszagos viszonylatban széba j6v6 informéciémennyisé-
get tekintve még csak az elvégzend6 munka legelején tartunk. A magyarorszagi
konyvtari/levéltari/muzeolégus szakembercsoportok koziil talan a legszervezet-
tebb a kdnyvtéros-tarsadalom, azon belil is azon informatikus kényvtarosoké,
akik digitalis tartalomszolgéltatdssal foglalkoznak. Az utébbi évek 6rvendetes
jelensége a levéltarak és levéltaros szakemberek gyors felzarkézasa. Bar az ezzel
kapcsolatos torekvések, célok megfogalmazdsa, feladatok 6sszehangoldsa a na-
pi szintli szakmai kézbeszédben folyamatosan jelen van, a megvaldsitassal kap-
csolatban kiilonb6z6 problémék érhetdk tetten (pl. a kozép és hosszi tavia kon-
cepcidk nem integralédnak az intézményi feladatokba, a TIOP/ TAMOP pélya-
zatokban nem valdsul meg konzekvensen az intézményi orszagos feladatkérok
leosztasa, atgondolatlan a teljes paradigma; a finanszirozds teriiletén is komoly
lyukak tdtongnak).

A digitalis tartalomfejlesztés és tartalomszolgaltatds terén elengedhetetlen va-
lamiféle min8ségbiztositasi rendszer megalkotdsa és bevezetése. A feladatok meg-
felel$ ellatdséhoz szabvanyok, meta-adat strukturék kialakitdsara, valamint a jog-
szabalyi kornyezet részbeni médositasara, ij jogszabalyok megalkotasara is szitkség
volna (pl. a digitalis kotelespéldany, digitalis jogkezelés kérdéseiben).

Egy mdsik jelenség: az e-science

A tudomdny e-science néven is emlegetett nagyszabdasu atalakulasa tovabb er6so-
dik, ami a magyarorszagi, valamint 4ltaldban a magyar nyelvii publikdcidk teljes

bibliografiai feltarasat és szakszerti leirdsat koveteli meg. A kdnyvtaros tarsadalom

feladata ebbél lathatéan adott: a magyar nyelvi szakirodalmat, a kutatasi ered-
ményeket, tudomanyos publikaciékat (a korabbi részleges eredményekre épitve) a

teljesség igényével kell feltarni, és az ezekrdl sz616 informdacidkat elérhet6vé tenni,
mind a magyar, mind a nemzetkd6zi kutat6i kozésség szamara. A hazai eredmé-
nyek csak akkor integralédhatnak a nemzetkézi kutatasokba, ha azok egyidejiileg
tobbnyelvii kornyezetben vélnak elérhet6vé, és megoldddik az idézettségi mutatdk
hazai kezelése is. Az emlitett MTMT projekt rovid id6 alatt jelentSsen fejlédott,
elfogadottsdga megnétt és hasznalata intenzivvé valt. Hamarosan 1j szoftver is

jelentkezik, 4j szolgaltatasokkal (MTMT v2.0). Ebben a forméaban ez majdhogy-
nem egyediilallé Eurépaban. Az intézményi repozitériumok megszaporodtak, je-
lent8ssé valt a doktori disszertacidk, szakdolgozatok digitalizaldsa, a publikdcidk
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feldolgozasa is megindult, nem egy helyen 6sszekapcsolva a repozitériumokat az
MTMT rekordjaival.®

Az e-science folyamatédba (szamitégépes szakirodalmazds, k6z6s publikécidk,
adatok cseréje, halézati k6z6s munka a miszeres vezérlést6l a megosztott szak-
irodalmi jegyzékeken 4t a kommunikdacidig bezdrdlag, elektronikus publikdciok
és azok virtualizaldédoé értékelése) vald illeszkedés az egész tuddskozosséget szol-
galja, azon beliil is f6ként a magyar nyelvii tartalmakkal foglalkozé humantudo-
manyok képviseldit segiti és teszi lathatova.

Tovabbi megoldandé feladat még a mar létez eurdpai aggregacios partnerekhez
(Europeana és tarsai) val6 szoros kapcsolodas, illetve a nemzeti szakteriileti agg-
regécids kapcsolddasi pontok kialakitdsa. A szakmai belépési pontok (portalok)
sajnos még nem igazan léteznek, vagy csak kiilfoldieket hasznélnak, a lehet8ségek
gytjtéportalja hidnyzik, sok mindent nem ismernek, nem hasznalnak, a valtoza-
sok és lehet8ségek oktatdsa, terjesztése alacsony szinvonali. Az eurdpai aggrega-
ciés csatlakozdsok sporadikusak.

A nagy hidnyossdg: hazai internet archivdlds

A nyilvdnos hozzaférésti web-oldalakon megjelend informécié és tudas az oktatas-
ban, kutatdsban és a nemzeti emlékezet szempontjabél is hasonlé fontossagtva va-
lik/vélt, mint ezek hagyomanyos, papiron publikalt formai. A kényvben, folyéirat-
ban és egyéb kiadvanyokban levé ismeret a konyvtaraknak készénhet6en hosszi
ideig (akar évszdzadokig) megmarad: visszakereshetd, megismerhetd, hivatkoz-
haté. A web-oldalak viszont barmelyik pillanatban eltéinhetnek vagy megvaltoz-
hat a tartalmuk. Az online forrdsoknak ez a valtozékonysdga megneheziti beépii-
lésiiket a tudoményos és oktatasi tevékenységbe, hiszen mindkét teriileten fontos,
hogy ezek évekig-évtizedekig stabilan elérheték és hivatkozhaték maradjanak.
2006-t6l — a MEK-alapité Drétos Laszl6 javaslatara (Drdtos 2006) - folyamato-
san kialakitdsra keriilt egy Magyar Internet Archivum (MIA) projekt terve, amely
ma mdr eléggé kidolgozott a megvaldsitashoz. A Magyar Internet Archivum terve-
zett gyljtékore a magyar vagy magyar vonatkozasu, tudomanyos, oktatasi, kultu-
ralis és kozéleti site-okra terjed majd ki, ezekbdl kivan minél tébbet rendszeresen
lementeni és nyilvanosan hozzaférhetévé tenni. Az archivalt anyagot illetve annak
egyes részeit stabil azonositokkal latnék el, igy az egyes web-lapok illetve azok ele-
mei (pl. 4brék, tabldzatok) hosszi tdvon is megbizhatdan hivatkozhatdk lesznek.
Vagyis az archivélt anyag mind az oktatdk és tudomanyos kutatdk, mind pedig a

6 Azzal a kétségteleniil felvethetd érvrendszerrel most nem vitatkoznék, hogy kell-e 6néllé tudomanymetriai
nemzeti nyilvdntarté rendszer, s nem lenne-e jobb csatlakozni egy meglévé ,vildgrendszerként” mitk6dé
struktiardhoz, vagy jobban odafigyelni a késziil6d6 pan-eurépai modellekre, most nem foglalkozom, mert
a konyvtaros tarsadalomnak e feladatot mar adottnak tekintem, mivel ratértiink erre az ttra. (ldsd pl. vi-
voweb.org — Kampis Gyorgy hivta fel a figyelmemet erre a vallalkozésra.)
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didkok szdmdara megbizhatéan hasznélhat6 informacié- és tudasbazist ad majd. Ez
6ridsi elénytjelent az ilyen tipust anyagok e-learning rendszerekben, (tdv)oktatasi
csomagokban tervezett alkalmazasat illetéen, hiszen megadja az eredeti kornyezet-
ben maradaslehetéségét csakiigy, mint a stabil hosszi tavi hivatkozas lehet8ségét.

A fels6oktatas értelemszerlien szamtalan valtozatban és médon kutatja, s koz-
vetlenill felhasznalja a kulturélis javak sokaségat. Ennek egy igen lényeges vetiilete
a mult badrmely korszakara vonatkozdan, az adott kultdra, korstilus, divat megje-
lenése, latvanyterve, stilusbeli jellemz6i. Ez adott esetben rendkiviil gyorsan val-
tozhat, az elektronikus megjelenésii forrasoknal akar naponta is. Mig mindnya-
junk szdmadra értékes forrdsa a mult megjelenési formdainak egy folydirat cimlap,
egy konyvboritd, egy plakat stb., sét ennek miivészeit is j6l ismerjiik, s nem egy
esetben a kor egész stilustdrténeti besoroldsat illetéen meghatarozénak tartjuk
ezeket, addig a webkultira esetében, archivum nélkiil a mult ezen rétegei — a tar-
talom mellett — nyom nélkiil eltinnének. A MIA azonban nemcsak azt teszi lehe-
t6vé, hogy megnézheté legyen egy — esetleg id6kézben méar megsziint vagy meg-
valtozott — site, hanem az archivumra raépiilé értéknovelt szolgéltatasoknak ko-
szonhetben az ,,¢16” webnél fejlettebb keresések és vizsgélatok is végezhet8k majd
rajta (pl. adat- és szovegbanydszat, az id6dimenziét is figyelembe vevé statisztikai
és nyelvi elemzések). Ennek a magyar nyelv- és stilustorténet kutatdsacol a kom-
munikacié oktatasan keresztiil a szociolingvisztikaig igen széles a tanitdsban, ku-
tatdsban valé hasznosithatésiga. Tehat a Magyar Internet Archivum lathatéan
lehet8vé teszi oktatasi anyagok fejlesztését és integralasat, és nagymértékben se-
giti az internetes adatvagyon archivalasat, kutatdsban valé hasznositasat, sziner-
giaban az egész életen 4t tartd tanulés segitésére, valamint a TAMOP kiilonféle
prioritasainak tAimogatasara is.

A fenti oktatasi, kutatasi és nemzeti 6rokségvédelmi szempontokon tul a hazai
érvényesiilésben fontos lehet, hogy a MIA-val automatikusan megoldédik az in-
tézmények honlapjainak archivélésa. Jelenleg a legtobb intézmény (pl. egyetemek
és f8iskolak, kutatdintézetek) nem, vagy csak rovid ideig archivalja a honlapjdnak
tartalmat. Kénnyebb és helytakarékosabb az intézmény website-jit folyamatosan
épiteni, és legfeljebb egy komolyabb design-véltdskor 6rzik meg egy ideig az el6z6
verziét. Igy viszont elvész az intézmény multjinak egy mind jelentSsebb darabja,
hiszen egyre t6bb informacié mar csak az internetre keriil ki, papirra nem nyom-
tatjak ki. A MIA képes lesz a felséoktatasi intézmények szdmara ,,digitalis levél-
tari” funkciét nyujtani, killonoésen akkor, ha az intézmények eleve vagy az archi-
valas utdn ellatjak megfeleld részletességii meta-adatokkal a fontosabb dokumen-
tumaikat, a késébbi visszakeresés megkonnyitése érdekében. Nyilvanvalé a kap-
csolata a nyelv- és beszédtechnoldgia trendekkel és kovetkezményeivel (pl. mint
ériési ,,adatsiléja” a mindennapi nyelvhasznélat kiilonféle teriileteinek), valamint
a tarsadalomtudoményok igényeivel (mind szakadatbézis, mind archivélés szint-
jén), és a huméntudomadnyok itt is jelzett infrastrukturalis kezdeményezéseivel.



374 TUDASELOSZTAS — TUDASMONOPOLIUMOK v

Részletkérdésnek tiinhet, de adott esetben rendkiviili fontossagu lehet egy egé-
szen mas aspektusa is az Archivumnak: az, hogy jogérvényesit6 vagy ilyen-olyan
értelmezési vitdk esetén a hivatalos honlapok idétengely mentén precizen meta-
adatolt véltozatai fiiggetlen harmadik féltél szerezhet8k be, amely garantalni tud-
ja az adott valtozat id6beli valésagos és hiteles voltat. A hélézati infrastruktira, a
befogadé storage adott lehet (NIIF), a szakmai irdnyitds szerve szintén (OSZK), s
van néhany nagy egyetemi miihely, amely tudna szakmai tAmogatast adni (Szeged,
Debrecen stb.). Bizonyos értelemben van kidolgozott kezdé ,,menetrend”, sok min-
ta all rendelkezésre. Az is igaz azonban, hogy még mindig értetlenkedés van a pro-
jekttel szemben, fantazmagoéridnak tekintik, mert a déntéshozék nem ismerik a
nemzetkozi trendeket, s nem érzékelik az eroddlédéds mértékét. Sajnos a kézelmult-
ban t6bb nagy terv megbukott, nincs timogatds. Itt bizony elmaradésban vagyunk,
és sajnos szkeptikus ma a légkor a téma koriil.

Tomeges weboktatds és a konyvtdrak: MOOC

2008-ban egy kanadai professzor paros George Siemens és Stephen Downes indi-
totta el elsé online kurzusat Connectivism and Connected Knowledge cimen. Az

azota hiressé valt kurzust egy id6 utdn mar 2300 hallgat6 kovette a halézaton.’

Az elnevezés isitt jelenik meg: ,massive open online course”, amit talan ,,Témeges

Nyilvanos Hél6zati Kurzusnak” lehetne forditani.® Mostansag az irdnyadé 6sszesi-
t6 webhely szerint majd 4 milli6 (!) résztvevé hasznalja az azéta elterjedt médszer
szerinti oktatdsi format, s mostandban csaknem 400 kurzus kézt valogathatnak,
amelyeket 80-90 partner hirdet meg.” Sokak szerint mindez az egész fels6oktatast

at fogja alakitani, hiszen a nyilt webtérben szabad versenyben megjelend 6riési ki-
nalatbdl a hiizé neveket felmutatd sztaregyetemek viszik majd el a hallgatékat, igy
az Egyesiilt Allamokban mar most panikszertien nézegetik ezt az oldalt a kisebb

egyetemek vezet8i. Arra a hazai elemz8k is ramutatnak, mik a MOOC elényei: a

MOOC integralja a kozosségi haldézatokban rejlé potencialt, s kiaknazza az 6ssze-
kapcsolhatdsdgban rejlé lehetségeket. Az, hogy elismert kutaté/oktaté vezetésé-
vel élhet§ 4t a tanulds élménye, hogy a kurzus szabadon elérheté, csak online for-
rasokat haszndl, hogy a csatlakozas barki szdmara nyitott (nem kell beiratkozni az

adott intézménybe) rendkiviili vonzerét jelent. S igy persze nincs létszamkorlat sem,
s féképpen nincs tandij, a kurzusok anyagai mindenki szdmara hozzaférhet6k."

7 E helyiitt is kdszoném Sennyey Pongracz bardtomnak és kollégdmnak (Saint Edwards University
Scarborough-Phillips Library — USA/Austin), hogy felhivta a figyelmemet a kérdés fontossagéra.

8 A MOOC kezdeteit és kialakuldsat remekiil foglalja 6ssze az angol Wikipédia szécikke, s az alapvetd szak-
irodalmakat is hivatkozza.

9 A ,,Coursera” egy oktatasi vallalkozds maga is, amely felvallalta, hogy a MOOC tipust kurzusokat nyilvan-
tartja és katalégusportalként kinalja az egész webkozonség szdmaéra.
10 Lasd pl. Abonyi-Téth Andor eléadas-anyagat ,, Az online oktatas evolicidja, a MOOC-ok megjelenése”.


http://en.wikipedia.org/wiki/Massive_open_online_course
https://www.coursera.org/
http://www.slideshare.net/andorabonyitoth/infoera-2012-moocv20121114-16470129
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Az Open Education Database honlapja igy expondlja az igazi kérdést szerkesz-
t6ségi cikk cimében: ,,Librarians: Your Most Valuable MOOC Supporters”.' Igen,
a konyvtaraknak, jelesiil a felséoktatasi konyvtaraknak kitiintetett szerepe lehet
a MOOC rendszerek és a rendszer miikddtetésének kiszolgalasaban. Ezek koziil
csira dllapotban mar sok minden tetten érhetd nalunk is. Példaul a szegedi SZTE
Klebelsberg Konyvtar sok éve tizemeltet nem csupén sajat (konyvtartudomanyt
oktatd) munkatérsai szamara egy un. Elektronikus Vizsgaztaté Rendszert (EVR),"
amely mara mar t6bb tudomdnyteriileten hatalmas adatbankkal szolgélja ki az au-
tomatizalt tudasellenérzést. Nyilvanvalé, hogy online kurzusok mellé ez kénnye-
dén csatolhaté lenne valamilyen médon. De pl. az egri Eszterhazy Kéroly Féiskola
tavoktatasi rendszerei és programjai is komolyan sszefonddtak a kényvtari kép-
zésért felel6s tanszékekkel és magaval a f6iskolai konyvtarral is."?

A fels6oktatési konyvtar az utdbbi hiisz esztend6ben olyan valtozdsokon ment
keresztiil, mintha ennek egyenesen célja lett volna a MOOC rendszerek tamoga-
tasa. A digitalizdlas kévetkeztében elallt és ma mar online elérhet$ tananyagok,
az el6fizetett szakirodalom szinte teljes korii webes hozzaférhetésége, a repozitd-
riumok kifejlesztése stb. és a tavolrdl val6 konyvtarhasznalat egyre kifinomultabb
megoldasai szinte teljesen kielégithetik a tdmeges tavoktatasnak ezen igényeit, hi-
szen gyakorlatilag korlatlan tigyfélnek teszik lehetévé az online és 24 éras konyv-
tarhaszndlatot. Nyilvan ndlunk még ez csak potencial, s nem a teljes valésag, de
ha pl. jogilag is megoldhaté lenne az e-jegyzetek és e-tankényvek tavhasznalata,
e-kolcsdnzése, akkor technikai akadélya a tovdabbiaknak mar nemigen van.

Szorosabb partnerségben a kutatékkal

A hazai fels6oktatasi-kutatdsi konyvtari szintér tehdt éridsi valtozasokat él at. Egy
olyan korban, amikor az dllam igyekszik kivonulni a kdzszférabél, a kényvtarnak
erdteljesen és folyamatosan kell igazolnia hatékonységét, hogy biztositsa a jovéjét.
Hisz - tekintettel a gazdasagi helyzetre és a vele jaré megszoritasokra — érezhetd,
hogy a kényvtarak folyamatos és teljes finanszirozasa tobbé mar nem garantalt.
Ugy is mondhatnink Andrew S. Grove jol ismert szavaival, hogy a szakmank egy-
fajta inflexids ponthoz érkezett, amikor az dtalakulds olyan mértéky és jellegti mar,
hogy azt nem lehet elére fiiggvényszertien jésolni.' Ugy is mondhatnank egy in-
Jformdcidextenziv korszak taldn lezdrult, a jovibeni tuddsintenziv korszak sok szak-
ismeretet igényel majd, sok innovdcidt és 1ij otleteket.

11 Az OEDB honlapjan.

12EVR.

13 EKTF.

14 ,,Egy fokozatos atalakuldsrél van sz6. Az er6k novekedni kezdenek, és ezzel egyiitt megvéltozik az tizlet
jellege. Csak a kezdet és a vég vildgos. Maga az 4&tmenet fokozatos és kdés.” (Grove 1998:33.)


http://oedb.org/library/features/librarians-your-most-valuable-mooc-supporters/
http://www.bibl.u-szeged.hu/evr/
http://informatika.ektf.hu/?mm=oktatas&content=oktalap
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De ahhoz, hogy a konyvtarak artikuldljak értékeiket, és be is bizonyitsék pozitiv
szerepiiket ebben az Gj kérnyezetben, meg kell birkdzniuk egy teljesen 4j helyzettel.
A modern kényvtar szamtalan és néha nagyon tjszerti lehetéséget kinal elsé sza-
mu partnereinek, a kutatéknak. Ahhoz azonban, hogy meg tudjuk érizni mindazt,
ami sok szazéves egyiittmiikodésiinkben értékként megsziiletett, Gjra kell értel-
mezni, miben és hogy tudunk egyiittmiikddni. A dolgozatunkban felsorolt szamos
Uj vagy ujszeri teriilet, tevékenység és szolgédltatas csak akkor nyeri el értelmét, ha
az oktat6-kutatdi kozosség mindennapi tevékenységét valoban segiti: ehhez a ko-
rabbi valdsagos tavolsagnal kozelebb kell egymashoz keriilniink. Paradoxonnak
tlinhet, de igaz, a virtualis kozeg ehhez igen jé terepet kinal.
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ANYITOTT TANULAS TERNYERESE
A FELSOOKTATASBAN

AGYARORSZAGON 2012 — TOBBEK KOZOTT — a fels6oktatas globaliza-

cidjaval torténé késéi szembesiilés éve. A , kiballagék” nemzedéke — az

érettségi utan tandijmentes, j6 mindségli eurdpai egyetemekre jelentke-
z6k — mér visszavonhatatlanul dtalakitottdk a zart nemzetédllamban folyé felss-
oktatas-politikai vitakat. Ek6zben a korményzat hirom nemzetkézileg is verseny-
képes egyetem kialakitdsara 6sszpontosit, és elindult a versenyképességet unids
forrasbdl segité Campus Hungary program is. A kozel egy évtizedet késett hazai
kezdeményezések induldsakor mér egy 4j globalis forradalom van kibontakozéban,
a nyitott tanulds forradalma. Az aldbbi tanulmany a szemiink el8tt egy év alatt
kibontakozé innovéciét elemzi, a korai reflexié szerény eszkoztaraval. A nyitott
tanulds forradalma egy minden elemében nyitott térténet, melynek kimenetele a
tanulmény megirdsakor még nem volt megitélhetd.

Nyitott tanulas?

Nyitott tanulasnak azt az 0j jelenséget nevezziik, amikor elismert tudasgazdak,
oktatdsi intézmények digitalisan nyilvanossagra hozzak oktatasi programjaik egy
részét, és ingyenesen felkinaljak azt a tanulni akaréknak. Tehat joval tobbrél van
sz6, mint online tanuldsrél (ami egy technika) vagy curriculumok digitalis fel-
kindldsardl (ami egy kifinomult marketing). Fogalmi rendszerezésérél kutatdk
és az OECD oktatdskutatd intézete, a CERI is publikélt anyagokat (Tuomi 2006;
Giving Knowledge 2007).

Yuan és Powel a kovetkezéképpen latjdk a nyitott tanulds kordbbi el6zmények-
hez kapcsolddo és az elézményektdl teljesen fiiggetlen, innovativ elemeit (Yuan
& Powell 2013).
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Az angolban ma hasznalatos MOOC (Massive Online Open Content) kifejezés
jelzi, hogy a kortarsak szerint alapvetéen 1j jelenséggel van dolgunk. A termino-
légiai problémakat megkeriilve, ez a tanulmdny egyszertien nyitott tanulasként
irja le a jelenséget, és atengedi a terepet a késébbi magyarositas javaslattevdinek.

A kibontakozas

Schumpeter kreativ rombolas elmélete, amely a mai innovacié elméletekben rom-
bolé (destructive) innovacidként fogalmazddik meg, azt jelenti, hogy 4j, nem ki-
szamithaté és nem tervezhetd hatasu Gjitasok szétromboljak a korabbi iizleti mo-
delleket és — fokozatosan — tjat hoznak létre.

Rombolé innovaciéd

Bower és Christensen elmélete szerint 1é-  kat és 0 szolgaltatasokat teremt. Ezt 4lta-
tezik olyan innovacié is, amely nem a meg- laban néhdny kiil6nallé innovacié szokat-
1év6 miikodést tokéletesiti, hanem annak  lan, kreativ kombinéldsaval teszi (Bower &
lerombolasaval j iizleti modelleket, piaco-  Christensen 1995).

A felséfoku tanulds teriiletén a hagyomdnyos amerikai iizleti modell (tandijra, didk-
hitelre és 6sztondijakra épiil6 versenymodell) ugyan bamulatos hatékonysagot ért
el, de miik6dése - kis leegyszertsitéssel — a kozéposztaly fizet6képességén mulik.
2012 végére a didkhitel-tartozasok 6sszege els6 izben haladta meg a hitelkdrtya-tar-
tozasok 6sszegét az Egyesiilt Allamokban.' A felséoktatasban folyamatosan zajlé
koltségrobbands, az allami finanszirozas gyengiilése és az eléregedd tarsadalom
nem kedvez a hagyomanyos egyetem tovabbi novekedésének. Az amerikai kozép-
osztaly elszegényedése és az egyetemi Oridstizemek pénziigyi fenntarthatatlansaga
utat nyitott 0j tizleti modellek kimunkaladsanak.

Elészor a miiszaki felsGoktatds egyik vezetd intézménye, az MIT (Massachusetts
Institute of Technology) hozta nyilvdnossagra tanterveit és tananyagait. Ezek azon-
ban még csak merev falitijsigok voltak. A Khan Academy mar részletes kurzusle-
irasokkal és nyitott digitalis konyvtarral egyiitt tarulkozott fel. Nyitott tanulasi
helyzet akkor allt el6 el6szor, amikor a Google két kutatdja egy teljes mintakur-
zust tett kozzé és nyitott meg a tanulni vagyodk szamadra ingyen. A kutatdk célja
az volt, hogy a Web 2.0. megkozelitésével gondoljék wjra a beiratkozas, tanuldi
egyuttmiikddés, tanar-didk kapcsolat, feladatkiadds, problémamegoldds, hatar-
idék, vizsgaztatas és végzettség adds feladatait. A robbandasszerii szakmai sikert
egy digitalis maganegyetem, az Udacity megalapitasa kovette. Az Udacity indu-
lasahoz 15 milli6é dollar kockdzati tékét vont be és 450 ezer ,,végfelhasznaloval”
kezdte el oktatémunkajat.

1 demos.org.


http://www.demos.org/data-byte/us-student-loan-and-credit-card-debt-0
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A rombolé innovécid er6i akkor indultak meg, amikor a kreativ és nyitott plat-
form mogé tudasgazdak érkeztek. A Stanford Egyetem a legjobb amerikai egyete-
mek (Ivy League) egy részével koalicidba lépett és 2012 dprilisdban elinditottak a
Coursera nevii iizleti vallalkozast. A Coursera a vilag legjobb egyetemeinek valo-
gatott online kurzusait kindlja fel ingyen a beiratkozéknak, jelent8ségének meg-
értéséhez érdemes a kindlatot személyesen szemiigyre venni. A Coursera 16 milli6
dollar kockazati t6kével indult. A Harvard és az MIT valasza sem késett, az Ivy
League masik felébél egy edX nevii alternativ platformot hozott létre. Ez évtél az
edX élére az MIT volt elndke, Rafael Reif keriilt. 2013-ban indul a brit vélasz: a
Futurelearn konzorciuma (Open University, Warwick, Bristol, St. Andrews) alter-
nativat kivdn kindlni az amerikai hegeméniaval szemben. Az j piac kiforméléda-
sa meglepd kezdeményezéseket is elbir: Tyler Cowen kdzgazddsz-oktaté Marginal
Revolution nevii blogjabdl kinéve személyes maganegyetemet hozott létre a vilag-
halén, hasonld elnevezéssel. Yuan és Powell a kovetkez6képpen szemléltetik a rom-
bolé innovacidt a fenti kezdeményezések példajan (Yuan & Powell 2013).
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Mi lesz az tizleti modell?

A globdlis tudastermelés és elosztas jelenlegi rendszerébe innovativ médon be-
1ép&k esélytelenek, ha nincs Gjszert tizleti modelljiik. (Az angol business modell
nem feltétleniil pénziigyi konstrukciét jelent, helyesebb, ha mikédési modellként
képzeljiik el.)

Uzleti modell

Az tizleti modell fogalma az 1950-es évek-  és egyéb vallalati innovacidk kovetkezté-
ben jelent meg elészor a szakirodalomban.  ben ekkor 1éptek szinre olyan 4j logikaju
Igazi felfutdsa az 1990-es évek masodik fe-  értékteremtési, ,pénzcsinalési” megkoze-
léhez kothets. Az Internet térhdditdsdval  litések, amelyek 1ényege az tizleti modell
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eszkoztaraval jol leirhatd. ,,Az tizleti mo- amelyeta vallalkozas az tigyfelek irdnyaba

dell aztirjale, hogy egy vallalkozas miként  kozvetiteni igyekszik. Bemutatja az érték-
teremti, nytjtja és ragadja meg az értéket.” teremtés és kozvetités valamennyi fontos

(Osterwalder 200S.) Egy olyan eszkdz, elemét, és az elemek kapcsolédési haloza-
amely szemléletesen bemutatja a modellt  tit. Megragadhatéva teszi azt, hogy a val-
alkalmazé vallalkozas tizleti koncepcié- lalkozds hogyan tud fenntarthatdan jove-
janak lényegét. Azonositja azt az értéket, delmezdvé valni.

Az elemz8k az atalakuldst ma még ,,mozgalomnak” (movement) hivjak, jelezve,
hogy a résztvevék nem egy kidolgozott terv mentén haladnak, sokkal inkabb ra-
éreztek valamire vagy egyszertien félnek kimaradni a véltozasokbél. A meghir-
detett és tomeges jelentkezést kivalté mindségi tanuldsi lehetéségek nem adnak
ingyen rendezett és teljes tanuldsi utat, csupan posztmodern tudédsdarabokat. (Az
allamilag elismert és teljes tanuldsi utak, a degree programok tovabbra is méreg-
dragak.) Ugyanakkor a nyitott forrdsi kurzusok 6riasi marketingerét fejtenek kia
meghirdet6 intézmény érdekében, alkalmazkodasra kényszeritve a kisebb és gyen-
gébb egyetemeket. A folyamat mar megindult: a San Jose Allami Egyetem mar kur-
zusokat kolcsondz az MIT-t6l az EdX-en keresztiil, a Colorado Allami Egyetem
és Freiburg (Németorszag) pedig mar kredital is sikeresen befejezett kurzusokat
a Google-kutatdk virtudlis meta-egyetemérdl. Az American Council of Education
mar vizsgalja a nyilt forrasi kurzusok akkreditalhatésagat. Ha ez megvalésul, ak-
kor létrejohet az igazi kevert oktatas (blended learning), ahol az egyetemre ja-
rék olyan kurzuskinalatot kapnak, amelyben a meghirdetett képzések egy része
mas egyetemekrél kreditalt online kurzus lesz. Igy tehat — hazai példéval élve — a
Miskolci Egyetemen diplomézé mérndk szakkurzusainak és készségfejleszté ta-
nulasanak egy részét az MIT-rél szerezheti majd be. Vannak azonban olyanok is,
akik a ,rombolé innovacié” hatdsat nagyobbra becsiilik: az Udacity alapitéja sze-
rint 6tven év mulva tiz egyetem lesz a vilagon. A ,,rombol6 innovaci6é” teoretiku-
sa, Clayte Christensen (Harvard Business School) szerint az 4tlagos egyetemekre
vildgszerte csédhullam var majd (Christensen 2011).

A nyilt forrdst tanulds megjelenésekor nem volt vildgos a jelenség iizleti modell-
je. Most sem az még, de egyre vildgosabban latszanak azok a ,,lehet6ség-ablakok™
(windows of opportunity), melyek — akar t6bb — iizleti modell kiformalédasahoz
vezetnek. A Coursera terjeszkedése megallithatatlan: egyes képzései akkreditaci-
ot nyertek, eurépai egyetemek képzései jelentek meg a kindlatban, és gyorsan nétt
a nem angol nyelvi (el8szor természetesen spanyol) kurzusok kindlata.> A mar
egyuttmikods 33 egyetem mellé hamarosan 29 4 partnerintézmény kapcsolédik
be. A Kaliforniai Allami Egyetem pedig 11 campusén inditja el a nyilt forrasi ta-
nulas kisérletét. A Coursera jelenleg gyorsabban névekszik, mint a Facebook vagy
az Instagram. A robbanasszerii ndvekedés dramai kontrasztjat képezi a hagyoma-
nyos egyetemi-féiskolai képzésbe jelentkez6k szdmanak — fejlett allamokban meg-

2 A kovetkez adatok a tanulmany irdsakor voltak érvényesek.
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figyelheté — hanyatldsa. Vannak, akik ezt — a demografiai okokat is beszamitva —
kozvetlen 6sszefiiggésbe hozzak a tandijak bevezetésének eurdpai hulldmaval.?

Az elsé értékelések szerint a nyilt forrast tanulds nagyon magas lemorzsolédast
eredményez; a Coursera-ra beiratkozottak 10 szazaléka szerez végiil tantsitvanyt.*
Mindez egyiittesen olyan irdnyba tolhatja el a fejlesztést, hogy a nyilt forrdsa kur-
zusok felsGoktatésba (szakokba) torténé befogadésa (kreditaldsa) un. hibrid prog-
ramokat hoz majd létre. A hagyomanyos képzés és online oktatds kombinéldsa ma
még felmérhetetlen minéségi és hatékonysagi elénnyel jarhat; van, aki a globalis
campus megsziiletését iinnepli, masok a kis vidéki intézmények tulélési lehet8sé-
gétlatjak benne (lehetetlen egy pillanatra nem gondolni a jezsuita vildgtanterv, a
Ratio Studiorum 1599-es sziiletésére). Az online kurzusok befogadasa és a hibrid
moédon oktatott szakok terjedése még nem sért kozvetlen egyetemi érdekeket, hi-
szen az egyetlen hatalmi mozzanattal bird elem, a vizsgaztatas (az értékelés és a
hozza kapcsol6dé elSrejutds/tanisitvany adas szabdlyozédsa) tovabbra is intézmé-
nyi hataskérben marad.

A nyilt forrasu tanuldst kindlé egyetemi szovetségek innovativ véllalkozdsok
(start-ups), melyeknek el6bb-ut6bb jovedelmet kell termelniiik. Az egyre nagyobb
szamu beiratkozé olyan méret-gazdasdgossagot teremt, hogy a jévedelemtermelés-
re val6 4tallds (monetization) fokozatos és lassti lehet. A Coursera mér idén attér
az un. igazolt tanusitvanyok kiaddsara (30-50 USD-ért a tantisitvany pontosan
megjeloli a végzett munkaformékat és kompetencidkat), és felkinélja fizetds pélya-
valasztasi-munkakozvetitési szolgéltatasat (career services). Nem feledkezhetiink
meg a hallgatéi adattenger Big Data tipusu (kereskedelmi és biztonsagpolitikai)
hasznalatardl sem, melynek sordn az egyéni adattenger horizontalis integréldsa-
val és profilirozasaval értékes informacids szolgéltatds jon létre.

A formalédé iizleti modellek nem mindenkinek tetszenek. A 2013-as davosi vi-
laggazdasagi forumon Thomas Friedman facilitalt beszélgetést a nyilt forrast tanu-
lasrél, Larry Summers (Harvard) és Bill Gates (Microsoft) feszilt, kétkedd, olykor
nyiltan negativ megszdélalasai komoly érdekkonfliktusokat sejtetnek a hattérben.’

A tévoli elemz6 szdmara is nyilvanval6, hogy mig a Coursera a rombol6 innové-
ci6 utjara lépett, addig a Harvard vezette EdX inkabb intelligens marketing esz-
kozként tekint a nyitott tanuldsra, és nem adja fel vilagelsének tartott hagyoma-
nyos oktatasi kinalatat.

Kik tanulnak?

A 2008 koriil kutatok dltal elbre jelzett tanuldi csoportok az in. nem hagyomdanyos
hallgatdi (tehat nem a 1825 éves, nappali hallgaték) csoportok voltak. Nyilvanvald

3 edudemic.com.
4 Kolovich, Steve (2013) Coursera Takes a Nuanced View on MOOC Dropout Rates.

5 Davos Forum.


http://www.edudemic.com/2013/04/the-past-present-and-future-of-moocs
http://chronicle.com/blogs/wiredcampus/coursera-takes-a-nuanced-view-of-mooc-dropout-rates/43341
http://www.scoop.it/t/into-the-driver-s-seat/p/3995621987/video-thomas-friedman-interviews-khadija-niazi-12-at-davos-forum-about-online-education
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azonban, hogy a hallgatéi csoportok dsszetétele ma egyszertien nem kiszamithato,
és a forradalom tovébbterjedésétdl fiigg. A tananyagok fejlesztése (hdla a Google
innovatorainak) eleve uigy tortént, hogy a legvaltozatosabb végfelhasznaldi csopor-
tokat (end users) ki tudja szolgalni. Ennek érdekében a kurzus blokkjait tanuldsi
nano-egységekre bontottak, ezaltal nagyfoku rugalmassagot biztositva az eltéré
tanuldsi lehetdséggel és/vagy képességgel biré végfelhaszniléknak. Igy mar olyan
— szinte felmérhetetlen nagysdga — tanuldi csoportok szdmdra is vonzé kindlat jon
létre, mint az Snmiivelést életmindségitk meghatarozd részének tekintd glob4lis fel-
s6-kozéposztaly, vagy az atlagos mindségii honi tanulményait harvardi athallgatas-
sal szinesiteni akar6 egyetemistdk szazmilliéi. A Coursera 2012-ben (egy év alatt)
tobb mint egymilli6 tanulét regisztralt 196 orszagbdl és jelenleg 2,7 millié ,,végtel-
hasznél6ja” van. Legsikeresebb kurzuséra (Hogyan érveljiink és vitatkozzunk?) 180
ezren iratkoztak be. Terjedésének analdgidja az Android platform mobiltelefonos
alkalmazésainak letoltésére fog hasonlitani. Folytatva az analdgiat, az ,,okostele-
fonok” alkalmazéas-valasztékat megismerék tomegesen hagyjak el a - kiilénben
teljesen hasznalhaté ésj6 ar/érték aranyt felmutat6 — ,,butatelefonok” piacat. Akik
egy dialégusokra épiils, 6n4llé munkdén alapuld, globélis kozésségben, angolul el-
végzett kurzust sikeresen teljesitettek, kordbban ismeretlen nyomads alé fogjak he-
lyezni azt a helyi egyetemet, ahol alap vagy mesterképzésiiket toltik majd. (Egészen
iddiga mést és taldn jobbat kiprébalni akard fiatalok elhagytak az orszagot és ezal-
tal csokkentették a hazai fels6oktatasi rendszerre nehezedé mindségi elvarasokat.)
Magyarorszag a Coursera térképén a ,, kézepesen intenziven” bekapcsolédottak
kozott van, ami a konszoliddlt dllami fels6oktatdssal rendelkezé eurdpai dllamok
korében elvarhaté szint. Magyar fels6oktatasi intézmény jelenleg sem a Coursera
sem pedig az EdX keretében nem kinal képzést.

A haszonélvezdk

Mivel a nyilt forrast tanulds kiegésziti, és nem poétolja a szilard és rendezett alap-
ismereteket (muveltséget), legcélszeriibb hasznalata a gazdagitas és tovabbfejlédés
teriilete. A fiatalabbak szdmara pedig els6sorban a személyes versenyképességhez
nélkiilozhetetlen képességek, attitiidok, kultira tanulasanak lehet szintere. A je-
lenleg rendelkezésre 4116 kurzusok jelent6s része éppen az akadémiai készségfej-
lesztést célozza. Kizardlag olyan orszagok és emberek lehetnek haszonélvezéi, ahol
a teljesitményelv (a hozz4 természetes moédon kapcsolédé angoltudéssal és nemzet-
kozi kitekintéssel) meghatdrozé médon van jelen a helyi kozéposztély vilagaban.
A nem angolszasz orszagok koziil a feltdrekvdk vezetik a Coursera beiratkozésokat:
Brazilia, India, Kina, Oroszorszag, Kolumbia, Ukrajna és Mexikd. Magyarorszagon
- ahol az angol nyelvvizsgat letenni nem tudék allami megsegitése és az angol nyelv
szerepének mérséklése koti le az dllami energidk egy részét — a felséoktatdsban ta-
nuldk dontd tobbsége jelenleg egyszertien nem alkalmas a bekapcsoldédasra.
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Az Android analdgiat folytatva, a nyilt forrastt mindségi tanulas (a) glob4lis esély-
adast, (b) nagyfoku tartalmi és mdédszertani standardizéciot, (c) valamint minden
korabbinal jobb mindségti globalis munkaerét eredményezhet.

Kérdojelek

Cambridge és Oxford elutasitja a valtozast. Egyéni tutordldson (mester-tanitvany
kapcsolat) alapuld, szelektiv képzési rendszertiket (és hozzd kapcsolédé iizleti mo-
delljiiket) tovabbra is érvényesnek és jobbnak latjak, mint a kibontakoz6 jové elemeit.
A kaliforniai 4llami egyetemi rendszerhez tartozé San Jose Allami Egyetem filozé-
fia intézetének nagy visszhangot kivéltott nyilt levele a hagyomanyos felséoktatas
elpusztitasaval és kiszerz8désével (outsourcing) vddolja meg a helyi oktatésirdnyi-
tést, amely bizonyos pontokon beengedte az alapképzésbe az online kurzusokat.
Ennéllényegesen megfoghatdbb problémak is érzékelhetSek. Az elsé gond a magas
lemorzsolédas. Az 6nfegyelmen és idégazdalkoddson alapulé online tanulds csak a
legjobbak szamara képes igazdn gyiimolcs6z6vé vélni (bar a fizikai jelenléttel dol-
gozd tomegegyetemek ebben nem kiilonboznek). A kiegészits, gazdagito, fejlesztd
jellegii online tanulds nagy része azonban nem szakképzés (valamire valé felkészii-
1és), hanem az j globalis kozéposztaly kulturélis fogyasztasa. Igy a lemorzsolédas
nem olyan gond, mint a kézpénzbél finanszirozott és draga felséfoku szakképzés
(jogaszok, orvosok, mérnokok, informatikusok) esetében. Szorosan kapcsolodik a
lemorzsolédashoz a végzettségek (certification) kérdése. A most terjed6 kurzusok
nem adnak allamilag elismert végzettséget, noha a felséoktatds expanzidjanak ez
volt és ez marad a legfontosabb flitéanyaga. Erre a megoldds vagy a kevert tanulds
(végzettséget add egyetemi tanulmanyok és ezt gazdagitd online kurzusok kombi-
naldsa), vagy a Google kezdeményezése. A Google az Udacity végzéseinek biztosit
majd olyan zarévizsgas projektmunkat, ami utdn tantsitvanyt ad. Ha a kezdemé-
nyezéshez mas véllalatéridsok is csatlakoznak, akkor a munkaaddk szemében az
online képzés értékesebbé valhat, mint az dllamilag tanusitott (de munkaer$-pia-
cilag nem érvényes) program. A felsdoktatds egyik meghatérozé jarulékos eleme a
személyes halézatépités és a hdzassagi piac (marriage market) egyik legjobb részébe
valé belépés lehetésége. Az online képz6k mind a hallgatéi csoportmunkék, mind
pedig a kapcsolattartas teriiletén figyelmet forditanak olyan virtualis megoldasok,
»agordk” miikodtetésére (Facebook-csoportok mintajara), melyek globalis és helyi
ismeretségek, baratsagok és tarskapcsolatok kialakitasat 6sztonzik.

Tovabbépiilé 6koszisztéma

A nyilt forrasu tanulds olyan innovaci6, amely nem tervezett médon halad, 6ko-
szisztémajanak kiépiilése a mobil internetre alapul6 alkalmazasokéra hasonlit. Zhu

6 The Times.


http://www.timeshighereducation.co.uk/news/can-san-jos-show-us-academy-the-way/2003779.article
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egyenesen a digitalis formatum, internet és online fizetés kombinélasaval (iTunes)
szétzizott zeneiparhoz hasonlitja a hagyomanyos felséoktatast (Zhu 2012). Az
egyre szaporodé alkalmazdsok koziil csak néhany lesz sikeres, ezek viszont nél-
kiilézhetetlenné vélnak.

Okoszisztéma

A természettudomdanyoktdl (bioldgia) kol-  ben 6nalléan miikédd innovécidk olyan
csonzott fogalom. Technolodgiai és irdnyi-  egyiittmozgd tdmege, melyek értelmesen
tasi értelemben a komplex rendszerek fo-  kiegészitik egymast és egy szolgaltatdscso-
galménak rokona. Itt haszndlt értelmé- magot alkotnak.

A most formalédé nyitott tanulds rendszerében csak elérejelzésszertien tudjuk fel-
villantani a kialakul6 6koszisztéma néhany elemét, mint (1) az elitegyetemek 6sz-
szefogasaval miikodé kindlati portalok (pl. Coursera), (2) a tartalommegosztés
csatorndi (pl. TED, Slideshare), vagy éppen (3) a kurzusfejlesztés keretrendsze-
re (Google). Id6kozben — teljesen logikusan — megjelent a tananyagok (6ravézla-
tok, kurzus-anyagok, jegyzetek) megosztasanak globalis portalja, a Connections.
A Connections versenytarsa a multimédids tartalmakat és oktatéi kapcsolatrend-
szert is kindld MERLOT. Ugyancsak most formdlédik a tudomanyos kutatasok
eredményeinek tarsadalmasitdsat (kozérthetd 6sszefoglalasat és ingyenes meg-
osztasat) szolgald AcaWiki.

Talan a Connections-ndl is nagyobb jelent6ségii lehet az MIT - sikeresen befe-
jezett — iCampus fejlesztési projektjének keretében kidolgozott tavoli elérésii labor
(Remote Labor) szolgéaltatasa. A csticstechnoldgidkkal és szilard gazdaségi alapon
mikodtetett tudomanyos laborok idejének kibérlése, a lehet8ségek kihasznélasa
belathatatlan lehetéségeket nyit meg az olyan intézmények elétt, akik 6nalléan
nem tudnak cstcslaborokat fenntartani, hallgatéikat képtelenek érdemi kutatasi
feladatokkal ellatni, és vallalati kapcsolatrendszeriik igényeit — felszerelés hijan —
nem tudjdk kiszolgalni.

A Coursera legtijabb szolgaltatdsa az online bolt, amely a mérka ruhdit, bogréit
arusitja az amerikai elitegyetemek mintdjara (a profit 100 szazaléka tanuléi 6sz-
tondijakat fedez majd a legszegényebb orszagok palyazoi szamaéra). Hosszd tava
markaépités folyik tehat. Paradox médon az online bolt miikédését egy masik rom-
bolé innovécid, az internet, a biztonsagos online fizetés és a globalis csomagkiildé
szolgalatok kombinalasa biztositja.

A felzarkézok

Noha a nyilt forrdst tanulds megjelenése amerikai innovacio, a felzark6zas problé-
madja ott is jelen van, intézményi szinten. Az alkalmazkodas teriiletén tobb forgat6-
konyv latszik miik6dni, sikeriiket korai még megitélni. Egyesek csatlakoznak a két
nagy szdvetség egyikéhez. Masok kreditdljék és befogadjak a két szévetség kinala-
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tat. Vannak, akik elutasitjak az egytittmitikodést, és sajat online kinélat fejlesztésébe
kezdenek. Végiil vannak, akik tudatosan kiviill maradnak az egész kibontakozé in-
novacion. A szovetségi kormanyzat mar felismerte, hogy a fenntarthatatlanna valé
felséoktatas-finanszirozasi modell a MOOC segitségével atalakithaté, Obama el-
nok olyan elképzelést fejtett ki, hogy az intézményi akkreditacié atalakitasaval ,,0j
Osvényeket nyissanak felsGoktatdsi modellek és intézmények szimdra, teljesitmé-
nyen és eredményeken nyugvé szévetségi hallgatdi timogatasok megszerzése érde-
kében”. Ez az eddig zart akkreditacids testiileti piac és a szintén monopolizalt szévet-
ségi hallgatéi taimogatasi piac szétrobbantasat és a MOOC egyenjogusitasat igéri.’

A valtozésokat minden globélis szereplének kovetnie kell. Joseph Nye (Harvard)
befolyésos ,lagy er8” (soft power) elmélete szerint a globalizacié és a kdlcsonos
fuggbség kedvez az olyan hatalomtechnikdknak, amelyek kozvetlen erészak és
alavetés nélkil érik el a szereplk megfeleld viselkedését.® A nyitott forrdsa tanu-
las amerikai el6retorése azzal fenyegeti az ebb6l kimaradd elitegyetemeket, hogy
marginalizdlédnak, és nem jutnak be egy most formalédé globalis képzési piac-
ra. A lagy erd felsboktatasi megjelenése jelenleg elsésorban Eurépéra, Azsidra és
Latin-Amerikara fejt ki nyomast.

Az Eurépai Unid — amely a Bologna-folyamattal mar sikerrel megoldott egy nagy
felzarkézasi feladatot — mar dontétt egy Coursera-hoz hasonlé eurdpai kezdemé-
nyezés meginditdsardl, melyet az ERASMUS finansziroz majd. A Magyarorszagon
mar terjedd — nyilvanvaléan mesterségesen szitott — EU-ellenességben elgondol-
kodtatd, hogy az eurépai kezdeményezés lasstisagat elsésorban az olyan kérdések
tisztdzdsa magyardzza, mint a kis felséoktatasi intézmények bevondsa, a kis nyelvek
védelme, minden tagorszag bevondsanak szandéka. Umberto Eco pedig azzal az
érveléssel stirgeti a virtudlis eurépai egyetem felallitasét, hogy a nemzetallamokba
zart fiatalok és felnéttek igazi eurdpai identitast szerezhessenek.’

A masik felzark6z6 Kina, amely az eurdpaitdl eltéré modellben mozog. Itt koz-
vetleniil — a diaszpéra segitségével — veszik at az amerikai innovaciét. Andrew Ng
(Wu), a Coursera tarsalapitdja Pekingben, vezetd kinai egyetemekkel inditotta el
a kinai fejlesztés megtervezését. Bar a Coursera-nak nagyon sok kinai hallgaté-
javan, és a kindlatban mér megjelentek kinai nyelvt kurzusok, nyilvanvald, hogy
Kinanak sajat rendszere lesz — remélhetéleg sok angol nyelvii kurzussal.

A melléksodor kis forradalmai

Ekozben egészen mas meggondoldasokbdl olyan innovacidk zajlanak, melyek egy
késébbi idében 6sszekapcesolédhatnak a nyitott forrdsi tanulds mozgalmaval.

7 stanford.edu.

8 Nye elmélete mar egyértelmiien a globalizaci6 azon szakaszat jelzi, amelyben az egyértelmtien kinai kultu-
ralis hattérrel bir6 elgondolésok és gyakorlatok is beépiilnek a globalis kézbeszédbe. Lasd: Wikipedia.

9 Guardian.


http://edf.stanford.edu/readings/obamas-accreditation-proposals-surprise-higher-education-leaders
http://en.wikipedia.org/wiki/Soft_power
http://www.guardian.co.uk/higher-education-network/blog/2013/mar/28/european-mooc-opportunities-challenges
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A Google nyilt forrask6da tanterv és kurzusépité platformja, a Course-Builder mér
abéta (teszt) valtozatnal tart, hamarosan kiérlelt formdaban is kdzkinccsé valik majd.
Az oktatasi intézmények képzésekhez sziikséges ingyenes Google-alkalmazasai is
rendelkezésre dllnak mar. Az Apple ekézben sajat interaktiv tankényv-modellt dol-
gozott ki, kinyitva ezzel a k6zel évi tizmilliard dollaros amerikai felséoktatési tan-
kényvpiacot. A TED online oldala barmely mobil eszk6z6n megoszthaté médon
sztar el6ad 6k, kutatdk, kozéleti személyiségek el6adasait kindlja ingyen, a Slideshare
a power point-os prezentaciok globalis és tematikus feltdltésének és megtekintésének
helyévé valt. A Skype vagy a Huawei telepresence rendszere nemzetkézi tanuldcso-
portok k6z8s projektmunkait teszi lehetévé. A szakdolgozatok és doktori disszer-
tacidk nyitott, online egyetemi adatbadzisa ma mdr evidencia; a szerzének egy svéd
elitegyetem egyszeriisége nyerte meg leginkabb a tetszését.’ A szakdolgozatok és
doktori disszertacidk eredetiségének kotelezd és rutinszert ellendrzése megoldott
szoftveres gyakorlat. Ugyancsak meghatdrozé jelent8ségii azon ingyenesen letolt-
hetd, szabad forrdsu (nyilt) szoftverek forradalma, amely a tantermi pedagégiai
munkdig lehatolva kénnyiti meg az egyéni és csoportos tanulast.

Végiil, de nem utolsésorban: a nyilt hozzaférésti tudomanyos publikalas mozgal-
ma kordbban elképzelhetetlen méreteket 6lt. A mindsitett és nemzetkdzi folydira-
tokban ko6z6lt tudomanyos publikacidk vilagat néhany globalis kiad6 uralta; hoz-
zaférést csak komoly 6sszegekért engedélyezve. Ez a rendszer korabban lényegében
versenyképtelenné tette a félperiféria és periféria nemzeti felséoktatdsi rendszerei-
nek egyetemi kényvtérait, és megakadalyozta, hogy 6nallé hallgatéi munkara épiilé
pedagégiai korszertisddés indulhasson el. A tudomaényos szféraban egyre terjedd
lazadas eredményeképpen mind t6bb mindségi publikacié valik ingyenesen elér-
het6vé, és online elosztdhelyek is 1étrejottek mar. A szabad megosztas egyik veze-
t6 aktivistaja, Aaron Swartz 6ngyilkossaga 1j 16kést adhat a kiadok megtorésének.
(A perl6 és Swartzot 6ngyilkossagba hajszolé MIT elndke éppen az a Reif, akiidén
veszi 4t a Coursera irdnyitdsat.) A nyilt hozzaférést tudoményos publikalds forra-
dalma kulcsfontossagti lesz a nemzetkoézileg versenyképes egyetemi e-konyvtarak
létrehozdsahoz, hiszen igy dramai mértékben eshetnek a versenyképes tartalom és
elérhet8ség tomeges biztositdsanak belépési koltségei. (Az atlanti akadémiai mo-
dellben korszerti szakirodalmi dttekintés nélkiil nincs elismert kutatési eredmény.)

Bé6viils tudashattér

Onmagéban az egyetemek tuddsmonopéliumanak szétméallisa nem 1j jelenség.
A nemzeti felséoktatdsi rendszerek torténeti megkozelitése, vagy a tudomanyszo-
ciolégia egyardnt egyértelmiivé teszi, hogy a fels6fokon oktatott ,,tudoméanyok”
dontd része ma is szakképzés, melyre sajatos, kvazi-akadémiai tudasanyag rako-
dott rd. A modern multinacionalis cégek altal kinalt mtiszaki képzés vagy a kuta-

10 Lund University.


http://www.lunduniversity.lu.se/current-students/master-s-thesis-database
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téintézetek nyudjtotta doktori képzés mar ma is versenyképes az egyetemek és £6-
iskoldk vilagéval (Wiley & Hilton 2009).

A nyitott forrdsu tanulds robbandsszert megjelenését tobb évtized oktatdsku-
tatasi befektetései el6zték meg. A kulcskompetencidk rendszerének felvazolasa, a
képzési kimeneti kévetelmények keretrendszere, az ehhez kapcsolédé tartalom-ter-
vezés (curriculum design) és pedagdgiai dtalakulas nélkilozhetetlen volt a techno-
légiai eszkoztdr term6vé forditdsahoz. Méra ezek megoldott és hasznélatba vett
teriileteknek szamitanak.

Két teriileten azonban komoly paradigma-kezdemények formélédnak. Az egyik
a globalis tudastermelés és elosztas politikai gazdasdgtana. A mostandban nap-
vildgot latott tanulmanyok — szemben az ipari tarsadalom oktatasi sztikosségé-
nek (educational scarcity) szabélyozott vildgéval — az oktatasi b8ség (educational
abundance) paradigmajét feszegetik." A szlikdsség vildgaban az oktatdsi javak
megszerzése nagyon erésen kapcsolddik a tarsadalmi statuszhoz, igy érthetéen
teljes alrendszerek épiilnek ki a jelentkez8k kivalasztasa, szlirése, csatornazdsa és
motivélasa érdekében. Az oktatasi béség vilagaban a hozzaférés tomeges, olcso;
az egyéni életpalyakat mar részben mas — jérészt csak mikrofolyamatokban tetten
érhetd - elemek szabédlyozzék. A fentebb hivatkozott tanulmanykétetben olyan

- hagyomdnyos dichotémidkat old6 — fogalmak jelennek meg, mint a ,,termeld fo-
gyasztds” (productive consumption), jelezve, hogy az alapvetéen fogyasztas jellegti
tanulds (a) ingyenes és barki dltal hozzaférhetd, ugyanakkor (b) egyidében tudést
termel, hozzdjarul a munkaerd értékének noveléséhez és a tarsadalmi téke gyara-
pitdséhoz. (Nem keverendd 6ssze a hagyomdanyos keynesidnus modellel, amikor
az egymdstol szigoruan megkiilonboztetett fogyasztas végiil termelést generdl.)

A masik fékusz az online képzések altal feltart 4j pedagdgiai részteriiletre esik.
A hatalmas létszdmmal indul6 online kurzusokon a hallgatéi munka jelentés ré-
szét — beleértve résztermékek értékelését is — csoportmunkaba iranyitjak a tarta-
lom-tervez8k. A peer to peer egyiittdolgozas és 6nértékelés 1j lehetSségeket tar
fel a tanuldsra és eddig nem kell6en gyakorolt fejlesztési eszkozzé valhat a peda-
gobgidban. (A leg6sibb pedagdgiak is ismerik a tarsas tanulds erejét, lasd pl. a jesi-
vak tanulépdrjait, de a modern felsé6foku tomegoktatdsban nem szervesiiltek ilyen
megoldasok.) A résztvevék elsé beszamoldi szerint a kurzusokkal nagyjabél egyen-
értékd volt annak a globalis kollegidlis k6zsségnek a kialakulasa, amely egyiitt
dolgozott és értékelt a kurzus idétartama alatt.

Gyors véltozasban van a nyitott tanuldst szolglé programok mindéségbiztosi-
tasa. Itt a korai, termékalapt standardoktdl (melyek érésiik soran egyre kevésbé
informatikaiak és egyre inkabb felhasznalé-kozponttak) folyamatos elmozdulds
tapasztalhat6 a folyamatalapii (PDCA) minéségiigyi gondolkodas és min6ségbiz-
tositasi gyakorlat irdnyaba. A tervezésbe, célcsoportokra rakérdezd, tigabb miné-
ségbiztositas nyilvanvaléan a nagyoknak kedvez, hiszen a bizonytalan piacokra ter-

11 Iiyoshi, Toru & Kumar, M. S. Vijay (2008) Opening Up Education. MIT Press.
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melé kisfejlesztdk nem tudjak megvalaszolni ezeket a kérdéseket. A TAMOP-bél
finanszirozott hazai e-tanulasi kisfejlesztések pl. a Tervezés és Termék szakaszok
szempontjai alatti kérdéseket — néhany jé gyakorlattdl eltekintve — aligha lenné-
nek képesek érdemben megvalaszolni. Az altalunk ismert legfejlettebb min&ség-
biztositasi szempontrendszert a Hong Kong Egyetem két kutatéja dolgozta ki, a
szakaszok és szempontok ald részletes onértékelési/értékelési kérdéseket illesztve
(Zhang & Cheng 2012).

3. abra: Egy mindségbiztositasi modell online képzésekre

Felhasznaldi igény Altalanos értékelés Elégedettség
Megvaldsithatosag E-tanulési feliilet Miiszaki timogatés A tanitds hasznossaga
Tanul6i célcsoport A kurzus weblapja A weboldal hasznélata A tanulds hatésossaga
A kurzus céljai Pedagbgiai design Tanar-tanuld interakcid Mas tanulasi kimenetek
) L Tanulasi tartalmak, A tanuldsi tartalmak -
Finanszirozas e P Fenntarthatosag
eszkozok felhasznalasa
Mindségbiztositas F elqdat[(lada)s A tanulds értékelése
és vizsgaztatas
Tutorélas Tanulastdmogatas

Rugalmassag

Forrds: Zhang, W. & Cheng, Y. L. (2012).

A szempontrendszer kérdéseit csoportmunkaban végigjarva viszonylag kénnyen
elemezhetjiik egy-egy program gyengeségeit, fejlesztendé teriileteit.

Erdekes kihivast jelent a nyitott tanulds a pedagégiai gondolkodas szdmara is.
Az online kurzusok fejlesztése és menedzselése mogotti tudashatteret a pedagé-
gia’90-es évekbeli drdmai professzionalizdcidja (elméleti és gyakorlati sikon is lét-
rejon a képzési szintek, a tanuldsi kimenetek, kompetenciak, tanitdsi médszerek
és érrékelési szempontok szoros koherenciaja) biztositja. De az online és globalis
tanulé vilagarél valé tudas novekedése Gjabb aramlatokat is hoz majd a neveléstu-
domdnyba. Ami ebbél a kezdeteknél is tapasztalhaté, az David Kolb munkassaga-
nak folyamatos felértékel6dése.'? Kolb felel6s, kisérletez6 és arra reflektdléd egyénre
épitd tanulaselmélete (experimental learning theory) tokéletesen illik a nem nagy
tanaregyéniség ltal vezetett, hanem 6nszabalyozé médon ,alakulé” tanuldsi utak
vildgdhoz. Az egyéni tanulasi stilusok (individual learning styles) kolbi tipologiaja
pedig soha nem latott tesztelésnek lesz aldvetve a globdlis tanulasi térben.

12 A weben jol nyomonkovethetd felértékelddés okait foglalja 6ssze: Richmond, S. Aaron & Cummings,
Rhoda (2005) Implementing Kolb’s Learning Styles into Online Distance Education.
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Még meghdditatlan teriiletek

A fenti fejlemények szamos teriiletet nem érintenek még. A nyilt forrdst tanulds
globalis kiterjedése jelenleg kurzus-szinten zajlik, sem alatta sem pedig felette nem
jelent még meg hasonlé kinalat. A kurzus-szint alatt a modulok és még kisebb egy-
ségek (nanolearning) helyezkednek el, ezek haszna és népszertisége — kiilondsen a
dolgozd, elfoglalt felnéttek kézott — nyilvanvalénak tiinik.

4. abra: A nyilt forrasi képzés lehetséges szintjei

szak

kurzus

modul/nano

Forrés: Expanzid (2013).

A kurzus-szint felett egyrészrél diplomét adé programok (,,szakok”) helyezkednek
el, melyek a mai médszerekkel nem adhaték at a megfelel6 minéségben, és anya-
piacukon tdmadnék az amerikai elitegyetemi vildgot (Ivy League). Méasrészrol
azonban a nagyobb tartalmi egységek (kiillonésen projekt-formaban) alkalmasak
lennének a tehetséggondozas, felzarkoéztatds, globalis toborzashoz kapcsolt, fold-
rajzilag kihelyezett diagnosztikus értékelések kiszolgalasara.

Erdekes kihivasnak igérkezik a felsdoktatds alatti vilig meghéditdsa. Erre méar
létezik — a Coursera-val 6sszevethetd fejlettségti — jo gyakorlat a Khan Academy
formdjaban. Az akadémia az amerikai k6zépiskola végzés évfolyamainak megfe-
lelé tudast minden érdeklédének (felnétteknek is) kindlja, jol érzékelve, hogy a bi-
zonyos j6 mindségili tudasblokkok irdnti globalis keresletet egyszertien nem lehet
képzési szintekhez vagy iskolatipusokhoz kotni.

A modul szint melletti/alatti tudasrészecskék (nanoszint) tanuldsa ma még kibon-
tatlan lehet8ség, és els6sorban a szakképzésben és a feln6ttképzésben van helye.'

Magyarorszag pozicioi

Thomas Friedman remek 2005-6s konyve az 4j vildgot ,,Japosnak” irta le (Friedman
2008). A technoldgiai innovécié kordbban elképzelhetetlen esélyeket nyitott a fel-

13 A CISCO Akadémia eurdpai vezetdje a nano tanuldsroél szélva azt a példat mondta el a szerzének, hogy a
kozépiskolds korosztaly minden gyakorlati-technikai problémara automatikusan egy vonatkozé YouTube
videot nyit ki. Megerdsiti ezt az informatikus kézikonyvek hasznélatanak gyengiilése és a kisérletezé ta-
nulds lathaté felemelkedése a felhasznalok kozott.
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zarkézasra a feltdrekvéknek. Ezen tanulmdny a ,,laposodés” (kiegyenlit6dés) egy
Ujabb hullamardl tuddsit: a globalis tudastermelés és elosztas korabbi, mélyen hie-
rarchikus rendszere atalakulasban van, és a valtozasok hatalmas lehetéségeket ki-
nalnak a félperiféria felsoktatasanak is.

Az elmult évtizedek tapasztalatai alapjan allithaté, hogy az allamilag finansziro-
zott kozép-eurdpai egyetemeknek a beldthatd jovében nem lesz érdemi forrdsuk (1)
akadémiai készségfejlesztésre, (2) hatékony szaknyelvi gyakorlatra, (3) nemzetko-
ziesitésre, (4) konyvtaraik versenyképessé tételére, (S) vezetd nemzetkozi eléadok
és kutatdk bevonasara, valamint (6) vilagszinvonali kurzuskinalat folyamatos
fenntartdsara. A nyilt forrasi ingyenes tanulds és publikalds megjelenése — hada-
szati nyelven — olyan 4j lehetéséget teremtett, ahol a Schwerpunkt athelyezésével
nagyon gyors felzarkézasi folyamat indithaté el. Ez természetesen a nemzeti egye-
temek egyik f6 funkcidjanak, a helyi értelmiségi elit minél kiterjedtebb foglalkoz-
tatdsanak feliilvizsgalatat koveteli meg.

Pozitiv példaként érdemes itt utalni egy nigériai tervezetre, amely a teljes (alulfi-
nanszirozott) felsGoktatasi intézményhél6ézatnak vazol fel egy nemzetkézileg ver-
senyképes e-konyvtarat. Megval6sitasa olyan modernizéacids shortcut (magyarul
taldn huszdrvagasnak forditandm), amely egyszerre tobb szlik keresztmetszetet
oldana fel. Az idézett tervezet a szerz6 altal olvasottak koziil talan a legvildgosab-
ban kezeli ezt a lehet8séget (Gbaje 2007).

A hazai kép ellentmonddsos: versenyképes tudas fellelhet$ ugyan, de nem intéz-
ményi, hanem inkabb személyes és csoportkeretek kozott. A sziikséges informati-
kai keretrendszerek rendelkezésre allnak, némelyikiik semmiben nem marad el a
nemzetkozi élvonaltdl. Az orszdg méretei azonban egy (leginkabb kézép-eurdpai)
tuddsmegosztd tarsuldst tennének lehetévé, mig a legtdbb hazai fejlesztés intézmé-
nyeket tdimogatott eddig. A ’90-es években dédelgetett karpat-medencei (magyar
nyelvii) egyiittmiikodés is vesztett vonzerejébdl. A hatdron tali pedagdgusképzés
szamara kedvez6 lehet a magyar—magyar egyiittmiikddés, de — példaul — a kolozs-
vari egyetemistak mar val6szintileg inkabb egy Berkeley-kurzusba ,,vasarolnak be”.
A tudasexport teriiletén Magyarorszdg szamara két ut jarhatd. Egyes intézmények
rendelkeznek olyan tudéssal, amely sikeresen jelenhetne meg a két nagy (Coursera,
edX) kindlataban. Elégitt példaképpen olyan témdkra utalnunk, mint a specidlisan
magyar ,matematikai észjaras” (E6tvos Lorand Tudoményegyetem) vagy az egyet-
len okostelefonnal és online felh6vel megoldhaté oral history archivumok kialaki-
tasa (Kozép-eurdpai Egyetem). A tobbiek szamara tagabb hazdnk, az Unié kinal
majd bekapcsolddasi lehetdséget. A most formaldédéd 6koszisztéma tobbi elemének
hasznélatbavétele (kreditdlas, hibrid programok) pedig a kovetkezd hét év kohé-
zi6s forrasfelhasznaldsanak kézponti elemévé valhat. Ezzel a magyar felsGoktatas
nemzetkozi versenyképességének olyan — kordbban széttérhetetlennek hitt — gat-
jai tinhetnek el, mint a globélis tankényvpiachoz, a nemzetkdzi publikdlas elitcsa-
tornaihoz val6 hozzaférés, vagy éppen csticslaborok hasznélata. Ha az internethez
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valé hazai hozzaférést megoldott kérdésnek tekintjiik, akkor csak egy jelent8s be-
lépési akadallyal szamolhatunk. Tovabbra is sziik keresztmetszet lesz a tanulni va-
gyok nyelvtudasa. A 2011. évi népszamlalds alapjan 2011-ben a magyar anyanyel-
vl népesség 25 szazaléka beszélt idegen nyelvet, de ebbél csak 16 szdzalék angolul
(2001-ben a vonatkozé megoszlas 19 és 7 szazalék).'* A bevallason alapul6 adatok
sulyos mindségi és nyelvhasznalati problémakat rejtenek, még a nagysédgrendekkel
jobb mutatékkal bird nagyvérosi és hallgatéi csoportok esetében is. Igy a hazai hib-
ridizaciét a nyelvoktatas fejlesztésének kell kovetnie, egyfajta elkésett politikaként.

Nem lebecsiilendé hazai akadaly lehet még az értetlenségbél és ellenérdekeltség-
bél fakadd egyetemi-fiskolai ellenallds. A globalizacié szétteriilésének ezen sza-
kaszaban a t6ke és technoldgiahidny vildgaban szocializalédott elemzének némi
meglepetéssel kell megallapitania, hogy a hazai fels6oktatas egyik kulcsprobléma-
java a mentdlis és nemzedéki problémak vélhatnak majd, azaz elitvalsag alakul-
hatki. Elitvalsag akkor alakul ki, ha egy alrendszer (itt a fels6oktatas) egyszer(ibb
szerepl6i is egyre magabiztosabban tajékozédnak az 1j lehet8ségek felé, mig a ve-
zet6k a korabbi id8szak (eszmei, technoldgiai, médszertani) djitdsait sem vették
még birtokba, és az ebbél fakadé — mindenki szdmadra nyilvanval6 — fesziiltséget

bezarkézéssal kivanja kezelni.
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TUDASKORMANYZAS A FELSOOKTATASBAN.
KUTATOI KERDESEK!

»Manapsdg a lehetd legnagyobb bizonytalansig uralkodott el
a legelemibb kérdéseket illetden is: Mi a tudds? Mi a hasznos
ismeret? Mi lenne az oktatds feladata? Melyek a leghaszno-
sabb oktatdi mintdk? A mai vildg mely modelljeit kovessiik?”

»Mikozben elvileg minden politikai erd elismerte, deklardl-
ta e szféra kivételes fontossdgdt, versenyképességiinkért vald
elsbrendii feleldsségét, mindez mdra egy felismerhetetleniil
széttagolt, kifosztott, formdlis teljesitésekre berendezkedett,
pazarld nagyiizemmé vdlt”.?

Z OECD ,,GOVERNING COMPLEX EDUCATION SYSTEMS” (Komplex okta-

tasi rendszerek korményzasa) cimi projektjének a kiindulépontja és cél-

fuggvénye a fokoz6d6 tempdban névekvé rendszer-bonyolultsag kezelésé-
nek tAmogatédsa és a mind Gsszetettebb és tobbvaltozds problématérben dontéseket
hozé szereplék megfelel6 hattértudassal vald felvértezése volt.?

Mivel a kutatasba bevont szakérték szamara nem volt kétséges, hogy az okta-
tasi rendszer valtozasai mogott egy még atfogdbb tarsadalmi-gazdasagi-politikai
komplexitds- és bizonytalansag-novekedés all, amellyel kapcsolatban kellé mély-
ségli és felbontdst szakirodalom, elméleti leiras és gyakorlati elemzés nem 4l ren-
delkezésre, a folyamatokhoz valé megfeleld igazodas két kulcsmozzanatéra, a kor-
ményzasra (governance) és a tudésra (knowledge), még pontosabban ezek egymast
feltételez6 mivoltara, illetve a koztiik 1év6 kolcsonhatdsokra koncentraltak. A ko-
vetkezd kérdéseket fogalmaztak meg:*

e Miatudds szerepe a komplex oktatasi rendszerek kormanyzésdban?
o Mia kormanyzas szerepe az (oktataspolitikai) tudés létrehozaséban, elosztésa-
ban és felhasznalasaban?

Ahhoz, hogy ezek a kérdések a (fels6)oktatds kontextusiban ily médon feltehe-
téek legyenek, nem kis diszciplinaris utat kellett bejarni: az 6svényt a véllalati fo-
lyamatok tudésalapti szemlélete (knowledge-based view) felé forduld iskola (Kogut
& Zander 1992) kezdte kitaposni, hogy aztén az ezredfordulét kovetden sok mas,
izgalmas fogalmi-mddszertani kisérlettel egytitt felolddédjanak a tuddskormany-

1 A tanulmany az SZTE Interdiszciplindris Tuddsmenedzsment Kutatékézpontjaban késziilt.

2 Az Elet és Irodalom hasébjain a felsdoktatas szinvonalesésérdl zajlé egy éves cikkfolyamot értékeld tanul-
manybél (Kéri 2008:24).

3 OECD.

4 A kérdések maguk az OECD kutatdsaba eltanulmannyal kapcsolédé Fazekas Mihaly kés6bb tarsszerzs-
sé valo szakanyagabol szarmaznak. Megjelent: Fazekas & Burns (2012).

EDUCATIO 2013/3 Z. KARVALICS LASZLO: TUDASKORMANYZAS A FELSOOKTATASBAN. PP. 392—404.


http://www.oecd.org/edu/ceri/governingcomplexeducationsystemsgces.htm

&5 Z.KARVALICS LASZLO: TUDASKORMANYZAS... 393

z4s paradigmdéjaban. Az csak id6 kérdése volt, hogy a gazdasdgtudomdny elméle-
ti innovacidja mikor éri el a nagy szervezeteket, az dllamigazgatast illetve az ok-
tatdsi rendszert, de nagyjabol fél évtizede sziiletett meg a ,,szakositott” diskurzus:
a tuddskormdnyzds a felséoktatdsban (Antonelli 20084, 2008b; Geuna & Muscio
2009). A felsdoktatés tudésfolyamataival kapcsolatos kulcskérdések addig tipiku-
san tudaskormanyzas eldtti formaban, egyéb diskurzusok és témafelhdk részeként
jelentek meg (tuddstranszfer, ipar - egyetem - kormany egytittmiik6dés az innova-
ciéban, online kultdra és felséoktatasi praxis talalkozésa, e-learning megoldésok,
alternativ képzési formdk). Az is megéllapithatd, hogy a policy oldal, néhény kivé-
teltél eltekintve a legritkabb esetben timaszkodott tudasalapii megkozelitésekre
vagy tuddshidnyok eltiintetésébdl épitkezd stratégidkra.

Az, hogy a tuddskormanyzds (knowledge governance) fogalma egyre népszeriibb
és egyre tobb terepen hasznalhatd, kétségkiviil Nicolai G. Foss-nak, a vallalatgaz-
dasagtan egyik ,,gurujanak” készénhet6. Nem 6 talalta ki, nem & vezette be, de
olasz kollégdjaval, Anna Grandorival a legtobbet tette azért, hogy tartalommal
teljen meg és elterjedjen. Foss a tuddsmenedzsmenttel oda-vissza kapcsolatban 4l-
16, 6nallé megkozelitésmodként targyalja (Foss 2005), és fokozatosan terjesztikia
hat6korét. Kezdetben még csak a szervezéstudomadny, a stratégiai tudomanyok és
az emberi eréforrds-menedzsment metszéspontjaban 4116 irdnyzatként irta le (Foss
2007), késbbb (Foss & Michailova 2009) ezekhez csatlakoznak a szellemi t8ke és a
technolégia menedzsmentje, illetve a nemzetkézi lizleti folyamatok.

A tudaskormanyzds legaltalanosabb értelemben az dsszekapcsolddd tuddsfolya-
matok befolydsoldsdnak technikdit, a tudds elddllitdsdt és megosztdsdt tdmogatd
struktirdk és mechanizmusok megtervezését, kivdlasztdsdt, megépitését és ellendr-
zését jelenti, az adott rendszerbe alakits erdvel torténd beavatkozds legmagasabb
szintjén, holisztikus megkizelitésmiddal. Ebbél a definicidébdl értjitk meg, miért

»épiil rd” a tobb évtizedig uralkodé tudasmenedzsmentre egyfajta ,,metaszintként™
amiéta koriilirhatd, formalizalhaté a tuddskormdnyzds, azéta ott végzédik, ahol
a tuddsmenedzsment kezd8dik, a maga diviziondlis logikajaval, végrehajtas, op-
timalizalds, karbantartds, fenntartas jellegli tevékenységtipusaival.

Természetesen az 6nall6é tudaskormanyzds diskurzus megsziiletése eldtt szam-
talan, a tuddsmenedzsment részeként felfogott modell, irdnyzat és megkézelités
tartalmazta a tuddskormanyzas kiilonb6z6 elemeit, csak mas fogalmi klasztere-
zéssel (példaul a stratégiai tuddsmenedzsment, a tudéds-okoldgia vagy a tudaspia-
cok irodalma) — hozzéjarulva ahhoz, hogy egyre alaktalanabb, konttrtalanabb és
parttalanabb legyen a tuddsmenedzsment fogalmi haldja.

Ez a korszakvaltas nemcsak a vallalati kézgazdaszok, hanem a ,tudaspoliti-
ka” (knowledge policy) szdmdra is szdmtalan kihivast eredményezett, kormany-
zati és példaul eurdpai uniés szinten is megemelve a tétet (kiillonosen a ,, Tudés
Eurdpéjanak” lisszaboni vizidja és annak ismert kudarca miatt és 6ta). Az ered-
ménytelenség sem véletlen: néhany kiragadott ,,tudés-indikator” mérése, illetve
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novelése, az egydimenzids tuddsmenedzsment-logika nem helyettesitheti a tudas-
ésinformaciédram egymasba dgyazott alrendszereinek hosszi tavi, kovetkezetes

fejlesztését, a tudaskormdnyzds imperativuszat. Magyarorszagon, ahol az innova-
cids teljesitmény megrendiilt, s az oktatasi rendszer és a tudomany is fokozédé ne-
hézségekkel kiizd, a lemaradas arnyékaban ugyancsak jétékony lehet a tudéaskor-
manyzés megkozelitésmodjanak és lassan kiformalédé médszertani kultardjanak
a megjelenése és elterjedése.

Azonban a tuddskormanyzas narrativéja is folyamatosan fejlédik, igy ,mozgéd
célpontra” tiizel, aki annak reményében fordul szakirodalomhoz vagy szakért6hoz,
hogy a sajét (al)rendszerproblémainak kezeléséhez hasznos szempontokat, ,.tippe-
ket”, fogalmi segitséget kaphasson.

Véleményem szerint a tudaskormanyzéssal foglalkozé irodalom egyik legfonto-
sabb fejleménye, hogy a kezdetben homogén, kizarélag a vallalati tudésfolyama-
tokra érvényesnek tartott értelmezési keret kitdgult, és mostanra mar négy rend-
szerszinten értelmezhet6ek azok a tudasjelenségek, amelyek korményzast (és ter-
mészetesen evvel 6sszekapcsoltan: menedzsmentet) igényelnek.

1. tablazat: A tudaskormanyzas modelljei - az értelmezési keret kibdviilése

Eredeti modell Tovéabbfejlesztett modell Dalal-Z. Karvalics Z. Karvalics négyszintii
(Foss 1995) (Whitley 2000) haromszinti modell (2009) modell (2012)
személyes (individual)
vallalat vallalat (nanoszint)
(mikroszint) (mikroszint) véllalat/szervezet
véllalat (company/corporate/ (mikroszint)
enterpreneurial) nemzetallam nemzetallam
nemzetdllam (national) (mezoszint) (mezoszint)
(makroszint) globdlis (global) globélis (global)
(makroszint) (makroszint)

Ennek a béviilésnek természetes kovetkezménye, hogy a gytijt6kategériava lett
tudaskormdanyzas szdmtalan el8diskurzust felszippant, magaba olvaszt, els6sor-
ban a tudéspolitika, a tuddstechnoldgia, a haldzati tudastermelés és értékesités
vilagaboél. Ugyanakkor jol latszik, hogy ezzel kezelhet6vé vélik a rendszerszint(i
osszekapcsoltsag, hiszen a tudédsfolyamatok elkiilonithetd, egyedileg azonosit-
hat6 jelenségvildga nem ,,all meg” az egyes rendszerszintek hatdran, hanem tjra
és Gjra bebizonyosodik, hogy a négy rendszerszinten egyidejiileg, egymassal 6sz-
szekapcsoltan, egymast feltételezve és magyardzva hatnak kiilonb6z6 vektorok.
Ezeknek attél fiiggéen latjuk az ereddit, hogy milyen konkrét kérdéskort helye-
ziink a targylemezre.

Ebben a rendszerlogikaban latszatra nehezen helyezhet6ek el a nemzetallamok
feletti, de a globalis szint alatti képletek, mint pl. az Eurépai Unié maga vagy az
azsiai, esetleg a latin-amerikai egyiittmiikodés szervezetei. Valéjaban azonban jél
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latszik, hogy sajat tudésfolyamatainak kormanyzasa szempontjabdl a nemzetalla-
mi és az intézményi szint térvényszeriiségei fel6l irhatdk le (kiilondsen az erésen

biirokratikus unids apparatus), mikézben a tudasfolyamatok kormanyzasaval kap-
csolatos szerepvallalasuk viszont minden esetben kvazi-globalis jellegii. Jol illuszt-
rélja mindezt Stefan Delplace (2013) az Eurdpai Fels@oktatési Térség (European

Higher Education Area) megteremtését a globalis és eurdpai tarsadalmi igényekre

adott valaszként értékelve, amely mint ,legjobb gyakorlat” szdmos hasonlé 1épést

valtott ki a vildg mds pontjain. Idézziik fel: itt a Bologna-folyamatrdl van sz6, ami

47 eurdpai orszag felsdoktatasat uniformizalta, Delplace szavaival: a politikaalko-
tok, a felséoktatasi intézmények, mas hivatalos szervezetek, sét tovabbi érintettek,
mint a didkok és a munkaadék ,.egységbe forrasztasaval”.

Szemléltessitk mindezt egyetlen, a felséoktatds szempontjabdl is er6sen relevans
kérdéskorrel, a tudashordozdk fizikai mozgasanak és geografidjanak Gsszetett vi-
lagaval.

A nemzeti tuddskorményzés mezoszintjén ennek tipikusan az agyelrablas (brain
drain), az agy-visszanyerés (brain gain), vagy a modern peregrinacio (a kiilfoldén
folytatott tanulmanyok vagy tapasztalatszerzés timogatasa a remélt vagy elvart
visszatérés révén aktualizalt tudastranszfer érdekében) felel meg, nemzetkdzi vi-
szonylatban (Z. Karvalics 2006). Hatérokon beliil ugyanide tartoznak a tdvmun-
ka elterjesztése érdekében tett kormdnyzati 6sztonz6 lépések — amelyek azonban
mar a véllalat/szervezet mikroszintjén is értelmezhetéek, hiszen az egyes cégek
az adott munkakor jellegétél fiiggéen kozponti beavatkozas nélkiil is elényben
részesithetik a tdivmunka-végzést. A dontés, a lehet8ség és a felelsség azonban az
egyedi munkavallalé (nano)szintjén is stratégiai kérdésként jelentkezik. Ek6zben
a globalis tuddskormanyzas makroszintjén ezeket a jelenségeket atfogd mintaza-
tokban érjiik tetten: a tuddscentrumok immigraciét gerjesztenek (felséoktatasi
helyekkel, PhD-6sztondijas lehet8ségekkel, tudoményos munkavéllalassal, rovid
vagy hosszabb szakmai kooperacidkkal), de a szitkséges tuddsmunkdhoz mar nem
feltétlenil kell a tudashordozok fizikai mozgasa, a tuddsmiiveletek (beleértve a
képzést is) ,kihelyezhetéek™, igy sziiletik meg a virtudlis migracid és a tuddsmeg-
osztés (brain sharing) fogalma (Z. Karvalics 2010).

Ha a ,tehetségvadaszat” (talent hunting) irodalméra pillantunk, ugyanezt lat-
juk: a jelenség globalis, a tudomanyban és a nagy kreativitdst igényl6 tlizleti szeg-
mensekben vilagméret(i jatszmak folynak a legtehetségesebbek megszerzéséért.
Minderre a nemzetallamok, a képz6 intézmények és a foglalkoztatd cégek is rea-
galnak, de a dontési domindban mégis a sajat sorsardl rendelkezd, tanulasi, isme-
retszerzési, elhelyezkedési és karrierstratégiajat 6nmaga alakité egyén nanoszintje
marad a legfontosabb (Z. Karvalics 2011b). Az, hogy a hatarok felszakaddséval a
nagyvallalatok, a nemzetkdozi szervezetek, de akdr a latvanysportok vildga is mul-
tikulturalissa valt, a fenti logika alapjan ugyanigy eredményez latvanyos atalaku-
lasokat mind a négy rendszerszinten.
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Vagy vegytuink egy ugyanide tartozd, ,,pont-szert’” kérdéskort, a legjobb egyete-
mek legjobb professzorainak az adott intézmény presztizsnévelése céljabdl szaba-
don latogathatdva tett online kurzusait, webes eléadasait. A vilagon bérki letdltheti,
meghallgathatja ezeket, megszerezve a kinyerhetd ismereteket. A jelenség részben
atirja a felséoktatas (globalis) geografidjat, az érintettek mentesiilnek a hozzaférés
fizikai kototrségeitsl — de mindennek komoly és azonnali kihatdsa van az intéz-
ményi tuddskormanyzasra is, hiszen valamilyen médon viszonyt kell kialakitani
chhez a jelenséghez, példaul integralva ezeket a kurzusokat a képzésbe. Ez azon-
ban erds kihatdssal van az oktatastervezésre, a human eréforras-gazdalkodasra
is — emiatt aztdn el6bb-utdbb az egyes oktaték nanoszintjén is sorsd6énté irdny-
valtasokat, adaptacids 1épéseket kell tenni. (A téméval részletesebben foglalkozik
Setényi Janos tanulménya jelen kotetben.)

Az 6sszekapcesoltsagok és az egyidejiiség jol lathatdak a fenti példakbdl. Hogy
a kovetkezékben mégis kiilon-kiilon tesszitk mérlegre a négy rendszerszintet, an-
nak az az oka, hogy a megismerési igényre és hianyra kérdések formajaban ramu-
taté médszertan (amit az OECD kutatéindl is lattunk) ezt a komplexitast képtelen
visszaadni. Am az igy feltehetd kérdések mégsem absztrakcidk: az egyes rendszer-
szintek nagyon is valésagos kihivasaira kérdeznek ra. Erdemes tehat analitikusan

»szétszdlazni” a kulcskérdéseket (nem megfeledkezve egy-egy jellegzetes hazai tor-
ténésrol, amely esettanulmanyként szolgalhat), hogy azok barmikor ismét 6ssze-
kapcsolhatéak legyenek a hazai jov6kép-keresés részeként.

Fontos megjegyezniink, hogy a kérdések megjelenitése nem jelenti azt, hogy nin-
csenek rdjuk adott (akdr alternativ) védlaszok. Nem is tekintjiik feladatunknak, hogy
egyesével megvizsgaljuk ezeket. A kérdésekre sokkal inkdbb gy kell tekinteniink,
mint egy leltarra: itt és itt szitkséges a valaszokat szakadatlanul keresni. Ha van-
nak eredmények, azokat megismerni, kdzvetiteni, ha nincsenek, szisztematikusan
megtermelni kell. Tegyiik hozza, hogy nem tekintjiik feladatunknak minden rele-
vans kérdés sszegyujtését, kizdrdlag azokat, amelyek a tuddskormanyzas szem-
pontjabdl értelmezhetdek (tehat financidlis, kozigazgatastechnikai-jogi, felséok-
tatds-szocioldgiai stb. szempontok 6nmagukban nem, csak a tudaskormanyzasi
kihivasokhoz kapcsoltan keriilnek el8). A kérdéslistak természetesen folytatha-
téak, bévithetdek, a tanulmany egyik célja, hogy kedvet tdmasszon a folytatéshoz,
bévitéshez, pontositashoz — illetve termékeny vélaszokhoz valé eljutashoz, szin-
vonalas hazai mihelyekben.

Globalis tudaskormanyzas és felsdoktatds — makroszint

Az elmult két évtized minden kétséget kizardan felértékelte a globélis rendszer-
szintet a fels6oktatdsban, részben az er6s6dé nemzetkiziesedés (egyetemi filia-
lék megjelenése mas kontinenseken, egyetemszovetségek és halézatok, kutatasi
kooperacidk, kurrikuldris standardizécid, oktatdk és didkok csereprogramjainak
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multiplikacidja, kiilorszagi egyetemre jaras tomegesedése stb.), részben a mar ko-
rabban globalizdlédott iizleti-innovacids-alapkutatasi folyamatokba valé fokozé-
dé bekapcsolddas miatt.

A kutatéi kérdések egyszerre érintik a felsGoktatasnak mas alrendszerekhez va-
16 viszonyat és a felsGoktatasi rendszer egészén beliil végbemend szerkezeti vélto-
zasokat:

o Acsokkenéallamiésnévekvé gazdasagiszerepvallalas eltériti-e az egyetemeket
ajelenlegi kiildetésiiktél? Masképpen: a felséoktatds milyen mértékben igazo-
dik munkaeré-piaci megfontolasokhoz, valik-e a civilizacids problémak magas
szintli megolddsdnak kulcs-szerepl6jévé, megfelel6 autonémiaval, s ekézben
milyen mértékben és milyen szerepben tagozédik be a kortérs kapitalizmus ér-
téktermelési folyamataiba?

o Azegyenlétlenség, afelzarkdzds,amodernizacid, a versenyképesség szempontjai
mentén miként véltozik megajelenlegi kedvezményezettek és a hatranyos hely-
zetliek (kontinensek és orszagok) felséoktatasanak egymashoz valé viszonya?

o Egészen pontosan milyen valtozék mentén kell értelmezni, operacionalizalnia
felséfok végzettségiliek ardnyaban és abszolit mennyiségében végbemend val-
tozasokat? Milyen kévetkeztetéseket kell ebbéllevonni, milyen munkaerd-piaci,
foglalkoztatasi tendencidkkal célszer(i elemzésekben 6sszekapcsolni?

o Milyen mértékben és meddig tart a digitalis kultdra térhéditdsa a nagyon nagy
hagyomanyt és nagyon szilard egyetemi vildigban — mik a hatdrok? Milyen 4j
lehetéségek nyilnak meg?

o Sziiletnek-e 4j egyetemi funkcidk, modellek? Keriil-e ki valami az egyetemek
hagyomadnyos ,,portfoliéjabol”?

Magyar esettanulmdny: az Aquincum Institute of Technology (AIT)

Az 6budai Gazgyar teriiletén a 2010-es szemeszterrel kezdte meg miikédését az a
rendhagyé intézmény,” amely sajat, gradudlis hallgatéi allomannyal vagy f64llasu
oktatéi karral nem rendelkezik ugyan, de exkluziv kurzusokat hirdet meg amerikai
egyetemek rendes hallgatéi szamara, kiteljesitve egy sajatos, szolgaltatéi szerepkort,
amely nemzetk6zi mércével mérve is innovativnak szamit. Szamitastudomanyi és
szoftvermérnoki képzési programjai irnt sikeriilt akkora érdeklédést tdmaszta-
ni, hogy mindeddig harminc amerikai fels6oktatasi intézmény hallgatdi fordultak
meg az AIT kurzusain. Ezeket vildghir(i vagy nemzetkozi elismertségli magyar
oktaték (matematikusok, bioinformatikusok, hdlézatkutaték stb.) ,,koré” szer-
vezték. Az intézmény kiildetésnyilatkozata szerint az egykor az egyetemek koze-
1ébe telepiils kutatas és tizlet helyett az ipar és a piac ,,mellé” telepiil$ felsGokta-
tasban hisz, mert ,,a piaccal napi kapcsolatban all6 gazdasag jobban lathatja a fej-

5 AIT.


http://www.ait-budapest.com/
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16dés £6 irdnyait”. Nem lényegtelen, hogy az intézmény filozéfidjanak megfeleléen
a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem tehetséges hallgatéi koziil
is sokakat beiskolaztak a kurzusokra, igy egyuttal hazai didkok tucatjait sikeriilt
integralni angolszasz tanulékozosségekbe, annak minden késébbi nyelvi, kultu-
ralis és kapcsolathalézati eldnyével és hozadékaval.

Tuddskormanyzdsi mérlegen — fiiggetleniil az AIT majdani sikereitél vagy ku-
darcaitél — a Bojar Gabor megalmodta kezdeményezés érdekes és izgalmas kisér-
let, hiszen valédi, jovékép-vezérelt fejlesztés, amely, helyes valasztassal képes volt
arra, hogy hazai szellemi és kulturalis-turisztikai eré6forrdsokat 6sszekapcsoljon
élvonalbeli megoldésokkal, és megkapaszkodjon egy éledé, sajatos felsdoktatasi
szegmensben.

Nemzeti fels6oktatas-politika és tudaskormanyzds — mezoszint

Avilag egyes orszagaiban olyan ériasiak a kiilonbségek a lélekszam, teriilet, gazda-
sagi fejlettség, vagy éppen az egyetemek szaima és mindsége, illetve a diplomdsok
szama és aranya k6zott, hogy a tuddskormanyzasi helyzetek, amelyekben kérdések
felmeriilnek, szintén rendkiviili médon kiilonbéznek egymadstdl. Ezt a rendszer-
szintet emiatt eleve a magyarorszagi viszonyokra szabva tekintjiik 4t.¢

Legaltalanosabb értelemben a felsdoktatds a nemzeti tudédsvagyon-gazdalko-
dés kiemelten fontos szakasza, a kozoktatési rendszer és a munkaerdpiac-tervezés
kozti teret kitoltve (Z. Karvalics 2011a). Szamtalan beavatkozas, reform, atalaki-
tas, atszervezés formalta a hazai felsdoktatds képét kormdanyzas oldalrdl, de ezek
a legritkdbb esetben voltak tuddsalapiak, és a legritkabb esetben vonatkoztak a
felséoktatasi tudasfolyamatok kormanyzasara. A rendszervaltast kovetd intéz-
ményi 6sszevonasok argumentacidjaban a téobbkarusagtdl, illetve a tudomany-
egyetemi sokrétiiségtdl remélhetd wjfajta szinergidkon kiviil mas tudaskézponti
szempont fel sem meriilt, pedig a felséoktatds tudaskormanyzasédnak taldn a leg-
jobban feldolgozott és megvizsgalt része az 6sszevonasoktdl remélt tuddshozadék
és tudastobblet.”

o Tendencidjaban hogyan viszonyul a magyar fels6oktatés, a professzori kar és a
didkok min8sége a vilag élvonalahoz? A kapott képnek megfeleléen milyen be-
avatkozasokkal lehet a kivant irdny(ok)ba elmozditani a szereplSket?

o Egy Magyarorszag tipust, méret és fejlettségii orszdgnak az Unid, a vele riva-
lis észak-amerikai és zsiai er6centrumok és a Karpat-medence kontextusaban
milyen fels6oktatdsra van sziiksége? Mik lehetnek a sikerkritériumok?

6 Természetesen a ,magyar” jelzd kicserélhetd mas nép nevével, és sok szempont ugyanugy relevians marad.

7 Egészen friss, de kiilonlegessége miatt minden bizonnyal rovid idé alatt alapmii lesz Safavi és Hakanson
(2013) 4rtekintése, amely az an. ,episztémikus kozosségek™ belsé és kiils6 folyamatok métrixaiban leké-
pezhetd tudastipologiai modelljébél vezeti le, mintaszertien, egy régéta érlel6dd intézményi fuzié értel-
mét, hasznat, céljat és az egyesitéskor figyelembe veend kulcsszempontokat.
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o Holvannakafelséoktatasi hungarikumok és mit kell velitk kezdeni? Milyen tu-
dés- és forraskoncentracioktdl lehet stratégiai kimeneteket remélni? Vannak-e
olyan diszciplinaris silypontok, amelyek extra figyelmet érdemelnek?

o Mi a célravezetd nemzeti felsdoktatasi geopolitika? A vidéki fels6oktatési in-
tézmények jov6jérél gondolkodva melyek a megfelel kontextusok (a fiskélis
szempontokon tal)?

o Milyen héldzati hatasokra érdemes épiteni? Milyen koordinaciés mechanizmu-
sok indokoltak? Hol és milyen tipust 6sszevonas lehet indokolt és miért?

o Ismerjiik-e a szakpolitikai dontésekhez vezet6 tudasfolyamatok természetét?
Hogyan csatorndzza be a politika a felséoktatds-kutatds eredményeit, meny-
nyiben tdmaszkodik adott szakértelmekre, amikor beavatkozik a rendszerbe?
Milyen a dontéshozdk, illetve a végrehajt6 appardtus analitikus kompetencidja
és diskurzus-felkésziiltsége?®

o Az er6s hataskovetkezményeket generdld beavatkozasok moégott milyen tudds-
technoldgia all (hattértudds-teremtés, dontés-el6készités, dontéstimogatas, mi-
néségbiztositds, szimulacid, humdanpolitika, kommunikécid)?

Magyar esettanulmdny: adminisztrativ megolddsokkal novelni
az informatikus hallgatok szdmdt a felséoktatdsban

Az elmult évek egyik leghatarozottabb, tobblépcsés kormanyzati beavatkozasa a
felsdoktatas (tudas) szerkezetébe az informatikai hallgat6i és PhD-helyek szdma-
nak névelése volt, egyfajta pozitiv diszkriminaciéval. A Iépéseket indoklé fordula-
tok leggyakrabban arra hivatkoztak, hogy az iparag a gazdasagi fejlédés motorja, a
szakiranyu diplomasok az iparag hazai igényeihez képest kevesen vannak, mikoz-
ben épp emiatt ez az egyik legjobb, biztos megélhetést nyjtd szakmai karrierpalya.

Ha a gyakorlat nem igazolta volna vissza e beavatkozasok kartékony és kontra-
produktiv voltat (maguk a képz6 szakok és intézmények igyekeztek felsorakoztatni
szamos szempontot, majd kévetkezményt, amellyel az intézkedés céljat és modjat
is megkérddjelezték) tuddskormanyzasi mérlegen akkor is katasztrofalisnak kel-
lene mondanunk a kévetkezményeket. A dontés vélekedésekre, meggy6z6désre
alapult, nem elemzé szakanyagokra (ha lettek volna ilyenek, azok bizonyéra nyil-
vanossagra keriiltek volna). Az informatikai lobbi erételjesen a figyelem kozpont-
jaban tartja a ,,kevés az informatikus” narrativajat, de ez nem menti fel a kézpoli-
tikat, hiszen korantsem sziikségszert, hogy az eleve kétséges sulyt érveket kritika
nélkil 4tvegye, fel sem ismerve, hogy pusztan a kiképzés koltségeinek az allamra
valé atharitasarél van elsésorban szé.

Ha a korményzéshoz szitkséges tudést becsatorndzték volna a folyamatba, egyik
premisszéra sem lehetett volna hivatkozni. A gazdaségi fejlédésnek szdmos més
tudomdny- és képzési teriilet is motorja (koztiik a kovetkezetesen diszpreferalt

8 Az oktatdasi kozpolitika formélddésara és a szakértékkel valé interakcidk természetére nézve egészen friss
kutatési eredmények allnak rendelkezésre (Berényi et al 2013).
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tarsadalomtudomanyok). A hazai informatikai képzés fejlesztésének és verseny-
képessé tételének nem a (szdmos oknal fogva reménytelen és értelmetlen) tdmege-
sités, hanem a mind8ségi és szakositott irAnyokba valé elvitel a stratégiai perspek-
tivaja. A karriervalasztasra vonatkozé dontést pedig az egyéni, nanoszinten kell
meghoznia az érintetteknek, nem ,,kézpontilag”.

Az orsz4g tudédsszerkezetére, az intézményi tuddskormanyzas(ok)ra mar rovid-
tavon is kdrtékonynak bizonyult lépéssorozat jol illusztralja, miként tud a felké-
sziilt tuddskormdanyzas hidnya maradandé sériiléseket okozni a tudasfolyamatok
érzékeny ujratermelési ciklusaiban.’

A fels6oktatasi intézmények tudaskormanyzasa — mikroszint

Egy fels6oktatdsi intézmény par excellence olyan, mint egy éridsi méretd tudsval-
lalat. Kiildetését tudasfolyamatok korményzdasa adja, és a kormanyzéshoz tudas-
ra van szitksége. A korméanyzashoz sziikséges tudas és a kormanyzandé tudésfo-
lyamatok koéziil krizishelyzetben mindig az el6z6 értékel6dik fel: az egyetemi elit
teljesitménye lesz a meghatarozé abban, hogy miképpen sikeriil egy kiilsé kihiva-
sokkal teli, belsé szabalyozasi keretekkel kijelolt sokvéltozds erétérben megfeleld
dontéseket hozni. A hagyoményos versenyel6nyok gyorsan diszkontalédnak, az Gj
versenyelény teremtésének és a megfelelé adaptacidonak pedig csak akkor van esé-
lye, ha professzionélis tudésfolyamatok tdmogatjak (és még ekkor sem lesz sziik-
ségszertlien sikeres a kimenet). Ha egy felséoktatasi intézményben ,,tudéds-auditra”
keriilne sor, ilyen kérdéseket tennénk fel:

o Milyen kornyezetletapogatasi (environmental scanning) mechanizmusok mii-
kodnek az intézményben? A kiils6 kdrnyezethez valé igazodas szempontjai ho-
gyan épiilnek be az intézményfejlesztési praxisba?

e Mennyire tudasalaptiak az intézmények irdnyitasi, stratégiai tervezési és kiva-
lasztasi folyamatai? Milyen a preferenciakezelésiik?

o Milyen a tuddsvagyon-gazdalkodas, illetve szemlélet (tanarok, didkok, struk-
turak, érdekek)?

e Diszciplina és oktatasmodszertan: milyenek az adaptaciés mechanizmusok?

o Diszciplindk (szakmaitudasok) és készségek-jartassdgok: mia megfelelé arany
és viszony?

o Milyen érdekeltségi szerkezetben érhetbek el az elvart minéségek?

o Azegyetem milyen tudasszolgéltatasokat kindl kiillonb6z6 célcsoportjainak és
6 maga milyeneket vesz igénybe?

o Az egyetem fejleszt-e sajat kapacitast és kompetenciat a tudas-domain teriile-
tén? Milyen stidiumokat oktat, amelyek a tudasfolyamatok kiillonb6z6 olda-
laival foglalkoznak?

9 Ez a kérdéskor természetesen hosszabb elemzést, részletesebb argumentéciot érdemelne, most csak a leg-
Iényegesebb szempontokat emeltiik ki. A tuddskormanyzds szempontjainak figyelembevételével egészen
mas offenziv és versenyképesség-noveld lépésekre keriilhetne sor.
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o Mennyire timogatjak az informacié- és tuddsmenedzsment megoldasok a tu-
daskorményzas normativ céljait?

e Van-e intézmények kozoétti munkamegosztas, koordinacié és tuddscsere az ok-
tatdsban, kutatdasban és adminisztraciéban? Léteznek-e kozos tuddsjészagok?

Magyar esettanulmdny: a hulldmvasit anatémidjihoz

A Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetemen az ezredfordulé kornyé-
kén, az akkori egyetemvezetés egyetértésével, kisérleti jelleggel harom, karokhoz
nem kapcsolddo, ,,rektor-kozvetlen” multidiszciplinaris kutatékézpont jott létre.
A BME ezzel évekkel elézte meg az ezredfordulé utan megindulé és feler6s6dé
nemzetkdzi trendet, amely a hagyomanyos divizionalis (kari) irdnyitasi és mii-
kodési logika mellé friss, rugalmas, gyors adaptacidra képes szellemi mutihelyeket
allitott, autondém szervezeti egységként, nagyobb feliiletet adva a befelé irdnyuld
tudastranszfernek, és termékeny szinergiapontok lehet8ségét kindlva kutatasban,
oktatdsban. Amire ezek a térekvések kiilf6ldon kiteljesedtek, a Miiegyetemen ak-
korra sikeriilt felszamolni ezeket a ,,szervezetidegen” probalkozasokat. Az egyetem
addig sem tdmogatta, hanem inkdbb csak engedte, hogy sajat er6b6l miikédjenek,
rendeletileg tiltva meg nekik az oktatasban valé részvételt, egy policy-valtassal pe-
dig stratégiai kérdés helyett fiskélis és szervezeti tiggyé fokozta le ezeknek a mithe-
lyeknek a jovéjét. Ma mar csak egy miikodik koziiliik, kivéreztetve, formalisan, kari
struktiirdba tagozva, egykori 6nmaga arnyékaként. Ez id6 alatt a késébb eszméld
rivalis egyetemek szdmos hasonlé, jol mikédo egységet hivtak életre, és ezeknek
mar a kozéptavi mérlege is pozitiv: a befektetésként felfogott 1étrehozas konyve-
léstechnikailag is béven megtériilt megndovelt forrasfelvevd, illetve vonzder8ben.

A tudéskorményzas mérlegére téve mindezt azt kell latnunk, hogy a fenntartas,
az lizemeltetés és a szabdlyozdkhoz valé igazodds mékuskerekében is van olyan
dontési és cselekvési tér, illetve szabadsdg, ahol megfelelé kiindulépontok birto-
kdban mdéd nyilik eléremutaté és versenyképesség-névekedés esélyét hordozd, tu-
daskozpontu épitkezésre. Az mar az egyetemi elit feleléssége, hogy milyen meg-
fontoldsok és hattérismeretek alapjan miként safarkodik az adottsdgaival, illetve
a lehetéségeivel.'” Taldn nem tilzas azt 4llitani, hogy amikor a Mtegyetem kii-
16nb6z6 ranglistakon megnyilvanulé poziciévesztését magyarazo belsé valtozokat
vessziik szimba, nem lehet eltekinteni az ilyen és ehhez hasonlé térténések Gssze-
ad6dé, egymast felerdsité hatdsatdl sem.

Individuumok a felséoktatdsban — nanoszint

A személyes dimenzié 6nallé iranyitasi entitasként vald kezelése mar a tudaskor-
manyzdas megjelenése el6tt kialakult. A személyes informécié- és tuddsmenedzs-
mentnek (Personal Information and Knowledge Management — PIM, PKM) sze-

10 vé. Fuller (2008)
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kérderéknyi irodalma nétt, a személyes tanuldsi, tanitdsi és kutatdsi kdrnyezetek
(Personal Learning Environment, Personal Teaching Environment, Personal Research
Environment — PLE, PTE, PRE) pedig egyre magasabb szinten teszik lehet6vé, hogy
ki-ki sajat szerepének és ambicidinak fliggvényében maga valjon sajat ,,tudéaskor-
manyzdjava”. A felséoktatas intézményi szerepléi 6nnén tuddskormanyzasi fel-
adataik részeként torekszenek dolgozéik, vezet6ik és didkjaik ,,helyzetbe hozasa-
ra”, és ezt anndl is konnyebben tehetik, mert a piac maga is célcsoportként tekint
réjuk, termékekkel és szolgaltatdsokkal. Ilyen kérdéseket tehetnek fel maguknak:
e Mennyire generaci6é-érzékeny, mennyire igazodik abelép6 korosztalyok sajatos-
sdgaihoz a képzési szerkezet, az oktatdsmdédszertan? Mennyire és mekkora fel-
bontasbanismerjiik 6ket? Mennyire perszonalizalt a szimonkérés és a fejlesztés?
o Atandrok milyen tdimogatast kapnak a min6éségi munkdhoz? Miahelyzetakép-
268k élethosszig tartd tanuldsaval?
o Volna-e a szuperviziénak értelme és haszna a fels6oktatdsban, tandrnal, egye-
temi vezeténél? Es ha igen, milyennek?
o Milyen tudésszolgaltatasra, timogatasra lenne szitksége dontéshozoénak, kuta-
ténak, tanarnak, és ehhez milyen formaban juthat hozza?
o Milyen személyes portf6lié-épit tartalomkezel$ (CMS) rendszerekkel segithe-
t6 az oktatdi és a hallgatéi munka?
e Hogyan épithetSk be az egyetemi polgarok éltal reprezentalt nyelvi, multikul-
turalis, készség- és érzékenység-faktorok a tervezésbe és a gyakorlatba?

Magyar esettanulmdny: korszerii személyes tanuldsi kornyezet
mint stratégiai cél

Az egri Esterhazy Karoly Féiskola hossza évek 6ta az egyik leginnovativabb sze-
repldje a hazai fels6oktatdsnak. A hazai intézmények koziil els6ként tiizték ki cé-
lul és érték el, hogy valamennyi belép6, tanulmanyait megkezdé hallgaté személyi

szamitégéppel rendelkezzen, és az 6rai munka, a szakirodalom, a beadandé dolgo-
zatok is az igy univerzalissa tett digitalis csatorndn kezeltessenek. Jellemz6, hogy
abelépé évfolyamokon a fenntartis mar nagy nehézségeket okoz, de eldremutatd,
hogy a féiskola praxisa nem 4ll meg a gép biztositdsanal. A hallgatdi csoportmun-
ka-szoftverek biztositasa, a megfelel$ online kurzus-adminisztracié is a tanulasi

kornyezet része, igy nem véletlen, hogy az intézmény a tavoktatdsi piacnak is az

egyik meghatdrozé szerepl6jévé tudott valni.

A tudaskormanyzasra vonatkozé tudas és annak fejlesztése —
metaszint

Valamennyi rendszerszint valamennyi szerepléjének kéz6s érdeke, hogy mind tobb
¢s mind megalapozottabb tudas 4lljon rendelkezésre a hevenyészve végigtekintett
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konkrét kérdések vilagaban, 4m ekdzben a tuddskormanyzas modelljei, fogalmai
is fejlédjenek, leird, magyardzé ereje n6jon, és mind tobb praktikus kimenet le-
gyen levezethetd az eredményeibdl. Ek6zben persze mar az analitikus szinten, a
felséoktatas aktudlis state of art-janak leirasahoz, a meghatdroz6 mozgastdrvények
megragaddsahoz és megértéséhez sziikséges hatarvidékeken is érids-deficiteket ta-
lalunk. Erés belatas sziikséges hozzd, hogy a hézi feladatokkal val6 kiiszkodéssel
parhuzamosan a tevékenységtervezés horizontjan a tudaskormanyzas kihivasai is
figyelmet (plane er6forrast) kapjanak.

Hogyan lehet elérni, hogy tudaskormanyzas-szintii kérdésekre is narrativak
épiiljenek, és ne csak alacsonyabb rendszerszinteken folyjanak kutatasok?
Hogyan kaphatunk valaszokat az egyes rendszerszintek alapkérdéseire?
Milyen tudéstermelési mechanizmusok, timogatasi formék, normativ struk-
turék segitik a valaszkeresést? Ezek tervezhetéek? Hogyan? Igénylik-e a jelen-
legi palyazati, érdek-egyeztetési, szakmai konzultaciés gyakorlat atalakitasat?
Hol kell importalni, hol kell ,,megtermelni”? Milyen médon lehet a diskurzus
nemzetkdzi eredményeit kévetni, becsatorndzni? Hol valhat szitkségessé er6-
forras-egyesités?

Az eredményeket milyen forméban kell prezentalni, megosztani szakmai és
dontéshozéi kérben?

Van-e értelme mindezeken gondolkodni, amikor egész felséoktatasunk t1lélé

tizemmodban van?
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Kerekasztal-beszélgetés a digitalizaciérél, az emlékmentésrél és az ezzel

egyiitt jard szelekciérol

A beszélgetés résztvevoi: Biszak Sdndor — cégvezetd, Arcanum Adatbazis Kft.;
Gdrdos Judit — kutat6, MTA Tarsadalomtudomdanyi Kutatékdzpont Szocioldgiai
Intézetének Kutatasi Dokumentdciés Kozpontja, valamint a 20. Szdzad Hangja
Archivum és Kutatémtihely; Lddi Ldszlé — osztalyvezet8, Az Orszagos Széchényi
Konyvtar Konyvtarintézet Kutatasi Osztdly; Mikd Zsuzsanna — f8igazgatd, Magyar
Orszagos Levéltar; Nagy Péter Tibor — egyetemi tanar, ELTE TATK OITK/Wesley
Egyhaz- és Vallasszocioldgiai Kutatékozpont.

Educatio: A digitalizdlds, emlékmentés témdjihoz kapcsoldddan e kerekasztal-beszélgetés
sordn ennek hazai kornyezeti feltételeivel, szervezeti és jogi kereteivel, szerepldivel és érdek-
csoportjaival foglalkozndnk, és persze beszélnénk arrdl, hogy hogyan irhatd le és milyen kovet-
kezménye van a mentéssel Shatatlanul egyiitt jard szelekcionak. Mindenekeldtt azonban be-
mutatkozdsként kinek-kinek a digitalizdldssal kapcsolatos tevékenységi korét vennénk sorra.
Miké Zsuzsanna: A Magyar Nemzeti Levéltar féigazgatojaként a levéltarak iratainak hoz-
zéférhet6vé tétele érdekében végzett egyre hangsulyosabbd valé tevékenységiink révén
kapcsolodnék a beszélgetés témdjihoz. Esetiinkben a digitalizalds funkcidja elsésorban
az, hogy minél szélesebb korben hozzéférhetévé tegyiik azokat az informacidkat, amelyek
korabban csak a levéltar kutatétermeiben voltak elérhet6ek. Ma mar egyre tobb anyagot
publikalunk honlapunkon is, emellett igyeksziink lehet6vé tenni, hogy a kutatétermeink-
ben dolgoz6 kutatok mar digitalis formdban nézhessék meg az anyagokat. A digitalizalas
nagyon széles korre kiterjed. A papiralapt anyagok digitalizaldsa mellett hanganyagok,
mozgoképi anyagok, mikrofilmek digitalizalasardl is beszélhetiink. Kicsit a nagysagren-
dekrél: a Magyar Nemzeti Levéltdr féintézményében, az Orszdgos Levéltarban jelenleg
nyolcvanhdrom kilométernyi iratanyag van, elég nagy tehdt a kihivés, ha ezeket hozzafér-
hetévé kivanjuk tenni. Ebben egyébként eurdpai 6sszehasonlitdsban is nagyon jol allunk,
hiszen az Orszagos Levéltar kb. tizmillié digitalizalt tartalomnal tart, amelyek honlapon
keresztiil hozzaférhet6vé is teheték. Fontos azonban latnunk azt is, hogy a digitaliz4lds-
nél — melynek technoldgidja mara meglehetésen egyszerti, gyors és olcsé — jéval nagyobb
kihivés az, hogy a digitalizalt anyagok tartalmahoz, kereshet8ségéhez biztositsunk meg-
felel$ adatbézisokat. Ezzel kevésbé allunk jol, mint a digitalizélassal.
Gdrdos Judit: A Magyar Tudomanyos Akadémia Szociolégiai Intézetében mar évek éta
— immar egy masodik OTKA kutatas bazisién — miikodik Kovacs Eva vezetésével a 20.
Szédzad Hangja Archivum és Kutatémihely.! Alapvetéen az elmilt 6tven év tirsadalom-
tudomanyi, szocioldgiai kincseit szeretnénk megérizni. Féként interjis kutatdsi anya-
gokra koncentralunk, ezek hanganyagaira és leirataira, valamint az ezekhez kapcsolé-
dé képekre, videdkra. A papir alapon feldolgozott anyagokat az Open Society Archives

1 A 20. Szdzad Hangja.
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(OSA) egyiittmiikodésével taroljuk, és a digitalizalt tartalmat az OSA rendszerében tesz-
szitk hozzaférhet6vé egy DSpace nevil ingyenes Open Source Repository rendszerben.?
Maga a digitalizalas valdban viszonylag egyszerii része a folyamatnak, a meta-adatoléds a
komolyabb kihivds. Ennek szinvonalas szakmai megvaldsitisa nagy befektetést igényel,
marpedig jelenleg erre Magyarorszdgon nem dldoznak igazén szivesen. A szelekcié ne-
héz kérdés. Mi alapvetSen nagy klasszikus szocioldgiai gytjtemények anyagait dolgoz-
zuk fel. Losonczi Agnes gytijteménye, H. Sas Judit gyermekrajz-kutatisinak anyagai, az
MTA Szociolégiai Kutat6 Intézetében a 70-es évek kozepén késziilt munkaséletméd in-
terjik csaknem tizenhatezer oldalnyi anyaga és még sorolhatnam. Egyfel6l tehat a men-
tésre koncentrdlunk, olyan anyagok digitalizalasara, amelyek maskiilénben elvesznének.
Masfeldl pedig vannak a kézelmultban, hazai és nemzetkozi kutatdsok keretében létre-
hozott gytijteményeink is, amelyek eleve digitalisan késziiltek. Ilyen pl. a Kovécs Eva al-
tal vezetett, az 1939-1945 kozotti munkaszolgalatot feltaré interji-és fotdgytjtemény,
csak hogy egyet emlitsek.

Lddi Ldszlé: A kényvtarak mindig is a nyomtatott dokumentumok legfébb meg6rz6 helyei
voltak. Az elektronikus dokumentumok térhéditdsaval ezeknek is helyet kell biztositani a
konyvtari keretek kozott. Ezek gytijtését, bekeriilését egyelSre kétségessé teszi, hogy a ki-
adok egyre kevésbé akarjak az elektronikus konyveket kételespéldanyként beszolgéltatni.
Erre megvan a maguk természetes indoka, nem érzik ugyanis biztonsagosnak az elektroni-
kus tartalom felhasznélasat. A digitalizaldssal valamilyen szinten a kényvtérak a technolé-
gia megjelenésének kezdetétdl foglalkoztak, példaul alegtobb megyei konyvtarban zajlottak
helyismereti digitalizaldsok, de az egyetemi konyvtarak is épitenek nagy repozitériumokat.
Mondhatjuk, hogy az orszagos konyvtarak eszkozszinten gyakorlatilag készen 4llnak a di-
gitalizaldsra és sok mindent digitalizalnak is. Els6sorban allomanyvédelmi digitaliz4las
folyik, azaz a nagyon rossz dllapotban 1évé folyoiratok és egyéb nyomtatvanyok megérzése.
Biszak Sdndor: Az Arcanum Adatbézis Kiadé digitalizaldssal foglalkozik, els6sorban a
mésodik vilaghaboru el6tti anyagokkal. Nagyon sokat dolgozunk levéltarakkal, konyv-
tarakkal. Kilon projekt keretében digitalizdlunk tudomdanyos folydiratokat is, ezidaig
szazhusz, szdzharminc folydirat teljes alloményat digitalizaltuk, olyanokét, mint az At-
henaeum, a Vasarnapi Ujsag vagy a Szazadok. A teljesség igényével dolgozunk, de persze
azt megmondani, hogy a Szdzadoknak hany melléklete volt, ez hdny oldalon jelent meg
és hol talalhat6, még az Orszdgos Széchényi Konyvtdr szolgélati katalégusanak felhasz-
naldsaval is igen nehéz. Jellemz8en nyolc, tiz kényvtarbdl tudunk 6sszeszedni egy teljes
sorozatot egy folydiratbdl, melyeket oldal szinten dolgozunk fel és ellendrziink. Havonta
fél millié oldalt digitalizdlunk, s én azt érzem inkabb, ahogy fogynak el az anyagok. Ki
gondolta volna még 1989-ben, a cég alapitdsakor, hogy 2010-re a magyar szabadalmak
teljes dllomanya digitalizélt és kereshetd médon hozzaférhet6 lesz? Nem nagyon taldlunk
olyan jelentésebb folydiratot, ami ne lenne digitalizalva. Jelenleg a napilapokkal dolgo-
zunk (Népszava, Pesti Hirlap, Pesti Napld), s bar ez tényleg jelentds mennyiség, az mar
lathato, hogy jové ilyenkorra elfogynak ezek is. Fogytan vannak az értelmes anyagok. S
mig a mi kapacitdsainkkal egy héonap alatt félmillié oldalt digitalizdlunk, addig a Goog-
le ugyanannyi id6 alatt félmillié kényvet.

Nagy Péter Tibor: A Wesley Egyhdz- és Vallasszocioldgiai Kutatékozpont keretein beliil

- részben 6nkéntesek bevondsaval — t6bb olyan projekt is zajlik, amelyek taldn példaér-

2 OSA Archivum.
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tékiiek lehetnek abbdl a szempontbdl, hogy hogyan lehet — komolyabb koltségvetés nél-
kil - a legnagyobb mértékben érvényesiteni a tartalom-feltards lehet8ségeit. Az egyik
nagy és széles korben ismert projektiink a Magyar Zsidé Lexikon digitaliz4cidja, amely
radikalisan kiilonbozik egy ,,Google-tipusit” puszta szkennelési tevékenységtol. Itt tobb
ezer 6ranyi munkéval késziiltek mutaték a digitalizalt tartalomhoz. En ezt a digitalizacios
fordulat nagyon fontos tartalmi elemének tekintem, hiszen igy egy koztes dllapot jon lét-
re a hagyomanyos katalégusok és a majdnem reménytelen full textes keresés kozott. Ma-
sik nagy projektiink, az 1929-31-es négykotetes Magyar Szinmiivészeti Lexikon ugyan-
csak er6s tartalmi mutatdkkal rendelkezik. Kiilonésen biiszke vagyok arra — és ez tényleg
szigord szerzdi jogi kérdés —, hogy Randolph L. Braham professzor ur révid beszélgetés
utdn atlatta a jelent8ségét, hozzajarult és oriilt neki, hogy jelents miivét, a ,,Magyar Ho-
locaust™ot digitalizaljuk és adatbazisba szervezziik. (Minderre rd lehet keresni a Magyar
Elektronikus Konyvtarban.)

E: Milyen korldtokat jelentenek a digitalizdldsban a jelenleg érvényes hazai szerzdi jogok?
L. L.: Az Orszégos Széchényi Konyvtarban egy és kétmillié kozotti digitalizalt doku-
mentum ¢és tartalom van, 4m az ezekhez valé hozzéférés kérdéses. Be kell tartani a jog-
szabdlyokat és térvényeket, amelyek altalaban tigy szdznegyven évre visszamendleg nem
nagyon teszik lehet6vé a legalis digitalizalast. A jelenleg zajld, orszdgos szintii elektroni-
kus dokumentumszolgaltatast célzé fejlesztés legnagyobb problémdjat az jelenti, hogy a
szerzéi jog olyan korlatokat allit el6, amelyet nagyon nehéz megkeriilni. Péld4ul, ha vala-
ki 1870-ben, hiisz évesen irt egy kényvet és mondjuk kilencven éves kort ért meg, akkor
az 1940-es években bekovetkezett haldla utdn még hetven évig tart a mire a szerz6i jog-
védelem. Illetve, ha késébbi szerz6ré6l van sz, akinek azonban szadmos 6rokése van, ezek
mindegyikét meg kell keresni ahhoz, hogy a miivet a szerz6i jog szabélyai szerint hozzéa-
férhet6vé tehessiik. S ragozhatndnk tovéabb is, hisz egy folyoirat valamennyi cikkénél meg
kellene keresni a szerz6t, s6t, ha mar megsziint folyoiratrél van szd, akkor az eredeti ki-
addi jog birtokléit is. Ez okozza tehat a legnagyobb problémat a legélis konyvtari digitali-
zélasban. Mikézben mindannyian tudjuk, hogy tizezer szdmra keringenek magyar nyelvi
konyvek az interneten, az egész frissen megjelent koteteket is beleértve. Illegélisan tehat
hozzaférhetdek, 4m a konyvtérak legalisan ezt nem tudjék biztositani.

N. P. T.: Azt gondolndm, hogy a még ¢16 szerz6k, kutatdk az esetek kilencven szdzaléka-
ban a miiviik digitdlis megjelentetésére vonatkozé felkérésre igent mondanak, hiszen ez
az érdekiik is. Természetesen sok ezer szerz8s napilapoknal ezt végigvinni lehetetlenség.
De ilyen esetekre léteznek megkeriil8 lehet6ségek is. Ilyen példaul a kutatési célu digita-
liz4las. Egy oktatasi intézmény kizarélag kutatasi célra elvégezheti a digitalizacié, a tar-
talom kozzétételében a szerzdi jog pedig mar az dltala, sajat szellemi munkajanak hozzé-
addsdval létrehozott miire vonatkozik. Mentsviar lehet ez akkor, ha példaul az eredeti do-
kumentumnak sok szerzéje van, vagy a szerz6k kore meghatdrozhatatlan.

L. L.: Megjegyezném, hogy a felmérések mind azt mutatjak, hogy annak a szerz6nek, aki
szabadon hozzéaférhetévé teszi a szépirodalmi miiveit, a hagyoményos forgalma megné.
A digitalis hozzaférhet8ség lehet6sége noveli az ismertséget, kihat a vasarlasokra.

N. P. T.: Itt van a torrent-vildg. A hatalmas eréforrdsokat megmozgaté kiaddk, filmsti-
didk sem tudjak megakadalyozni, hogy alkotdsaik tdmegesen folkeriiljenek a torrentre,
nyilvan tehat a szerzék és 6rokoseik sem lehetnek ebben igazdn hatékonyak. Ez a dolog
atszakadt, tudomasul kell venni a digitalis tartalmak visszafordithatatlan elterjedését. S
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¢én azt gondolom, ez a dolgok normalis rendje. Az elsé irott szovegek 6ta tobb ezer év telt
el szerz6ijog nélkiil, fél évezrede van nyomtatott kdnyv is, elképzelhetd tehat, hogy a szer-
261 jog két évszazada csak egy dtmeneti id6szak az emberiség életében.

L. L.: A szerz6i jog kérdésében magam is a liberalisabb vonalat képviselném. Fontosnak
tartom a folyamatos digitalizalast, mégpedig a legfrissebb mivekét, hiszen ezekre van a
legnagyobb igény. Természetesen megsziintetjitk a nyilvanossd tételt, amennyiben a szer-
z6 ezt nehezményezi, 4m tudatjuk vele azt is, hogy ezzel kétmillié potencialis felhasznalé
el6l zarja el a miivét, radikalisan csokkentve annak ismertségét. Latnunk kell azt is, hogy
miutdn a konyvtdrak megvették ezeket a kdnyveket, azok a polcokrdl elviheték, a lapok
fénymadsolhatdk, majd terjeszthetSk fiiggetleniil attdl, hogy a konyvtar ezt digitalizalta-e
vagy sem. Rdadasul a szerz6i jogi torvény nagyon egyszertien megkeriilhetd. Az anyag egy
része ugyanis digitalizdlhatd, mely egy mésodik digitalizalasi szakaszban kiegésziilhet
a hidnyz6 résszel. Kérdés az is, hogy mi egy része a miinek? Végh Antal futballrdl sz616
konyvét példaul egy masik kiadé az els6 harom oldal, a bevezetd és a cimlap nélkiil adta
ki, mondvan, hogy ez a mii egy része csupan. A birdsag ezt elfogadta.

E: Miben mds a kutatdsi adatbdzisok, levéltdri anyagok hozzdférbetivé tétele?

G. J.: Fontos megkiilonbéztetniink a kiilonb6z6 jellegti dokumentumokat a szerzéi jog
szempontjabol. Az irodalmi miivek szerz6je vagy annak 6rokdsei anyagilag érdekeltek a
konyv eladdsédban, nem feltétleniil érdekiik tehat a digitalis hozzaférés. A levéltari anya-
gok esetében ugyanakkor a szerzéi jog kérdése nem relevans. A kutatdsi anyagok szerz6-
jének kérdése megint csak komplikélt dolog: példdul egy interji esetében a kérdez vagy
a valaszadé minésiil szerzének? Errél a problémardl még évekkel ezel6tt hosszasan kon-
zultdltunk az ombudsmannal. Akkor az lett a konklizié, a kutatasi céllal késziilt doku-
mentumok kutatdsi célra a késébbiekben is felhaszndlhat6éak. Kivéve persze, ha masfajta
megallapodast kotott a valaszadd a kutatdkkal.

M. Zs.: A Magyar Nemzeti Levéltar egy kozhiteles intézmény. Teljesen mindegy, torténete-
sen egyetértiink-e a hatdlyos jogszabalyokkal vagy sem, egy ilyen intézmény nem engedheti
meg maganak, hogy a szdmadra atadott anyagok kezelése kapcsan jogszabalyokat sértsen
meg. Ez vonatkozik a gyakran emlegetett egyhdzi anyakonyvekre is, amelyek bekeriiltek
a Levéltarba, miutdn ezeket a mormon egyhdz az 6tvenes évek végén, hatvanas évek ele-
jén beliigyi timogatassal mikrofilmen rogzitette. Ezek az egyhazi anyakoényvek nem a mi-
eink, hanem az egyhdzaké. Milyen jogon tehetnénk kézzé az interneten? S6t, bar ndlunk
vannak, megvannak, a kutaték szdmdara sem adhatjuk ki, hiszen ismétlem, nem a miénk.
B. S.: Megdobbent6 ehhez képest a francia gyakorlat, ahol a tobb tucatnyi regionélis le-
véltar kiilonboz6 szoftverekkel miik6dé egyhdzi anyakonyvi adatbazisai mind hozzafér-
het&ek, beleértve az egykori gyarmatok (mint példaul Mozambik) anyakényvi adatait is.
Itt is azt teszik k6zzé, amit a mormonok annak idején mikrofilmen régzitettek, és a ké-
s6bbiekben a levéltarak digitalizaltak. Ilyen jellegii és nagysdgrendii egyiittmiikodésrél
nem is tudok ezen kiviil.

N. P. T.: Emlékeztetnék arra, hogy Mdria Terézia az egykori jezsuita vagyon hasznositd-
sat célz6 rendeletének értelmezésekor a magyar parlament 1870-ben Gigy dontétt, hogy az
egyhazi célra tett adomanyok, minthogy olyan egyhdzi funkciéval voltak kapcsolatosak,
melyek késébb kozfunkcidk lettek, kézvagyonnak szamitanak. Ilyen értelemben tehat

— jogértelmezésem szerint — az anyakonyvi adatok kézvagyonnak szdmitanak, mellyel a
Magyar Nemzeti Levéltar rendelkezhet. Megérne egy probapert. Abban mintha t6bbé-ke-
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vésbé egyetértenénk, hogy ezek a jogszabélyok — felhasznaloként, kutatéként, szolgalta-
toként — leginkabb akadalyoznak minket. Akadalyozzdk magat a tudomdanyos kutatast is.
Ajogszabaly azonban nem valamiféle szent sz6veg, hanem egy tdrsadalmi val6sig, amely
(agy szovegét, mint késébbi értelmezését tekintve) kiilonb6z6 érdekcsoportok kiizdel-
mébdl alakul ki. Ilyen értelemben ezen érdekcsoportok — kdnyvtarak, levéltarak, kutatoi

szervezetek — képviselSinek jelentés lobbizasi tevékenységet kell folytatniuk a valtoztatas

érdekében. Illetve adédhat az a megoldas, hogy mindenki szabadon digitalizélja a sziik-
séges tartalmakat, vallalva az ut6lagos pereskedést.

G. J.: Ez a kutatdsi adatok esetében nem miikédhet. Az eleve nyilvanossdgnak késziilt

konyvek, folydiratok esetében mondhatjuk, hogy keriiljon minden nyilvinossagra. A ku-
tatdsi adatok esetében azonban egy ilyen hozzaallassal a kutatas alapvetd bizalmi bazi-
sat assuk ald. Rettenetesen sok adattisztitdsi munka hizédik meg a kutatési adatbazisok

anonimizaldsa mogott, hiszen arra is tekintettel kell lenniink, hogy t6bb adatbézis integ-
ralasa esetén se lehessen identifikdlni az egyént, akinek ebbél torténetesen kara is szar-
mazhat. Es itt nem az esetleges pereskedésrél van sz6, hanem arrél a bizalmi helyzetrél,
hogy a valaszaddk 6nként segitenek nekiink azzal, hogy a kutatdsban részt vesznek. Eb-
bél nekik karuk, problémajuk késébb sem szarmazhat. Ezek az adatok adott esetben na-
gyon szenzitivek lehetnek (szexudlis orientécid, betegség stb.).

N. P. T.: A toérténettudomdnyi kutatdsokban évtizedek 6ta kialakult egy norma, hogy hol,
hany év utdn teszik kutathat6va a kiillonb6z6 adatokat, akar személynevekkel is. Ez még

akdr a titkosszolgélati adatokra is kiterjed. S ez akkor is igy van, ha ez az adatbédzisban

szereplének torténetesen sérti az érdekeit.

G. J.: Adminisztrativ adatbdzisokban szerepld adatok e tekintetben nem hasonlithatéak

Ossze kutatasi adatokkal. Hidba veszik fel névteleniil a kutatasi adatokat, azok kombina-
cidjarévén az egyén azonosithaté lehet. Példaul a lakdhely és foglalkozas k6z6s halmazan

nem nehéz azonositani a falusi papot. A nemzetkdzi kutatdsok esetében is nagy befekte-
tett munkdval végzik el az anonimizaldst. A 20. szdzad Hangja Archivum és Kutatémii-
helyben kévetett eljards szerint mi nem anonimizdlunk, hanem az adatkérével kutatési

nyilatkozatot iratunk ald, abban bizva, hogy az anyagban 1év6 informdacidkat név szerint

nem haszndljak fel. A kiilfoldi gyakorlatban rendszerint az interjikat is csak anonimiza-
las utdn adjdk ki még a kutatéknak is.

E: A tartalmak nyilvdnossdgra hozatala 6hatatlanul rendszerezést is jelent. Milyen elv le-
het ezek magott a struktirdk mogort?

G. J.: Hidba digitalizdlunk mindent, ami csak létezik a vildigon. Hozzdadott érték, alap-
esetben megfelel hozzaférési feliilet nélkiil a tartalom csak porosodni fog egy szerveren.
B. S.: Ebben a Google verhetetlen.

L. L.: De mit kezdiink a Google-lal, amikor a ,,Budapest” széra sokmillié taldlatot ad ki?

Konyvtarosi megkozelitésben ez hasznélhatatlan.

N. P. T.: A nemzeti konyvtarak egyik alapvetd funkcidja, hogy adatbdzis alapon digita-
lisan kereshet6vé tegyék a nemzeti konyvallomanyt. Erre szolgl az OSZK keresérend-
szere, Ujabb folydiratok esetében — s gyakran visszamendélegesen is — a MATARKA, mds

konyvek kapcsan a MOKKA. Ezt a fajta adatbazis-épitési tevékenységet tekinthetjiik a

hozzaférés biztositdsa nulladik korének, amelynek ellatdsa tovabbra is a konyvtéros szak-
ma feladata marad. Ezt a hatalmas tartalomfeltaré munkdt mar csak azért sem végezheti

el mas, mint a nemzeti kényvtarak, mert a vildgon sok szaz nyelven nyomtatnak kiadva-



410 VALOSAG Y

nyokat, és sok szaz kiilonb6z6 kulturkor valamifajta ismerete kell ahhoz, hogy mindezt
tisztességesen targyszavazza valaki. Ez az idék végezetéig eltart. Ugyanez igaz vélemé-
nyem szerint a levéltari iratokra is. Tudomasul kell venni, ahogy egyre tobb dolog keriil
fel az internetre, egyre tobb értelmes taldlatot generalva, az interneten nem elérheté dol-
gokat egyre kevésbé fogjak olvasni. A Magyar Zsidé Lexikon digitaliz4dlasi munkalatai
sordn az egyik legfontosabb motivumom az volt, hogy megmentsem azt az 6ridsi szellemi
munkat, amit az elmult kétsz4z évben a legkiilonb6zébb lexikonszerkeszték, korrektorok
elvégeztek. Ezt a munkdt nem lehet kivaltani azzal, hogy majd a Wikipédidra vagy mds
Ujonnan létesitett site-okra igy vagy ugy feltolt6dik valamiféle tartalom. Szdmomra ez a
kulcselem abban, hogy nem rendszerezetlen internetes adatkdzléseket kivanunk szapori-
tani, hanem az évtizedekkel ezel6tt megjelent kézikonyveket vagy folydiratokat tesziink
nyilvédnossé: ezzel ugyanis ténylegesen tobbet mentiink meg, mint maga a szoveg. Evsza-
zadok szerkesztéi és ellenérzési munkajat.

M. Zs.: Alevéltari adatok hozzaférésében is értelmezhetd a rendszerezés, szelektalas sze-
repe. A Levéltar adatdllomanydnak jelentSs része a honlapon keresztiil mindenféle re-
gisztracié nélkiil, pusztan keresés alapjan hozzaférhets. Vannak emellett olyan adatok,
melyeket csak specialis megrendelést kévetSen, kizarélag tudomanyos kutatdk szaméra
tesziink hozzaférhetévé, akar online formdban is. Nyilvan a weblapunkon olyan adatokat
igyeksziink publikélni, amelyekrél azt gondoljuk, hogy sokakat érdekelnek. Akdr MSZMP
jegyz6konyvek, oklevelek vagy Gsszeirdsok.

G. J.: A rendszerezés munkdja — a digitalizélassal ellentétben — soha véget nem éré. Pél-
ddul a régi térképek digitalizdlasa utan ezek adatait 6sszeilleszthetik népszamlalasi ada-
tokkal, amibél 4j adatbazisok jonnek létre. Miutdn az Gsszes térképet digitalizaltuk, a vi-
lag valéjaban afelé fog mozdulni, hogy ezen bazison milyen minéségi tartalom és hozza-
adott érték sziiletik.

B. S.: Ezmar a tudomdnyos kutatas feladata. Magyarorszagon az 6sszes régi térkép — 250—
300 ezres nagysagrend — digitalizdlva van mér. Ahol a digitalizalasnak vége, ott kezd8dik
a feldolgozds, a kutats. Mi ehhez biztositjuk a forrasokat. A mi digitalizalasi munkankat
egyébként a Google hatalmas kapacitasain kiviil a kdzdsség novekvé szerepe is behatérol-
ja. Ezzel egyiitt, akdrcsak a Google-t, a Wikipédiat is a vilag egyik nagy taldlményanak
tartom, mint 6nkéntesen egytlittmi(ik6d6 — azt mondandm, okos — emberek szovetségét.
M. Zs.: Van levéltari gyakorlat a k6z6sség bevondsara a tartalmak digitalizaldsédba. En-
nek sordn digitalis tartalmakat tesziink hozzéférhet6vé olyan kozosségek szdmara, akik
hajlandéak azokat feldolgozni. Az altalunk kifejlesztett, elkészitett adatbazis séméba az
onkéntesek sajat otthoni gépeikrél rogzitik az adatokat. Egy ilyen forrdsbél kapott infor-
macidt akkor fogadunk el hitelesnek, ha harom egyez6 adatot kapunk. Hatalmas meny-
nyiségl olyan alapanyag van, amelynek feldolgozasa csak ebben az 6nkéntes formédban
valésulhat meg.

B. S.: Tudtommal ilyen az 1828-as Osszeirds, amely haztartdsonkénti bontasban tartalmaz-
za az Osszes magyar ad6z6 adatait. Maga az adat digitalizalva van, tobbszazezer oldalnyi
terjedelemben, de az ezekhez tartozé négymillié nevet kézzel be kell vinni valahogy. Nagy
valdszintiséggel se dllami, se unids forrds nem 4ll majd rendelkezésre a négymilli6 név be-
irdsdhoz, igy tehdt a lokélis k6z6sség, az adott falu, varos vagy keriilet 6nkéntesei jelenthe-
tik az egyetlen esélyt az adatok megmentésére. Ez a mormonok modellje is, akik az egyhazi
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anyakonyvek feldolgozasa sordn szintén 6nkéntesekkel dolgoznak, és a Magyar Csalad-
kutaték Egyesiilete is ugyanezt koveti a polgari hazassdgi anyakonyvek feldolgozasa soran.
M. Zs.: Ez valéban fontos eréforras, amely a maga hibazasilehetéségeivel egytitt sem nélkii-
16zhet6. Ennek mérlegeléséhez latnunk kell egyrészt, hogy a levéltaros is ember, aki téved-
het, és hogy a hibak tobbsz6ros ellendrzéssel minimalizalhaték. Masrészt donteniink kell,
hogy vagy vallaljuk a feldolgozasnak e kevésbé professziondlis médjat, vagy egyiitt éliink

azzal a ténnyel, hogy az emlitett adatok még az unokdink idején sem lesznek feldolgozva.
E: A digitalizdlds biztos és hatékony médja a dokumentumok megmentésének?

L. L.: A digitalis tartalmaknal figyelembe kell venniink, hogy hihetetlen gyorsasiggal

avulnak el. Egy hiisz évvel ezel6tti adathordoz6 mar aligha hasznélhaté, folyamatos kar-
bantartast igényel. Ugyanez vonatkozik a megjelenit eszkozokre.

M. Zs.: Ennek a problémanak a kezelése a kozgylijtemények fontos feladata, és mondhat-
juk, hogy a Levéltar ebben elére jar. Nagyon komoly eréforrdsokat forditunk arra, hogy

az elektronikus iratot, digitalis tartalmat hosszd tdvra megérizziik. Sajtétdjékoztatdkon

szoktam mondani, hogy ha a legkorabbi iratunk 1109-bél szdrmazik, akkor a mostaniak

esetében is minimalisan ez az id6tav legyen az irdnyadé6. Nem is halaszthatjuk a szembe-
stilést ezzel a probléméval, hiszen ma mdr az iratok jelents része csak elektronikusan ke-
letkezik, ezeket értelmetlen volna papir alapon is érizni. Ez a kozgytjteményekre olyan

értelemben is feladatot r6, hogy nekik kell a hosszi tdvii meg6rzéshez szitkséges anyagi

forrasokat is biztositani. Az bizonyos, hogy a Google arra nem fog eréforrast dldozni, hogy

ezek a tartalmak nyolcvan év mulva is biztonsaggal kereshetéek legyenek. Csak azokban

a kozgytlijteményekben lesznek elérhetéek tehdt, amelyek erre megfelel$ technikat alkal-
maztak és kell6 pénzt dldoztak.

B. S.: Azért a Google védelmében hozzitenném, hogy mostani szemmel is elképeszté do-
logra vallalkozott. Ha valaki 2005-ben azt mondta volna, hogy a vilag 6sszes konyvének

digitalizdldsara vagy a vilag Osszes ttjanak feltérképezésére késziil, hihetetlennek hatott

volna. Még a gondolat se jutott eszébe senki masnak. Ebbél a szempontbdl meghajtom a

fejemet a gondolkoddk el6tt. Masrészt, én egy picit jobban bizok abban, hogy a Google

megdrzi az dllomdnyait, mint abban, hogy a Széchényi Koényvtar meg fogja 6rizni azokat.
Pusztul a digitélis jeleniink, nem épul.

N. P. T.: Az valéban csak az egyik probléma, hogy a szdmitdstechnika el6tti vilaigban ke-
letkezett nyomtatott és nem nyomtatott kultirvagyon hogyan 6rzédik meg. Es tartok t6-
le, ez a kisebb kérdés. Latszik mar, hogy az elmilt hatezer évben félhalmozott tartalmak

belathat6 idén beliil digitalissd valnak, és ettdl kezdve az id6k végezetéig az a konyvta-
rosok, levéltarosok és szamitdstechnikusok munkéja lesz, hogy az ebben valé keresgélést

egyre jobbd tegyék. Ez az egyik kérdés. De a masik kérdés, hogy a folyamatosan keletkez6,
naponta tobb terabajtnyi nagysagrendti digitalis vagyon, milyen médon 6rzédik meg? Es

jelen pillanatban itt érzem a legnagyobb rést, hiszen ennek meg6rzésére semmi nem kote-
lezi a kiad6kat, de a kormanyzati portdlokat vagy internetszolgéltatkat sem.

L. L.: En is nagy hidnynak érzem az interneten 1évé digitalis tartalmak elveszését, amely
az internet miikodésétdl kezd6dden — Magyarorszdgon 1992 éta — zajlik. Mikozben a

konyvtarak 6 célja az elmult korszakok dokumentumainak megérzése, ennek lényegét

mintha nem értenék. Az els6 nyomtatott kdnyv, a Karoli biblia hozzaférhetd, de az elsé
internetes weblap mér nincs meg.
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M. Zs.: Az elektronikus rendszerek fenntartdsa jéval dragabb, mint a papiralapt rendsze-
reké. Ahhoz informatikus és szerverterem kell, mikozben a szerver-kapacitdsok folyama-
tos bévitést igényelnek.

N. P. T.: Az elektronikus adattarolas drdgabb lehet, mint folytonosan vj és fenntartast

igénylé épiileteket épiteni a papirhegyeknek? Kétlem. De még ha igy is van, a papiron ta-
rolt adat bArmikor megsemmisiilhet. Szdmos torténelmi példank van erre. Az elektronikus

adatrél viszont kénnyt masolatot késziteni, amit akar egy mésik kontinensen lehet tarolni...
M. Zs.: Az informdcidk folyamatos pusztuldsdval egyiitt kell élniink. Hosszd tdvon azon-
ban a papirt tarolni olcsébb, ez tény. Az elektronikus adattdroldsnal nem elég, ha van egy
szerver, arrdl tiz év milva mar nem tudunk adatot kinyerni. Az adatok folyamatos ellen-
Srzése és 0j és 1j formdban torténd elmentése is része a digitalis megbrzésnek. Amig a pa-
pirt folteszem a polcra és nem csindlok vele semmit, csak par percre villanyt kapcsolok,
ha belépek a terembe, addig a szervernek meghatdrozott miikodési feltételek kellenek, al-
landé ellenérzés mellett. Rdadasul a hozzaférést is biztositani kell. Az adatokkal dolgo-
z6 kutat6 szamdra szoftvert és szamitégépet kell adnom az adatok megfelel$ kezelésére.
A papir esetében egy szék és asztal is elég.

E: Amennyiben technikailag lehetséges, meg kell tehdt 6rizni mindent?

L. L.: Eddig megoriztiik.

B. S.: En radikélisan azt mondom, pusztulnia kell a dolgoknak, mert nem tudunk meg-
6rizni mindent. Az értéket 6rizziik meg, ami felesleges azt engedjiik el.

N. P. T.: Ne! Egy adott kor nem tudja megitélni azt, hogy 100 év muilva az érdeklédés, tu-
domdny vagy a technolégia mi mindennek a feldolgozasat teszi lehetévé, s sziikségessé.
A 18. szdzadban alegtobb nemzeti kdnyvtar nem tarolta el a napilapokat, a 19. szdzadban

pedig a kisnyomtatvanyokat, a levéltdrak sok orszdgban nem 6rizték meg a népszamlala-
sok egyedi szdmlalolapjait — senki nem latta elére, hogy a nagy sebességti szamitdgépek

megjelenésével az egyedileg érdektelen adatok, szovegek korlatlanul ijrakombinalhatékkd,
Ujraclemezhetévé valnak, s ezzel 4j tarsadalomtoérténeti perspektivak nyilnak meg. A di-
gitalizacié viszont azzal kecsegtet, hogy nem teljesen reménytelen atlathaté terjedelem-
ben megérizni, ha ugy tetszik korunk teljes kultirajat. Hisz még ha ez tobb millié tera-
béjt, akkor is elfér egy épiiletben.

A beszélgetést vezette és irdsos anyagdt szerkesztette Veroszta Zsuzsanna
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A karrier és csalad 6sszehangolasanak elképzelései nappalis
hallgaték korében

Az életmindség kérdésének felértékelédésével a munka és magdnélet 6sszehangoldsa egy-
re inkabb napjaink aktualis problémajava névi ki magat. A kérdés kezelésével szinte min-
den korosztaly szembekertil, természetesen mas-mds aspektusbdl. Jelen irdsunkban egy
olyan mélyinterjus vizsgélat részeredményeit publikdljuk, amely kutatdsunk alapvetSen a
nappalis hallgaték karrier és csalddelképzeléseit jarta koril. A ,,Mi leszel, ha nagy leszel?”
kérdés, a tovabbtanulasi lehetéségek kivalasztasa elStt is foglalkoztatja mar a fiatalokat.
A tovabbtanulasrol sz616 dontés életiink egyik legfontosabb dontése. Kiilonésen fontos-
nak téinik ez ma Magyarorszagon. A nagymértékii iskolai expanzié azt eredményezhetné,
hogy csokken az iskolazottsag tarsadalmi meghatdrozottsiga.'

Vizsgalatunk sordn tobbek kozott arra voltunk kivancsiak, hogy mér most, még jellem-
z6en a karrierpalydjuk elején, hogyan és milyen eszk6zokkel képzelik el mind a csalddter-
vezést, mind pedig a kés6bbi karrierjiiket, illetve e két teriilet 6sszehangoldsat. A kutata-
sunkban 19 nappalis hallgatéval készitettiink mélyinterjikat, amelyek néhény tapaszta-
latat és eredményét e cikkiinkben mutatjuk be.

Rovid szakirodalmi bemutatds

Mielétt ratérnénk kutatdsunk bemutatdsara, roviden tekintsiik at, hogy a szakirodalom-
ban miképpen jelenik meg a munka és maganélet 6sszehangoldsdnak problematikdja a
nemek titkrében.

A szakirodalmi forrasok és gyakorlati tapasztalatok szerint a nék karrieresélyei a férfia-
kéndl rosszabbak. 1986 6ta nyilvanosan is kéztudott, Hymowitz és Schellhardt The cor-
porate women cimi cikkének? a The Wall Street Journalban torténd megjelenésével, hogy
a néknek naponta kell szembesiilniitk munkahelyiikn az ugynevezett tivegplafon jelen-
séggel, amely szerint csak egy bizonyos pozicidig tudnak eljutni a szervezeti ranglétrdn.
Annak ellenére, hogy sokkal nagyobb azon nék ardnya, akik megfelelnek a vezet6i ko-
vetelményeknek, ma még mindig joval kevesebb az ardnyuk a fels6- és kozépvezetésben,
mint ahogy az lehetne, vagy célszerti lenne alkalmazni.

Szamos kutatds igazolta, hogy a néi és férfi vezetSk igen eltéré helyzetben vannak. Mig
a férfi menedzserek mogott altalaban egy tars, feleség gondozza és latja el a csaladi teen-
déket, addig a néi vezetdk esetében, ez jellemzéen a holgyekre marad.

1 Czeglédi Csilla (2009) Hallgatdi attitiidok a fels6oktatasi intézmények kivalasztdsanal. In: Svéhlik
Csaba (ed) A tudomdny feleldssége gazdasdgi vilsdgban. IV. KHEOPS Tudomanyos Konferencia
Tanulménykétet, p. 346.

2 Hymowitz,C. & Schellhardt,T. (1986) The glassceiing: why women can’t seem to break the invisible barrier
that blocks them from the jobs. The Wall Street Journal D1, D4.
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Nem véletlen tehdt, hogy a fiatal anydk korében végzett vizsgdlat® azt tiikrozte, hogy a
nék pragmatikus dontést hoznak abban az esetben, ha karrierjitket és a csaladjukat nem
tudjédk 6sszehangolni. Ilyen esetben a kutatdsban részt vevék tobbsége gy érezte, hogy
munkaidejiiket csokkenteniiik kell/kellene, vagy jobb lenne felhagyniuk munkdjukkal
a gyermekiik érdekében (a vizsgalatban szerepld holgyek 78 szdzaléka oldotta meg igy a
helyzetet). Ugyanakkor abban az esetben, ha a nék folytatték teljes idejitkben a munka-
jukat, akkor is tigyeltek arra, hogy megszervezzék a gyermekgondozast.

Drew és Murtagh* felhivja a figyelmet arra, hogy a nék életciklusa mind a munkaéval,
mind a gyermekneveléssel kapcsolatban dltalaban ellentétes a menedzseri karrierrel.
Ugyanis a n8knek akkor kell dltaldban a karrierjiik szempontjabdl a leginkabb produkti-
vaknak és elkotelezettnek lenniiik, amikor pont belekeriilnek abba az id8szakba, amikor
egy né a legtermékenyebb, és valéjaban tarsadalmilag a leginkabb alkalmas a gyermek-
nevelésre és gondozdsra. Ez pedig igen nagy dilemmadt jelent a karrierre vagyo6 ndk eseté-
ben, azazhogy a munkajat vagy a gyermekvéllalast valassza-e.

Végezetiil a csalad és a keresé munka kozotti hangsulyokrol eltéréen vélekedhetnek az
egyes kultardk. A Nielsen piackutaté véllalat felmérésébdl® (2007; 41 orszag internethasz-
néléit kérdezték) kideriil, hogy 3 megkérdezett felnéttb6l 2 életcéljanak tartja a hdzassa-
got Magyarorszégon (64 szazalék), tehdt a nyugat-eurépai trendekkel épp ellentétes ké-
pet mutat. Emellett az is latszott a felmérésbél, hogy ndlunk a legmagasabb azok ardnya
(61 szazalék), akik ugy vélik, hogy a kisgyermekes anydknak nem kellene dolgozni. Mig
az EU orszagaiban dtlagosan a megkérdezettek csak 30 szdzaléka vélekedett igy. A nagy
eltérést okozhatja, hogy hazdnkban még mindig jellemzé a tradicionalis tirsadalmi sze-
repfelfogés, amely miatt a csaladdal kapcsolatos munkakban jéval nagyobb teher harula
nékre, s ez hatrdnyos helyzetbe hozza 6ket a munkaerépiacon. Ez hozzajarul ahhoz, hogy
a 21.szdzadban a magyar nék legaktudlisabb kérdése a munka és a csalad kozotti dontés.
Ez a fontos kihivis, illetve a nék és a férfiak eltérd értékrendje, munkamotivacidja nyil-
vanul meg a karrieraspiraciéjukban.

Kutatiasunk bemutatisa

A szakirodalombdl és a korabbi kutatasokbdl is jol latszik, hogy a karrier és csalad Gssze-
egyeztetésének problematikéja igen sok kompromisszummal, szervezéssel, és gyakran
lemondadssal jar egyiitt, legyen szé barmely nemrél. Ahhoz, hogy a két teriileten minél
optimalisabban tudjon az egyén teljesiteni, szamos tényezét kell figyelembe vennie, és
mérlegelnie.

Nem véletlen tehat, hogy az idei évben kutatast kezdeményeztiink annak megismerésére,
hogy még az oktatési rendszerben aktiv szerepet véllal6 didkok kérében milyen elképze-
lések alakulnak ki, fogalmazédnak meg a tekintetben, hogy miképpen képzelik el mind
a csaladi, mind pedig a munkahelyi életpalyajukat, kiilonds tekintettel a prioritasokra és
az 0sszehangolas lehetbségeire.

3 Marks, G. & Houstom D. M. (2002) The determinants of young women’s intentions about education, care-
er development and family life. Journal of Education and Work, Vol. 15. pp. 321-336.

4 Eileen Drew & Eamonn M. Murtagh (2005) Work/life balance: senior management champions or lag-
gards? Women In Management Review, Vol. 20. No. 4. pp. 262-278.

5 Menedzsment Férum (2007) 4 magyarok ellenzik leginkdbb a kismamdk munkavillaldsdt. 2007.02.14.
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A téma szélesebb korti megismerése céljabdl egy atfogd vizsgalatot kezdeményeztiink
2012 8szén, amely sordn mind kvalitativ, mind pedig kvantitativ mdédszerekkel szandé-
koztuk megismerni a felsoktatdsban tanuld, nappali szakos hallgatdk ez irdny1 terveit
és véleményét. A kvalitativ kutatds mélyinterjukbdl 4llt, mig a kvantitativ vizsgalatunk-
hoz kérdéivet allitottunk 6ssze, amelyet interneten keresztiil toltottek ki a valaszadok, és
amely eredményeket egy- és tobbvaltozds statisztikai médszerekkel elemeztiink. Jelen ira-
sunkban a kvalitativ kutatdsunk néhadny részeredményét publikaljuk.

A mélyinterjis vizsgalatokba 19 k6zép-magyarorszagi egyetemen tanulé didkot von-
tunk be, akik 6nként vallalkoztak arra, hogy részesei és interjialanyai legyenek kutata-
sunknak. Az interjik minden tanuléval kiilén-kiilon, és mas idépontokban zajlottak, igy
nem volt lehet8ség arra, hogy kutatdsunk résztvevéi esetleg a véleményeikkel egymas va-
laszait befolyésolni tudjik.

A kvalitativ kutatdsunk kérdései tobb teriiletet érintettek a beszélgetés sordn. Az in-
terjik elsé részében az egyetem és a foéiskola valasztds indokait kutattuk. Alapvetben itt
arra kérdeztiink rd, hogy milyen tényez8k jatszottak szerepet abban, hogy valaszaddink
az adott felsGoktatdsi intézményben tanultak tovabb. Mennyire a sajat elhatarozésuk, és
mennyire a kdrnyezeti tényez8k befolyasoltak a tovdbbtanuldsra vonatkozé dontésiiket.

Az interjik médsodik részében a munkahelyi életpdlya-lehetSségeit és szempontjait tar-
tuk fel, azaz hogy milyen karrierutat képzelnek el maguknak a didkok, és ezen az tton
milyen buktatdkat és lehet8ségeket latnak mar most uigy, hogy még nem fejezték be ta-
nulményaikat.

Végezetiil a harmadik teriilet, amelyet a mélyinterjik sordn érintettiink, hogy a mai fia-
talok hogyan képzelik el a csalddtervezést a jovébeni karrierjiik titkrében. Hogyan latjak,
milyen 6sszeegyeztetési alternativédk fordulhatnak el6: mikor, és hogyan valtakozik, illet-
ve él egyiitt ez a két teriilet az életitkben.

Habar a mélyinterjus kutatdsunk nem reprezentativ, mégis ugy gondoljuk, hogy egy ké-
pet alkothatunk a fiatalok karrierképérél és csalddelképzeléseirdl. A kutatds Osszetettsé-
ge miatt jelen tanulményunkban a didkok kés6bbi karrier- és csaladtervezésrél alkotott
véleményét mutatjuk be.

Az interjukbdl kiderilt, hogy mér az iskolavalasztds esetén is jelent6s hatdsa van a szlik
kornyezetnek a didkok dontésére. Azt tapasztaltuk, hogy a fiatalok dontéseinek meghoza-
tala elsésorban az ifjisagi dontések teriiletébe tartozik, s emellett a csaldd befolyésa erés.
Igaz, hogy a megkérdezettek alapvetSen sajat elhatdrozdsboél dontdttek tanulményaik-
rél, karrierutjukrol, dm valasztasukban kozvetetten, szimos befolydsol6 tényezd jatszott
szerepet. Igy tobbek kozott a csalddtagok korabbi karrierttjainak tapasztalatai, a csa-
14d érzelmi és anyagi tAmogatdasi lehetéségei, a lakokornyezet kindlta oktatdsi és munka-
erd-piaci lehet6éségek.

A csalad prioritdsa minden valaszadé esetében megmutatkozott. Fiiggetleniil att6l, hogy
interjualanyaink a sziil6kkel éltek egyiitt, vagy a parjukkal, a tarsas- és szeretetkapcsolat
minden megkérdezett szimdra elsérend volt.

»Szdmomra nagyon fontos a csalad. J6 érzés nagycsalddban élni. Van kivel beszélgetni,
tinnepelni, sirni, nevetni. A csalad nagyon nagy szerepet jatszik abban, hogy egy ember
milyenné vélik felnétt kordra. A csaladdal t6ltott éveink alapozzak meg a hatralévé éle-
tiink nehézségeit, konnyebbségeit.”
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A csaldd azonban nemcsak a szeretet és valahova tartozas biztonsagat nyujtotta a hall-
gatdknak, de alapvetSen képvisel egy érték- és normarendszert, amely mindenképpen
hatdssal van nemcsak mostani életiikre, de alapokat ad a kés6bbi szakmai életpalyajukra
vonatkozdan is:

»Mindenem megvan, amim meglehet 20 évesen, épitem a karrierem és tanulok egyszerre.
A kemény munkamnak pedig mind anyagi, mind immateridlis haszna is van. Igen, nem
hiszem, hogy a kitartdsom valaha is el fog hagyni, de ha igen, mindig lesz mihez viszonyi-
tanom, hogy 6sszeszedjem magam. Nagyon erés példakat hoztam otthonrdl, amik min-
dig erkolcsi, mordlis timaszt nytjtanak.”

A megkérdezett fiatalok tobbsége jelenleg elégedett volt az életével, amelyet elsésorban
a csalddi hatteriiknek tulajdonitottak. Nem véletlen, hogy tébben tettek emlitést arrdl,
hogy a késébbi csalddalapitds sordn azokat a mintdkat szeretnék kévetni, amelyet otthon-
rél hoztak, mint egyfajta alapértéket.

Tény azonban, hogy interjualanyaink csaladalapitdsrél alkotott elképzelései mar igen
hatarozott tervekben és id6pontokban fogalmazdédott meg. Minden valaszadé az egyetem
befejezése utdn dolgozni szeretne és egzisztenciat teremteni, ami majd ahhoz kell, hogy
csaladot tudjon alapitani.

A kutatdsunkban részt vevé didkok tobbsége a kovetkez6 ot évet a karrierjének szeretné
szentelni. Ehhez a felsé6fokd tanulmanyokat fontos, de nem kizaré eszkoznek tekintették,
éppen ezért tébben gy vélekedtek, hogy nem feltétleniil az iskolai tanulményaik alapjan
valasztanak kés6bb hivatast és karriert. Tébben ugyanakkor tigy gondoltak, hogy a kar-
rierépités lehetséges ideje nemcsak az egyetemet kvetd idészak, hanem a gyermekvallalds
utan is van lehet6ség még a munkaban torténé kiteljesedésre, kiilonésen ha a gyermekek
mar nagyok. Ekkor azonban nem az anyagi jolét megteremtésének az ideje van, hanem a
szakmai palya kiteljesedésének az idészaka.

A csalddalapitast szinte valamennyi interjialanyunk a 20-as évei végére és a 30-as évei
elejére tervezi, de semmiképpen sem a tanulményok befejezését kovetéen. A csaladterve-
zési elképzeléseikben jellemz6éen nem érzelmi okok, hanem materialis szempontok deter-
minaltdk valaszaddinkat. Az egyik hallgaté igy foglalta 6ssze az érveket:

»Az »igazi« megtalalasa mellett fontos szerepet jatszik az anyagi biztonsag, amely elen-
gedhetetlen alapja a csalddalapitasnak. A jelenlegi csaladtervem, koriilbeliil 30 éves koro-
mig szeretnék meghazasodni, és gyermeket sziilni. Véleményem szerint ahhoz, hogy egy
bizonyos életszinvonalat fenntartsak, és a gyermekemnek is mindent megadjak, sajnos
csak egy baba villaldsa lenne a megfelel6 dontés. Feleslegesnek tartom azt, hogy harom
gyermeket vallaljak és nélkiilézésbe kelljen 8ket felnevelnem a pArommal.”

A karrierkérdés kevésbé jatszott szerepet a gyermekvallalds tekintetében. Valaszad6ink
szerint az egyetem befejezése utdni elhelyezkedés elsésorban az anyagi egzisztencia meg-
teremtését, a sziiléktdl torténd materidlis fiiggetlenség megteremtésének lehetéségét biz-
tositotta a didkoknak. Tébb valaszadé kihangsilyozta, hogy ez utdbbi anyagi figgetlen-
ség nem jelent pArhuzamosan érzelmi és fizikalis levaldst és eltdvolodast a sziil6i haztdl.

Az els6 munkahelyiik megvélasztasinal a karrier hatrébb szorult, és az elhelyezkedés-
nél alapvetéen a bérezési tényez6k domindltak, majd a szervezeti 1égkor, és csak sokadik
jelentéségii szempont volt a feladat és pozicid, amelyet majd elldtnak és betdltenek.

Azinterjukban kitértiink arra a kérdésre is, hogy a csalad és karrier milyen hatassal van
egymasra. A kutatdsban részt vevé valamennyi interjualanyunk egyetértett abban, hogy
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e két teriilet gyakran ellentmonddsoktél sem mentesen, igen erés impulzusokat gyakorol
egymasra, amely mind negativ, mind pozitiv hatdssal van az egyén életére. A fiatalok mér
most lattak, hogy a dilemmat alapvetSen a két életpalya egyensilydnak a megteremtése
és optimalis 6sszehangoldsa okozza:

»Egyarant lehetnek egymasra pozitiv és negativ hatassal. A karrier sokszor arra kénysze-
rit, hogy id6t vegyiink el a csalddunktdl, viszont anyagi javakat biztosithatunk ezéltal ne-
kik. Ugyanakkor, ha megtaldljuk az egyensulyt, és nem hagyjuk, hogy a karrier és a pénz
legyen a legfontosabb, akkor lehet, hogy id6t kell feldldoznunk, de aztan id6t is nyerhe-
tiink ezzel. Ez alatt azt értem, hogy ha karrieriink elsé 5-10 évében keményebben dolgo-
zunk, akkor a kévetkez6 10-20 évben tobb id6t tolthetiink a csalddunkkal, mint ameny-
nyit a munkahelyen, mert akkorra mér karriertink erés alapokon 4ll, amit mar csak kor-
daban kell tartani és irdnyitani kell.”

A megkérdezettek gy érezték, hogy az 6sszehangolds kérdésében nehezebb helyzetben
vannak a nék, és nekik kiilonésen sok lemondassal jar a két teriileten torténé megfelelés:

»A csaldd lehet valamilyen szempontb6l negativ hatdssal a karrierre, f6leg ha a n6ket vizs-
galjuk. Ha egy fiatal, pilyakezd6 gyermeket vallal, az elvesz hirom évet a karrierjétl. Ha
két gyermeket vallal rovid idével egymads utan, akkor az évek szima megsokszorozédhat.
Ennyi id6, s6t sokkal kevesebb is, tokéletesen elég arra, hogy ligyfélkoriinket elveszitsiik,
hogy kiessiink a mindennapi aktivitas rutinjabol, és hogy arra kényszeriiljiink, hogy min-
dent elolrél kezdjiink. Arrdél nem is beszélve, hogy ha késébb gyermekiink megbetegszik,
kevés anya van, aki ha teheti, akkor a gyermeke dpolasa helyett inkabb az iroddban marad.
Fontos tehat, hogy egy egészséges egyensulyt tudjunk talalni a ketté kozott.”

A munka és a csaladi teend6k 6sszehangoldsdnak sikeres megvaldsitdséval kapcsolato-
san interjualanyaink nem voltak egyontett véleményen. A vélaszaddk egy része hataro-
zottan kijelentette, hogy ezt a két aspektusat az életnek nem lehet 6sszeegyeztetni, azaz
az ember csak gy tud kiteljesedni az egyik teriileten, ha lemond a mésik teriilet javéra.
Interjualanyaink egy része azt taldlta megolddsnak, hogy csak a karrierépités utin vallal-
na gyermeket, ami utdn mar kevésbé érezné hidnyét, hogy nem tudott a munkdjaban kitel-
jesedni. Mds valaszadoknal alapvetSen a csaldd jelentette a prioritést (elsésorban a hélgy
valaszad6k korében tapasztaltuk ezt), igy szdmukra a karrier csak masodlagos tényezé-
ként jelentkezett. Osszességében azonban elmondhaté volt, hogy szinte valamennyien tigy
lattak, ha radikalisan kellene valasztania a karrier és a csaldd kozott, akkor a csaladi ko-
telék élvezne prioritést. Egyikiik igy fogalmazta meg a két teriilet k6zotti vélasztas okait:

»A karrieremrél mondanék le, ha valasztani kellene. Ennek az az oka, hogy bar munka-
helyet, ha nehezen is, de lehet taldlni, csalddot azonban nem. A csaldd adja az ember 1¢-
tének értelmét. Szerintem az igazan sikeres karrier az az, ha sikeresen felneveljitk gyer-
mekeinket és lehet8séget adunk nekik arra, hogy olyan életet teremthessenek maguknak,
amilyet csak szeretnének. A munka csak arrdl szél, hogy kenyeret tudjunk tenni az asz-
talra és fedelet a fejiink felé.”

Végezetiil valaszaddink ugy vélték, hogy igen nehéz, és szinte lehetetlen megfelelni egy-
szerre mind a munka elvarasainak, mind pedig a csalddi feladatoknak, és gyakran adédik,
hogy az egyiket a masik elé kell helyezni. Erdekes volt latni, hogy a munka prioritésat csak
abban az esetben lattak indokoltnak a vizsgalatban szereplék, ha megélhetési kérdésrél
van sz, azaz nem a karrier szempontok vezérelték a valaszadékat. Minden mds esetben
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a csaldd elsébbséget élvezett, és ha meggondoljuk, a materidlis indokokat is a csalad meg-
élhetésére vezették vissza a didkok.

Konklazié

Jelen irdsunkban egy ezévi mélyinterjus kutatdsunk néhany eredményét publikdltuk.
Kutatdsunk tobbek k6zott arra fékuszalt, hogy a mai, nappali szakos hallgaték hogyan
latjak, miképpen lehet 6sszehangolni a jov8ébeni karrierjiiket és csalddi terveiket, és az
életiik e két mozgatérugdja miképpen nyer prioritast és szerepet a kiillonbo6z6 életszaka-
szokban. A vizsgalatunkbdl kitilint, hogy a didkok alapvetéen a hagyomanyos elveket ko-
vetve a csalddi kapcsolatokat vallaljék fel, és a karrier mint életpalyakérdés csak masod-
sorban jelentkezik.

Ha nem élesen kell donteniiik a két tertilet kozott, lathat6 volt, hogy az egyes életszaka-
szokban véltakozik a két teriilet prioritdsa. Az egyetemet kovets 5—8 évben a karrier sze-
repe felértékelédik, majd a harmincas éveikben a csaldd nyer prioritést, és késébb, amikor
mdr a csaladi kotottségek kevésbé igénylik a gondoskodast, Gjra a munka kap jelentésebb
hangsulyt az életitkben. Ugyanakkor valaszadéink azt is lattdk, hogy e két teriilet Gssze-
hangolédsa gyakran lemondassal jar, elkeriilhetetlen, hogy valamelyik tertilet ne sériiljon
és az egyensuly megtaldldsa gyakran egy egész életen 4t tartd kihivés lesz szdmukra.

Czeglédi Csilla & Juhdsz Timea

Az 1960-as évek képes pedagogiai szaksajtdja Magyarorszagon

Szakmai folydiratok és neveléstudoméany

A fenti cim tobbszordsen is hatranyos helyzetben 1évé kutatasi teriiletet és témat jelol.
A hazaij sajtétorténet a tudomdnyos kutatas ,,mostohagyermeke”,’ feltarasa részleges — el-
s6ésorban az 1892 elétti id6szakrol rendelkeziink részletes ismeretekkel.> Sok szempont-
bél hasznosithaté lenne pedig ez a teriilet a tirsadalomtudoményok szdmdra, mint arra
Gyani Gébor is ramutat,’ ezek egyikét az jsdgok hasdbjain megjelené vizudlis forrasok,
a fényképek elemzése jelenti.

A pedagoégiai tudasétadds kozvetitett jellegére vonatkozé kérdésfeltevések® felértékelik
a vizualitds fontossdgat, s ezt napjaink témeg- és ifjusagi kultirdja még hangsulyosabbd
teszi: a képek mindent koriilvesznek, csoport- és identitasképz6 mechanizmusaink dén-
t6 tényezdi’ Egyén, csoport, nemzet és tdgabb kozosségek on- és kiilsé képzeteit a sajtd
(is) kozvetiti a nyilvdnosséag felé, szamtalan, jol elkiilonithetd célk6z6nségen keresztiil.

1 Széchenyi Agnes (2004) A huszadik szdzad hidnyz6 sajtétorténete — addssaglista és javaslat. Magyar
Tudomdny, No. 10. pp. 1150-1163.

2 Liptak Dorottya (2011) A modernkori kényv- és sajtotorténeti kutatasok allapotarél: Paradigmavaltas —
problémafeltaréds — alapelvek — programok - feladatok. Magyar Tudomdny, No. 9. pp. 1121-1131.

3 Gyani Gabor (2006) Sajtétorténet a tarsadalomtorténész szempontjabol. Médiakutatd, No. 1. pp. 57-64.

4 Meyer, Torsten (2008) Zwischen Kanal- und Lebens-Mittel: padagogisches Medium und mediologisches
Milieu. In: Fromme, Johannes, Sesink, Werner (eds) Piddagogische Medientheorie. Wiesbaden, Verlag fiir
Sozialwissenschaften, pp. 71-95.

S Mitchell, W.J. T. (2008) A képi fordulat. In: A képek politikdja. (W. J. T. Mitchell valogatott irdsai.)
Szeged, JATEPress, pp. 131-155.
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Igy kapcsolédik 6ssze sajtotorténet és képelemzés a kutatasban, melynek célja egy adott
torténeti-tarsadalmi kontextusban megalkotni a lehetséges ember-, didk-, pedagdgus- és
vilagképeket. Nem szabad homogén, egységes egészként szemlélniink a szaksajtot, habar
kozds jellemzékkel is rendelkeznek az adott korszakban az dltalam vizsgalt periodikak:
az egyikilyen jellemz6 az ideolégiai kontroll, az dllami- és partiranyitids meghatdrozo sze-
repe,® a masik a minisztériumi fenntartés és finanszirozés.

A kiil6nb6z6 szcientometriai munkédkban a tudomanyossag egyik £6 ismérvének sza-
mit a szakmai kommunikacié minésége, a publikdcid lehetéségei, a folydiratok szama és
jellemzdi,” s ezt az aspektust a professzionalizacids elméletek is fontos kritériumnak te-
kintik az autoném pedagégiai palyak és érdekvédelem fejlédésében.® Ugy tiinik tehat,
hogy a tanari hivatds és a neveléstudomany kialakitdsa és presztizse szdmara is fontos
azon kommunikacids csatornak létesitése és fenntartdsa, amit a folybiratok tudnak nyuj-
tani. Az igy 1étrejové pedagdgiai tuddst szamtalan érdek befolyasolhatja, a tudést létre-
hozé folyamatoknak viszont hasonléak az els6dleges céljai. Ez a kdzdsségképzést, altala-
nosan elfogadott érték- és normahorizontok kidolgozasat és elfogadtatasat, a diskurzus
kereteinek kijel6lését jelenti.” A szakteriiletre vonatkozé specidlis tudas legitimacidja és
megosztasa, az oktatdsi szakérték tarsadalmi megerdsitésének szintén fontos eszkozei a
szakmai 0jsagok’® (Carvalbo 2003).

Az 1960-as évek hazai pedagdgiai szaksajtdja

Az 1945 és 1950 kozotti idészak cezurét jelent a hazai pedagoégiai folyodirat-kiaddsban: a
vildghédbori utdn 6 olyan folydirat miikodott tovabb,' ami elétte is megjelent, de ezek
fokozatosan megsziintek, helyitket mas kiadvanyok vették at."> A monolit hatalmi rend-
szer a pedagdgidban is tvette az uralmat, amit az 1950. évi mérciusi parthatarozat fogal-
mazott meg élesen:'® a multtal val6 leszdmolds, a szocialista eszmény megvaldsitasa és az
egységes szellemiség kialakitasa lett a cél. Olyan nagy kiadvanyszamu, kézponti lapok
jottek létre, amelyek az oktatasiranyitas hatékonyabba tételét és a nem marxista nevel6k
atképzését szolgaltdk.

Az 1960-as évekre megsziint a 4-5 kézponti lap hegemoénidja, el6térbe keriilt a szakmai-
sag és a kulonbozé igényeknek megfeleléen differencidlédott és béviilt a lapok kinélata.
Hat olyan képes folydirat van a korban, ami megfelel kutatdsi kritériumaimnak (orsza-

6 Buzinkay Géza, Kokay Gyorgy & Murényi Gabor (1994) A magyar sajtd torténete. Budapest, Sajtohéz.

7 [1] Braun Tibor, Schubert Andras & Glanzel, Wolfgang (1992) Orszdgok, szakteriiletek, folydiratok tudo-
mdnymetriai mutatdszdmai. 1981-1985. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia. [2] De Solla Price,
Derek (1979) Kis tudomdny — Nagy tudomdny. Budapest, Akadémiai Kiado.

8 Keller Markus (2010) A tandrok helye. A kozépiskolai tandrsdg professzionalizdcidja a 19. szdzad mdsodik
felében, magyar-porosz osszehasonlitdsban. Budapest, U'Harmattan — 1956-os Intézet.

9 Géczi Janos (2003) A pedagoégiai sajt6 szerepviallalasai a hazai neveléstudomanyban. Iskolakultiira, No. 8.
pp- 53-61.

10 Carvalho, L. M. (2003) Journals and Making of Experts and Educational Knowledge. Exploring
a Portuguese Pedagogical Journal (1921-1932). In: Smeyers, Paul & Depaepe Marc (eds) Beyond
Empiricism: On Criteria for Educational Research. Leuven, Leuven University Press, pp. 81-93.

11 Magyar Peadagogia, Eneksz6, Gyakorlati Pedagégia, Orszigos Polgari Iskolai Tanaregyesiileti Kézlony,
Debreceni Protestéans Lap, Sarospataki Reformétus Lapok.

12 Jéki Laszl6 (1962) A magyar nevelésiigyi folydiratok bibliogrdfidja, 1937-1958. Budapest,Tankonyvkiadé.

13 Kardos Jozsef (2003) Fordulat a magyar iskoldk életében: a Rikosi-korszak oktatdspolitikdja.
Iskolakultiira, No. 6-7. pp. 73-81.
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gos terjesztés, minisztériumi fenntartds, fényképek rendszeres kozlése), a Csalad és Iskola

(1950-1968), a Gyermekiink (1969-1988), a Kéznevelés (1945-), Ovodai Nevelés (1950-),
A Tanité Munkdja (1963-1967) és A Tanité (1968-). A lapok bemutatdsdnal ugyanazokat

a szempontokat vizsgdlom meg: a fenntartét (a minisztérium mellett szdmtalan mas szer-
vezet is részt vehetett a kiaddsban), a szerkeszt8(k) személyét, a kiaddbizottsag dsszetételét,
a lap arculatét és feltételezett olvasdit, illetve a képszerkesztési gyakorlatot.

Csalad és Iskola, Gyermekiink

A Csaldd és Iskola cimii folyoiratot 1950-t6l adtak ki, a Kézoktatdsiigyi Minisztérium mel-
lett a kiadasban eleinte részt vett a Magyar Szovjet Tarsasdg Pedagdgiai Szakosztalya és a
Magyar N6k Demokratikus Szovetsége is. A tomegszervezetek és a minisztérium egytitt-
miikédése hamarosan megszakadt, 1954-t6l az Oktatasiigyi Minisztérium valik egyediili
fenntartéva — a kovetkez6 évtizedben a Magyar N6k Orszagos Tanacsa keriil be az imp-
resszumokba. Szerkeszt6ként Varsanyi Gyorgy neve fordul el8 legtobbszor az’50-es évek-
ben, 1958-ban 6t véltja Kovacs Endre, majd 1959-t6l a lap megsziinéséig Torok Sdndor
veszi at a vezetést. Torok Sandor azon ritka értelmiségiek egyike, aki jelen tudott lenni a
szellemi életben a vildghabort el6tt és utdn is — 1951-t6l a Tankonyvkiadé szerkesztéje
volt, ezutan keriilt a Csaldd és Iskola élére.

A lapok impresszumai feltiintették a képszerkesztét, Cs. Horvath Tibort — A Tanité
Munkdja és a Tanit6 képanyagat is 6 szerkesztette. A fénykép megnévekedett jelentSségét
mutatja a szerz8k és cimek (a tobbi laphoz képest gyakori) feltiintetése, mely egyaltalin
nem volt altalanos az 1960-as években — ebben is kivételesnek szdmit a lapok gyakorlata.
A lapok fotériporterei a korszak elitjét képezték, koztiik volt Balla Demeter, Bereth Ferenc,
Chochol Karoly, Fényes Tamés, Friedmann Endre, Keleti Eva, Kelly Zsigmond, Kozék
Lajos, Kresz Albert, Langer Klara, Sdindor Zsuzsa, Tokaji Andras, V. Reismann Marian,
Vadas Ernd, Vadas Joldn és Zinner Erzsébet."* A felsoroltak valamennyien szerepeltek a
Magyar Fotémiivész Szévetség 50 éves albumdban,'® ami jelzi szakmai elismertségiiket,
egyben a pedagdgiai fotd presztizsét is emelte. Tobbségiik a politikai valtds (1948-1949)
eldtt kezdte el palydjat a magénszektorban, az 1950-es évekre azonban kényszertiségb6l
betagozédtak az allami rendszerbe, elébb a Magyar Foté Allami Vallalat munkatarsai
lettek, majd ezt a szervezetet 1956-ban beolvasztottak a Magyar Tavirati Irodaba, mono-
polizalva ezzel a kiilonb6z6 teriileteken miikodé hirlapok képpiacat.

Erdekes médon a lapszamok elején kiilon tiintették fel az MTI-fotok szerzdit és a tob-
bi fényképész (vagy karikaturista) nevét: ugyanaz a fotériporter hol az egyik, hol a mésik
kategériaban bukkant fel, vagyis az dllami rendszer nem teljes mértékben kotétte le mun-
kéjukat, mas megrendeléseket is teljesithettek emellett. Balla Demeter, ma is é16 Kossuth-
dijas fotémiivésznek szamos képe és cimlapfotéja jelent meg ezekben a lapokban, levélbeli
kozlése' alapjan tobb informacidt sikeriilt szerezni a képszerkesztés gyakorlatardl. Azokat
a fényképészeket jelolték MTI-cimkével az Gjsdgokban, akik a T4virati Iroda fotéosztalydn
dolgoztak — a tobbi fotds (mint példdul Balla) hol felkérésre dolgozott, hol sajat munkdibél

14 Az albumban nem szerepelt, de a korban fontos (ezekben és més pedagdgiai lapokban is felbukkand)
fényképészek: Harmath Istvan, Molnar Edit, Patké Kléra, Szilvasy Z. Kdlman és Wagner Margit.

15 Markovics Ferenc (2006) Fények és tények. Otven éves a Magyar Fotémiivészek Szivetsége. Budapest,
Magyar Fotémiivészek Szovetsége — Folpress.

16 2013. majus 18-i e-mail alapjan.
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adott képeket. Az MTTI és a Minisztérium koézott j6 kapesolat alakult ki, csakigy, mint a
szerkesztdk, rovatvezetdk (Torok Sdndor vagy Vekerdy Tamds) és a fényképészek kozott.

A XX. évfolyamaba 1ép6 Csalad és Iskola megujult, ahogyan azt az 1968. decemberi
szambdl megtudhatjuk: a j6vében (1969-t6l) Gyermekiink névvel jelentkezett a lap, al-
cime: A csalad és az iskola képeslapja.'” A szerkesztés tovabbra is Torok Sdndor kezében
maradt, a véllalt célok és a lehetséges olvasétabor is ugyanaz volt: a Gyermekiink szintén
a sziil6k és az iskola kozotti kapcsolat megteremtését célozta meg, a sziilék problémadira
reflektalt és 6ket készitette fel a gyermeknevelésre.

Koznevelés

A Koznevelés kozponti szerepe megkérddjelezhetetlen a kor pedagdgiai folydiratai kozott:
1945 étalétezett, alegnagyobb példanyszdmban jelent meg és a minisztériumi irdnyitas, a
szakpolitika kozvetleniil e lapon keresztiil tdjékoztatta és befolyasolta a pedagdgus kozvé-
leményt a kozponti akarat kinyilvanitasaval.'® Jaki Ldszl6 adatai szerint 1962-ben 28 ezres
példanyszamban jelent meg az Gjsag,”” melyet téritésmentesen juttattak el az iskoldkba. Az
ujsagot még a Vallas- és Kézoktatasiigyi Minisztérium inditotta el 1945 nyaran, 1953-t6l az
Oktatédsiigyi Minisztérium, 1957-t61 pedig a Miivel6désiigyi Minisztérium adta ki — a név-
valtoztatdsok a szerkezeti véltoztatdsokat jelolik, a fenntartd valdjidban ugyanaz maradt.

A bolcs6de és dvoda vilagat kivéve (amelynek kiilon kommunikécids szinteréiil az
Ovodai nevelés szolgalt) valamennyi iskolaszintre eljutott és valamennyirél be is szimolt
a kéthetente megjelend vjsag: az altaldnos iskola, kozépiskola és felséoktatds szintereirél
és szakmai nyilvdnossagairdl van sz6. A lap igy egy id6 utdn tulterheltté vélt, ami a for-
matumban is megmutatkozott: az elsé rész a hagyomanyos egységes szemléletet és szak-
mai-politikai kérdéseket érintette, mig a masodik, kiillon mellékletként kialakitott Alsé
tagozati oktatds-nevelés, f6leg a tanito-tarsadalom szakmaodszertani igényeit elégitette ki.
Nem csoda, hogy 1963-tél kiilon jsagként jelent meg ez utébbi melléklet a Tanité mun-
kéja néven, jelezve a folydirat-kiadds mar emlitett differencidléodésat, a szakmaisag el6-
térbe keriilését.

A Koznevelés az intézményben dolgozé pedagdgusokat (a szakmat), a tanligyigazga-
tds funkcionariusait és a megyei hivatalnokokat tdjékoztatta,?® ennek megfeleléen szer-
keszt8i garddja inkdbb a minisztériumhoz kéthetd. 1955-t6l Jébort Magda volt a f8szer-
keszt8, Petré Andrés pedig a felelés szerkesztd. Joboru a part egyik vezetdjeként el6bb
a Magyar N6k Demokratikus Szévetségének fétitkara volt (1948-1950), majd oktatas-
uigyi miniszterhelyettes lett 1950 és 1958 kozott. Petrd az 1960-as években szerkesztette a
Koznevelést 1966-ig, Baldzs Mihaly valtotta fel ezutdn, de Petrd a szerkeszt8bizottsidgban
maradt, melyben tobbek kozott megtaldljuk Ilku Palt (1961-1973 kozott miivel6désiigyi
miniszter), Bakonyi Palt (1963-tél az Orszdgos Pedagégiai Intézet munkatarsa), 1964-t61
Szarka Jézsefet, 1968-t6] Kozma Tamast. A vézlatos felsoroldsbdl is nyilvdnvald, hogy a
neveléstudomdny és a szakpolitika vezetd beosztasokat betdltd képviseldi dolgoztak itt.
A Csalad és Iskola, illetve a Gyermekiink szerzégardajaban szintén helyet kaptak illusztris
emberek, de sokkal demokratikusabb és valtozatosabb volt a cikkek iréinak dsszetétele:

17 Csaldd és Iskola, 1968/12.,2-3.

18 Géczi Janos (2010) Sajtd, kép, neveléstorténet. Veszprém — Budapest. (Iskolakultira kényvek.)

19 Jaki Laszl6 (1962) A magyar nevelésiigyi folydiratok bibliografidja, 1937-1958. Budapest, Tankonyvkiado.
20 Géczi Janos (2010) Sajtd, kép, neveléstirténet. Veszprém — Budapest. (Iskolakultira konyvek.)
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sziilék, pszicholégusok (Hermann Alice, Vekerdy Tamds), gyakorld tandrok egyarént ir-
tak ide cikkeket, sét irdk, koltdk (pl. Szabé Magda és Jobbagy Kéroly) tanulmanyai, ver-
sei is megjelentek a hasabokon.

A képszerkesztés gyakorlata rapszodikusnak mondhaté a Kéznevelés esetében, szem-
ben a Csalad és Iskola, Gyermekiink egyenletes képtermelésével. Képszerkeszt6t nem ta-
lalunk az impresszumban, 1961-ben feltiinik Péter Imre neve mint olvasd- és térdels-
szerkesztd, kés6bb ez a pozicié mar nincs elkiilénitve, de Péter benn marad a szerkeszt6-
bizottsagban, valdsziniileg ugyanezzel a feladatkorrel. A fényképészek nevét csak ritkdn
tudjuk meg, tobbnyire az MT1 gard4jabdl valdk: Bajkor Jézsef, Benkd Imre, Bereth Ferenc,
Bojar Sandor, Fényes Tamas, Jarai Rudolf, Keleti Eva, Kozadk Lajos és Molnéar Edit neve
bukkan fel tobbszor. Iddnként amatdr fényképek is bekeriiltek a lapba, ilyenkor egy-egy
tandr kiildte be a képeket a helyi iskolai életrdl.

Ovodai Nevelés

Kelemen Elemér dttekintésében?' a nyitott és korszert eredményeket bemutatd
Kisdednevelés (1924-1944) jogfolytonos 6rokose volt az 1948 janudrjaban meginduld
Gyermeknevelés. A kezdetben a Magyar Pedagdgusok Szabad Szakszervezete 6v6néi tago-
zatanak szaklapjaként definidlt 4jsdg hamarosan dtalakult: az iskoldk és a kisded6vas 1949-
es allamositdsa utan a szakszervezetek elvesztették szerepiiket, egyre inkabb az agitacids
és propaganda-feladatok keriiltek elétérbe a lap oldalain. E16sz6r a tagozat sz6 maradt ki
a kiad6 nevébél, majd 1951-t8l a minisztérium 6véndi szaklapjava valt a Gyermeknevelés

—az dvodai élet dtideologizaldsaval®® teljessé valt a kozoktatas centralizalt és kozvetlen ira-
nyitasa. 1953-t6l nevet vélt a lap: Ovodai Nevelés lesz, a Kozoktatasiigyi Minisztérium
folydirata.

A miné6ségi elérelépést a szaklapbdl folyoiratta valas mellett a példanyszam emelkedése
és a szerkesztéségi munka szinvonal-emelkedése jelezte. 1953-ban még csak 2600 példany-
ban adték ki az Ovodai Nevelést, 10 évvel késébb, 1963-ban mér 6000 példanyban. 1953-
tél az a Szabadi Ilona lett a f8szerkesztd, aki késébb a Miivel6désiigyi Minisztérium 6vo-
dai osztalyat vezette 1957-t6l, majd 1967-ben megalapitotta a Magyar Pedagodgiai Tarsasag
Kisgyermeknevelési Szakosztdlyat. 1957-t6] a korabbi felels szerkeszté, Kovasznai
Jézsefné vette at az irdnyitast, egészen 1974-ig.”* A szerkesztébizottsdg munkdajaban 1960
és 1964 kozott csak n6k vettek részt (szemben a tobbi lap férfi-dominancidjaval), ebben az
évben keriilt Vag Ottd, kés6bbi neves oktatds- és 6vodatorténész alaphoz. Késé6bb még egy
férfi (Kovacs Gyorgy) keriilt be 1966-ban, igy a 10 tagt szerkeszt8bizottsdg nemi ardnyai
a kovetkezéképpen mddosultak: 8 né, 2 férfi. Kovasznai Jézsefné, Szabadi Ilona és Vag
Ott6 tartoztak az ismert szerz6k kozé, a lapban megjelend irdsok z6mét azonban gyakor-
16 6véndk és szakfeliigyelok jegyezték.

Hérom fotériporter neve emelkedik ki, s dominalja a lap képanyagat. Langer Klara,
Sandor Zsuzsa és V. Reismann Marian neve tobbszor felbukkan, az elébbi kett6 neve
gyakran egyiitt, mint egy-egy lapszdm fényképeinek alkotdépdrosa. Mester és tanitvany
viszonya volt az 6vék, Sdndor Zsuzsa tanult Langer Klaratol, kés6bb kézosen vallaltak rek-

21 Kelemen Elemér (1997) Az Ovodai Nevelés 6tven éve. Ovodai Nevelés, No. 6. pp. 184-187.

22 Pukénszky Béla (2005) A gyermekrél alkotott kép valtozasai az 6voda torténetében. Educatio®, No. 4. pp.
703-715.

23 Bathory Zoltdn & Falus Ivan (eds) (1997) Pedagdgiai ki kicsoda. Budapest, Keraban.
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lam- és gyermekfényképezést.’* Az Ovodai nevelés rendszeresen beszamolt Langer Kléra

sikereirél — egyetlen fényképészrdl sem maradt fenn hasonlé utalas a korbdl. 1962-ben, a

felszabadulas 17. évfordul6jan a Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa a szocialista kultira fej-
lesztésében szerzett érdemeiért Langer Klarat a Magyar Népkoztarsasag érdemes miivé-
sze kitiintetésben részesitette®® — a rendszer elismeréséhez tarsult a pedagdgiai szaksajtdé

is, hiszen tobbszor is hangstlyos helyen hoztdk képeit. Reismann Marian specidlis szak-
teriiletet képviselt a fényképezésben: 1951-t8l a Pikler-féle Csecsemdotthonban készitet-
te képeit, a hazai gyermekfot6zas egyik szakértdjének szamitott, az Ovodai nevelésben

(illetve a Tanité munkdjaban) is ilyen sorozatokkal jelentkezett.

A Tanité Munkaja, A Tanitd

A Tanité Munkaja 1963 augusztusdban jelent meg el8sz6r, Lugossy Jené miivel6désiigyi
miniszterhelyettes el§szavaval: ebbél tudjuk meg, hogy alap el6zménye a Kéznevelés Alsé
tagozati oktatds-nevelés cimii melléklete volt. A 6-10 éves (alsés) didkokkal foglalkozd
taniték moédszertani folydirata elsésorban a gyakorlati kérdésekre koncentralt, szerz6i
az Orszagos Pedagégiai Intézet munkatdrsai, gyakorlé tanarok, a KISZ funkciondriusai,
szakfeliigyelok voltak. A felelds szerkeszté Szabdé Odonné, a korabbi, alsé tagozatos mel-
lékletnek volt a rovatvezetdje korabban. A nevesebb cikkirék kozé tartozott Tihanyi Andor,
az OPI tanszékvezetdje, illetve az 1964 decemberétdl csatlakozd Majzik Laszléoné, az OPI
munkatarsa — mellettiik, veliik egyiitt dolgozva sok ,,névtelen” pedagdgus is publikalhatott.

A tanitds nemcsak a gyermekekre, hanem a képzdkre is kiterjedt alapokban — ezt a célt
szolgalta a kiillonbozé gyakorlati feladatok bemutatésa, tanfolyamok, tovabbképzések
felhivésai —, mindez pedig sokat elarul nekiink az adott tdrsadalom 6nmeghatarozdsarol
és a tagjai dltal termelt kulturalis jelentésekrél.?® 1968 janudrjatdl A Tanité néven jelent
meg a lap, de ez nem jelentett fordulatot a szerkesztésben, tematikadban, célk6z6nségben —
csak az addigi cim egyszerusitését szolgalta. A Tanité Munkdja és A Tanité cimiilapokba
dolgozé fényképészek névsora impozans, tobbek kozott ide tartozik Balla Demeter, Bojar
Sandor, Ernst Istvdn, Fényes Tamds, Forrai Mdria, Friedmann Endre, Harmath Istvan,
Jénosi Ferenc, Kozak Lajos, Palfai Gabor, Patké Kldra, Szebelédy Géza, Székely Tamas,
Szilvasy Z. Kdlman, Tormai Andor, Vadas Erné és Zinner Erzsébet.

Osszegzés

5371 antropoldgiai fénykép taldlhatd a hat oktatési periodika 1960 és 1970 kozotti id8sza-
kébol, amib6l 2149 foté a Csalad és Iskolaban jelent meg, 1518 kép az Ovodai Nevelésben.
A tobbi kép eloszlik a megmaradt 4 tjsag kozott, 607-et A Tanité Munkdéja kozolt, 443-at
a Gyermekiink, 383-at a K6znevelés és 271-et A Tanit6. A folyoiratok dttekintése ravila-
gitott a mar emlitett vizualis kommunikatorok (szerkeszték, fényképészek) jelentSségére,
szerepitk még csak nagyon kevéssé feltart az iskola-, gyermek-, tandrképek alakitdsaban,
megerdsitésében vagy moédositasaban.

Somogyvdri Lajos

24 Markovics Ferenc (2006) i. m.

25 Ovodai Nevelés, 1962/4. 116.

26 Benner, D. & Briiggen, F. (1997) Erziehung und Bildung. In: Christoph Wulf (ed) Vo Menschen.
Handbuch Historische Anthropologie. Weinheim und Basel, Beltz Verlag. pp. 768-779.
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A képzettség szerepe a gazdasagi novekedésben agazati
megkozelitésben

Bevezetés: a human téke szerepe a gazdasagi névekedésben

A gazdasagi novekedés és az egyes orszagok teljesitménye kozott megfigyelhetd kiilonbsé-
gek kutatdsa szinte egyid6s a kozgazdasagtannal. A gazdasagi fejldés egyik alapvet6 for-
résat kutatva Solow' az emberi tényezd szerepét mar korabban formdlisan bevezette. Az
eredeti modellbél sokszor tévesen levont és ezért gyakran kritizalt kdvetkeztetés szerint,
mivel ugyanaz a technoldgiai szint minden orszag szdmara exogén médon elérhetd, ezért
hosszt tdvon az egy fére esé jovedelem novekedési ratdjanak minden orszdgban meg kell
egyeznie. A modellbél viszont csupan a gazdasag atmeneti dinamikdjanak egyfajta feltéte-
les ,,valaszat” ragadhatjuk meg a termelési tényez6k akkumulaciéjan keresztiil. A néveke-
dés valdédi okdt, amennyiben ténylegesen meg kivanjuk talalni, akkor azt endogén médon,
magabdl a modellbél kell levezetniink. Az endogén megkozelités iranti igény nem djszert
kovetelmény, hiszen Schumpeter® szerint, csak az ,,6nmagara hagyott” és kiils6 hatasoktol
mentes gazdasag valtozdsait tekinthetjiik fejlédésnek.

Az eredeti Solow-modell empirikus és elméleti hidnyossagain felbuzdulva az 1980-as
évektdl kezd6dben ezért ij novekedéselméleti irdnyzatok kezdték el bontogatni szarnyai-
kat. Az endogén modelleket a szerint lehet csoportositani, hogy a gazdasagi novekedés a
technolégiai haladdsnak, vagy a tdgan értelmezett tékefelhalmozasnak koszonhetd.? Az
endogén irdnyzatok ez utdbbi egyik utt6ré modelljében Rebelo® féként azt hangsulyozta
ki, hogy a human t8ke felhalmozésa elegendé lehet a névekedés fenntartdsdhoz. Egy ma-
sik a témdaban sokat idézett modell’ feltevése szerint a human téke igényes szektorokban
a termelés sordn az emberi tényezdt intenzivebben hasznaljak fel. A névekedés alapvetd
oka ebben a megkoézelitésben tehat a humén téke felhalmozéasa. Nagyon gyakran mind-
ebbdl tévesen arra a kdvetkeztetésre jutnak, hogy az dllami beavatkozdssal timogatott ter-
melési tényezé gyorsabb felhalmozasa esetleg gyorsitja a gazdasagi névekedést. Ez a meg-
allapitas csak akkor lehet igaz, ha a magasabb felhalmozasi rata optimalis, azaz a humén
t6ke megtériilését mérlegel valasztds eredménye. Egy névekedést célzé gazdasagpoliti-
kai dontés eredményeként, amennyiben megnéveljitk az emberi tényez6 felhalmozdsanak
ratajat — mikézben minden egyéb ceteris paribus valtozatlan marad — csupdn annyi ered-
mény érhetd el, hogy kimozditjuk a gazdasagot a korabbi kiegyenstlyozott helyzetébél
egy magasabban allandésult jovedelem szintre. A kibocsatas névekedési ratdjaban tartds
eredményt csak a gazdasdgi kornyezet megvaltozasa okozhat, amelyet Gwartney és szer-
z6tarsai® igazoltak. A modellek tehat valédi izenete az, hogy a kezdeti emberi téke 4llo-

1 Solow, R. M. (1956) A Contribution to the Theory of Economic Growth. The Quarterly Journal of
Economics, Vol. 70. No. 1. pp. 65-94.

2 Schumpeter, J. A. (1980) A gazdasdgi fejlédés elmélete. Budapest, Kézgazdasagi és Jogi Kiado.

3 Az egyes alapmodelleket és azok ,mellékagainak” sajatossagait Czeglédi (2007) részletesen bemutatta.

4 Rebelo, S. (1991) Long-Run Policy Analysis and Long-Run Growth. Journal of Political Economy, Vol. 99.
No. 3. pp. 500-521.

S Lucas, Jr., R. E. (1988) On the Mechanics of Economic Development. Journal of Monetary Economics, Vol. 22.
No. 1. pp. 3-42.

6 Gwartney, Lawson & Holcombe (1999) Economic Freedom and The Environment for Economic Growth.
Journal of Institutional and Theoretical Economics, Vol. 155. No. 4. pp. 643-663.
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manya szamit, azaz minél magasabb a kiindulé id6pontban a humdn téke és a fizikai téke
egymashoz viszonyitott ardnya, annal magasabb egy f6re esé jovedelem szint keletkezik.
A gyakorlatban azonban a kizdrélag humén t6kére koncentralé gazdaségpolitika csuifos
kudarcot vallott” a piaci intézmények ,,ragaddssdga” miatt.

A gazdasigi novekedés szektoralis vizsgdlatainak a képzettségek szerinti megkozelitését
elsésorban az indokolja, hogy mennyire kiillonb6z6 az egyes dgazatokon beliil a termelés
soran alkalmazottak jartassdga. A kutatékat nagyon régen érdekli a munkapiaci kiné-
lat és kereslet kozotti eltérések lehetséges magyarazata. A kiilonbozé képzettséggel bird
munkavallalék irdnti keresleti igény volumenét alapvetéen a gazdasagi névekedés és a ter-
melékenység (egy munkavallaléra jutd kibocsétds) jellemzi. A kereslet struktardjat pedig
kozvetleniil a foglalkoztatottak dgazati megoszlasa és az egyes dgazatok foglalkozds és a
szakképzettség szerinti 6sszetétele hatdrozza meg.®

A munkapiaci kereslet altal igényelt képzettség és a munkavallaldkat kibocsaté képzé-
sek eredményeként létrejové kinalat 6sszehangoldsa azonban meglehetésen komplex és
megoldhatatlan feladatnak tlinik. Az idillikus egyenstly elérését még bonyolultabba teszi
amunkavéllalok azon képessége, hogy a megszerzett tudasukat évtizedeken keresztiil fo-
lyamatosan fejlesztik, illetve médositjak. Mindez azonban semmiképpen sem jelenti azt,
hogy nincs sziikség irAnymutatasra és hosszu tdvi progndzisokra. A tanulményban ezért
elsésorban a gazdasdgi novekedésben, illetve a keresleti oldalon bekdvetkezett szektora-
lis valtozasokra koncentraltam. A vizsgalatok sordn egyrészt arra a kérdésre kerestem a
valaszt, hogy az utdbbi évtizedek makrogazdasagi valtozdsai az 1976 és 2007 kozotti id6-
szakban a kibocsatds novekedési iiteméhez hogyan jarultak hozza a humadn és fizika t6-
keallomdny, illetve a technolégia véaltozasai. Masrészt még arra voltam kivancsi, hogy az
egy munkavallaléra jut6 kibocsatast (munkatermelékenységet) a foglalkoztatds alakuldsa
hogyan befolyésolta a kiilonb6z6 képzettségi szinteket igénylé szektorokban. A vizsgala-
tok sordan mindvégig amellett érveltem, hogy az orszdgok gazdasagi teljesitményét egyik
lényeges dimenzidként az alkalmazottak képzettségében rejld dgazati kiilonbségek jelen-
tésen meghatdrozzak. A kovetkezd alfejezetekben el6szor a vizsgalatok soran alkalmazott
mddszertanokat ismertetem réviden, majd pedig az empiria segitségével a hipotéziseimet
tesztelem a kibocsatds és a termelékenység alakuldsan keresztiil.

A gazdasagi névekedés vizsgalata képzettség szint szerinti
megkozelitésben

Az elemzés elsd 1épéseként az egyes szektorokat az alkalmazottak képzettsége alapjan
klasszifikdltam. Az 4gazati besorolast az OECD altal hasznalt (ISIC REV. 3.) szabvénya-
nak ésaz EUROSTAT Nemzetkozi Oktatasi Standardjanak (ISCED) figyelembevételével,
valamint van Ark és szerz8tarsai’ ajanldsai alapjan rendszereztem. A magas, kdzepesen
magas és alacsony, illetve alacsony képzettségi szinteknek megfelelé dgazati csoportosi-
tast az (1. tabldzat) tartalmazza részletesen.

7 Boettke, Coyne & Leeson (2008) Institutional Stickiness and the New Development Economics. American
Journal of Economics and Sociology, Vol. 67. No. 2. pp. 331-358.

8 Timér Janos (1996) Munkaerd-kereslet 2010-ben — agazatok, foglalkozasok és képzettség szerint.
Kozgazdasdgi Szemle, Vol. 43. No. 11. pp. 995-1009.

9 van Ark, Robinson, Stokes & Stuivenwold (2003) Industry Structure and Taxonomies. In: O’Mahony, M.
& van Ark, B. (eds) EU productivity and competitiveness: An industry perspective. Can Europe resume the
catching-up process? EC, Italy. pp. 37-72.
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1. tablazat: Az iparagak besorolasa az ISIC REV. 3. szabvany és a képzettségi szintek alapjan

Képzettségi szintek ISIC rev. 3.

23 (Szén és finomitott olaj), 24 (Kemikaliak), 30 (Munkaiigyi berendezések), 32 (Elektromos veze-
tékek), 321 (Telekommunikacids eszkozok), 322 (Radid, TV), 323 (Pénziigyi kozvetitdk), 65 (Bizto-
sitas), 66 (Egyéb pénziigyi kdzvetitdk), 67 (Pénziigyi tandcsadas), 70 (Ingatlan), 72 (Szamitastech-
nika), 73 (K+F), 74 (Uzleti szolgaltatasok), 75 (Kbzigazgatas), 80 (Oktatas)

Magasan képzettek

33 (Orvosi eszkdzok), 331 (Tudoményos eszkdzok), 33-331 (Egyéb eszkdzok), 35 (Egyéb széllitasi
eszkdzok), 351 (Hajoépités), 352 (Repiilogépgyartés), 352/359 (Vasiit), 40 (Elektromos), 41 (Gaz
6s viz), 62 (Légi széllitds), 63 (Utazas), 64 (Kommunikacio), 71 (Gépek bérlése), 85 (Egészségiigy)

Kézepesen-magasan
képzettek

20 (Erdészet), 21 (Papir), 22 (Nyomda), 28 (El6regyartott miiszerek), 29 (Mechanikus miiszerek),
Kozepesen-alacsonyan 31 (Elektronikus eszkgzok), 31 (Hiitd berendezések), 31/313 (Egyéb elektromos eszkdzok), 45
képzettek (Epitdipar), 50 (Kereskedelem), 51/52 (Nagy és kiskereskedelem), 60/61 (Szarazfoldi és vizi szél-
|ités)

1 (MezGgazdasag), 5 (Halaszat), 10-14 (Banyaszat), 15-16 (Elelmiszer), 17 (Textilia), 18 (Ruhdzat),
Alacsonyan képzettek 19 (Bdr és cipd), 25 (Mianyag), 26 (Uveg), 27 (Alap fémipari termékek), 34 (Motor), 36-37 (Ujra-
hasznositas), 55 (Szélloda), 90-93 (Szocialis munka)

Forrés: van Ark et al. (2003) besorolésa alapjan sajat szerkesztés.

A médszertan tesztelése és a hipotézisek feldllitdsa el6tt nézziink meg néhany egyszerti le-
iré statisztikdt. Az 1. dbra tartalmazza az EU KLEMS adatbédzisdbdl' rendelkezésre 4116
adatok alapjén a szamitasok eredményeit a kibocséatas alakuldsara vonatkozdan. Az 1976
¢és 2007 kozotti idészakra a tovabbiakban mintegy tiz'' OECD tagorszagra vonatkozdan
vizsgalédtam. Az abrabdl egyrészt kitlinik, hogy a kibocsdtds nivekedési titeme az Gsszes
vizsgalt orszagban a magas és a kozepesen magas képzettségiieket foglalkoztatd dgazatokban
volt jellemzden magas (koriilbelil 2 és S szdzalék korili intervallumban szérédtak az ada-
tok), illetve a legkisebb novekedés az alacsony szintii jdrtassdgot igényld szektorokban volt
megfigyelbetd (1 és 2,5 szdzalék kozott taldlunk adatokat). A 2. tabldzatban a kibocsatés
és a foglalkoztatds szerkezeti struktirajidban bekovetkezett véltozdsokat tekinthetjiik at.
1. abra: A kibocsatas” éves atlagos alakulasa az 1976 és 2007 kozotti iddszakban, a kiilonb6z6
képzettségi szinteknek megfeleld agazatokban és OECD orszagokban, 1976=100%

USA
Spanyolorszag

Olaszorszag

Japan === Kozepesen alacsony
Hollandia

Finnorszag 1 Kozepesen Magas

Egyesiilt Kirdlysag frmms :
Dénia

I Vagas

Ausztria

Ausztrélia

0 1 2 3 4 5 6
* Real Brutté Hozzaadott Erték (GVA) konstans érakon.
Forras: Sajat szamitdsok és az EU KLEMS adatbazis alapjan szerkesztve.

10 EU (2013) EU KLEMS Database.[Letdltve: 2013.06.]
11 AUS, AUT, DNK, FIN, ESP, ITA, JPY, NED, UK, USA.
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2. tablazat: A kibocsatas és a foglalkoztatas struktirajanak alakulasa (%), a kiilonb6z6 képzettségi
szinteknek megfelel6 agazatokban és OECD" orszagok atlagaban

Kozepesen Kozepesen

Agazatok Magas Alacsony Osszes
magas alacsony

A kibocsatas véltozasa (%)

1976/2007 199,02 345,58 97,97 41,09 135,35

A kibocsatas részaranya (%)

1976 31,51 8,37 33,44 26,69 100,00

2007 40,03 15,85 28,13 16,00 100,00

Afoglalkoztatds valtozasa (%)

1976/2007 83,75 77,06 24,89 1,28 38,53

A foglalkoztatottak részaranya (%)

1976 24,48 12,21 33,06 30,25 100,00

2007 32,48 15,61 29,80 22,12 100,00

* AUS, AUT, DNK, FIN, ESP, ITA, JPY, NED, UK, USA.
Forras: Sajat szamitdsok és az EU KLEMS adatbazis alapjan szerkesztve.

Az OECD orszdgokat megvizsgélva a kibocsatds szektorok szerinti alakuldsédbol kitt-
nik, hogy a magas képzettséget igényl6 dgazatokban igen jelentds (a magasban 2-szeres,
a kozepesen magasban t6bb mint 3,5-szeres) novekedés kovetkezett be. A 135 szézalékos
idészaki atlagos OECD novekedéshez képest az alacsony szintil jartassagot megkéveteld
szektorok 98 és 41 szazalékos névekedési iiteme meglehetésen szerénynek tiinik. A magas
képzettséget igényld dgazatok hozzdjaruldsa a teljes kibocsatés alakuldsdban tehat meg-
kérddjelezhetetlen. A hosszabb tavi prognézisok felallitdsahoz ezutdn vizsgaljuk meg a
kibocsatas struktiurdjidban bekovetkezett dtrendez8déseket. A magas képzettségii dgaza-
tok részardnya 31-r8l 40 szazalékra, a kozepesen magasndl pedig 8-r6l 15 szdzalékra er6-
sodott az alacsony intenzitdsu dgazatok rovésara (33 és 26 szazalékrdl kozel 28 ill. 16 sza-
zalékra csokkentek). Az adatok tehét egyértelmivé teszik, hogy az aggregilt gazdasdgi
novekedésben a magas képzettséget igényld dgazatok egyre nagyobb szerepet toltenek be az
dltalam vizsgdlt OECD orszdgokban.

Az utdbbi évtizedekben a foglalkoztatds struktirdjaban bekovetkezett szektoralis val-
tozdsok eredményeként szinte minden egyes orszigban érzékelhet6 ujraelosztés zajlott.
A foglalkoztatds az OECD 4atlagaban kézel 38 szazalékkal névekedett, amelyhez a legin-
kabb a magas képzettséget igényl6 dgazatok (83,7 szdzalék), alegkevésbé pedig (1,2 szdza-
1ék) az alacsony szintt jartassagot elvaré szektorok jarultak hozza. A foglalkoztatds struk-
tiirdjdban bekovetkezett dtrendezddés alapjin 1976-hoz képest 2007-re a munkapiaci ke-
reslet f6ként a magas képzettségii dgazatok felé tolddott el (24-r61 32 szézalékra novekedett)
az alacsonyabbak rovdsdra (30-161 22 szdzalékra cs6kkent a foglalkoztatds részesedése).
Ezekbél a leird statisztikakbol tehat kittinik az a prognézis, hogy a munkapiacon manap-
sdg egyre jobban sziikség van a magasabb szintii képzettséggel rendelkezdkre.

A kibocsatas dekomponalasa novekedés szamviteli megkozelitésben

A gazdaségi novekedést befolyasold tényez8k alakulasét természetesen meg kell még vizs-
galni az egyszer(i deskriptiv statisztikdknal kifinomultabb eszk6zokkel. A valasztdsom
moédszertani szempontbdl ezért el6szor a névekedési szamvitel (ismertebb nevén growth
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accounting) technikéjara esett, amely képes felbontani az dsszes kibocsatas novekedési
uitemét olyan sszetevékre, mint példaul a termelési tényezék, azaz a fizikai és a human
téke akkumulaciéjanak hatasaira, valamint az tin. teljes tényez6-termelékenységként de-
finidle (TFP a tovédbbiakban) ,,Solow-i maradéktagra”. A gazdasagi névekedés forrasai-
nak vizsgalatakor induljunk ki egy neoklasszikus (Cobb Douglas tipust) termelési fiigg-
vénybdl (1 egyenlet).

Y, =A,K'L"™? (1)

Azegyenletben [Y] a kibocsétast jeldli, amelyet az elemzések sordn a Brutté Hozzaadott
Ertékkel> (GVA) helyettesitettem. [K] a fizikai tékedllomany, amit a real Brutté Fix Téke
Allomény (GFCS) reprezental konstans drakon. A termelés sordn 4llandé skalahozadékot
feltételezve (¢=1/3) a tényez8k megfeleld ardnyait indexeltem. [L] a human tékeéllomaény,
amely a szektorokban tényleges foglalkoztatottakat ragadja meg. [A] pedig a TFP a meg-
felel [t-edik] idépontban. Az egyenlet némi dtrendezésével megadhatd, illetve megbe-
csiilhetd a kibocsétas novekedésének ez a ,,megmagyarazhatatlan” 6sszetevéje. A rezidum
felfoghaté a tigan értelmezett technoldgiai haladisnak, amely alatt nemcsak az 4j gépe-
ket, berendezéseket és eljardsokat, hanem akar a korszer(ibb vallalatirdnyitasi és vezetési
formakat is érthetjiik.

Vegyiik a médszertannak megfeleléen az (1) egyenlet mindkét oldalanak logaritmusat
(2) és ezutén a differencialtjat (3):

InY,=1n4,+ alnK + (1 - a)InL, (2)
InY -1InY,_ =(Ind,-1n4, )+ (alnK, - 2lnK, )+ ((1-a)lnL - (1 -a)InL,_))  (3)

Jeloljiik az egyszeriisités érdekében és az eltéréseknek megfelel6en az atlagos kibocsa-
tas [gy], ateljes tényezd-termelékenység [g ], illetve a fizikai [g, ] és a humdn tékealloméany
[g] névekedését.

g,=g,tag,+(1-ay (5)

A fenti levezetéssel lehetéség nyilik arra, hogy a gazdasagi novekedésben lejétsz6dé fo-
lyamatokat részletesebben megvizsgéaljuk. A 3. tabldzat tartalmazza a KLEMS adatbazis-
bél rendelkezésre 4116 adatok alapjan az egyes komponensek dtlagos valtozasait az 1976 és
2007 kozotti idészakban. Az alkalmazott growth accounting médszer segitségével ezalral
bemutathatd, hogy a kibocsatés atlagos véltozdsaihoz a fizikai és a human t6keédllomény,
valamint a TFP-vel azonositott technolégiai haladds hany szdzalékponttal jarultak hozza.

A modern gazdasagi novekedés térben és idében jol koriilhatarolhaté jelenség, amely
viszonylag egyenletes és hosszabb tdvon nem latszik lassulni."® A szdmitdsaim eredményei
ennek az dllaspontnak megfeleléen azt mutatjak, hogy a gazdasdgi novekedés mértéke min-
den egyes orszdgban egy viszonylag stabil novekedési pdlydn mozgott.

A fizikai téke dllomany esetében elmondhaté tovdbba, hogy minden orszdgban az elmé-
leti modelliinknek megfeleléen pozitivan és emellett szimottevéen jarult hozza a kibocsa-
tashoz. Az viszont nem igaz, hogy minden vizsgélt esetben a magas képzettségii dgazatok-
ban figyelheté meg a legnagyobb mértékben a fizikai t6ke hozzdjdruldsa. A foglalkoztatast
megvizsgalva viszont a szektordlis dtrendezddésnek kiszonhetden szinte minden orszdgban
(egyediil Japant kivéve) a leginkdbb a legmagasabb képzettséget igényld dgazatok jdrultak

12 A Brutté Hozzdadott Erték megegyezik definici6 szerint a kiilonb6zé adékkal és szubvencidkkal korri-
galta GDP-vel.

13 Maddison, A. (1995) Monitoring the World Economy. Development Centre of the Organization for
Economic Cooperation and Development, Paris.
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hozzd a kibocsdtds vdltozdsdhoz. Rdadasul az orszagok tobbségében az alacsony jartas-
sdgot elvard dgazatok csokkentették a kibocsatast a foglalkoztatds alakulasan keresztiil.

3. tablazat: A kibocsatas valtozasat meghatarozo tényezdik dsszesitése (%) az (5) egyenlet alapjan
avizsgalt OECD orszagokban, és a megfeleld agazatokban

Ausztrélia g g g g,  Hollandia g g g g,
Magas 3,85 1,41 2,02 0,42 Magas 2,97 0,87 1,56 0,54
Kozepesen Kozepesen

4,07 1,04 1,29 1,73

3,23 0,69 1,42 1,12
magas magas

Kozepesen 301 138 102 061 NOepeseN  ,ge g4 058 116
alacsony alacsony

Alacsony 251 138 056 057 Alacsony 1,09 058 037 014
Ausztria g g g g, Japan g g g g,
Magas 267 106 119 043 Magas 363 173 L14 0,76
Kozepesen 370 083 134 154 Korepesen 500 140 164 204
magas magas

Kozepesen 238 062 027 149 Korepesen 00 499 008 121
alacsony alacsony

Alacsony 1,28 033 -0,47 1,43 Alacsony 1,13 097 -0,34 0,50
Dénia g g g g,  Olaszorszag g g g g
Magas 223 037 110 075 Magas 219 064 133 022
Kozepesen 226 109 083 033 ROEPESN 95 435 081 079
magas magas

Kozepesen 149 081 002 066 KOEPESEN 950 494 033 043
alacsony alacsony

Alacsony 0,79 069 -0,64 0,74  Alacsony 1,34 081 -0,63 1,16
Egyesiilt Kirdlysag g g g g, Spanyolorszag g g g g,
Magas 274 104 106 063 Magas 303 106 230 -033
Kozepesen 362 096 057 200 ROEPESN ag 45y 208 023
magas magas

Kozepesen 203 114 001 083 ROEPESEN  ,er 463 4131 -028
alacsony alacsony

Alacsony 082 074 036 044 Alacsony 196 112 -007 091
Finnorszag g g, g g USA g & § &
Magas 402 134 127 140 Magas 338 125 133 080
Kozepesen 288 075 084 1928 Kozepesen 269 102 128 039
magas magas

Kozepesen 260 072 -001 189 ROEPEeN 05 444 082 074
alacsony alacsony

Alacsony 2,12 0,75 -0,99 2,36 Alacsony 2,19 0,57 0,57 1,04

Forras: Sajat szamitasok és az EU KLEMS adatbdzis alapjén szerkesztve.

Az iizleti ciklusok ingadozdsait természetesen figyelmen kiviil hagyva tovabba a megalla-
pithaté, hogy a kibocsatast meghatarozé tényez8k nem elsésorban a termelési tényezdk (a
téke és munkaerd) felhalmozasaban keresend6k. Az éltalam hasznélt growth accounting
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modszertan alapjan megerdsitem, hogy az 1976 és 2007 kozétti idészakban (Spanyolorszag
kivételével) minden egyes dgazatban a teljes tényezd termelékenység (TFP) jelentésen hoz-
zdjdrult a kibocsétas valtozasdhoz. Mindez aldtdmasztja Bosworth és szerz8térsainak,™
valamint Klenow és Rodriguez' hasonlé médszertannal végzett kordbbi eredményeit.

A termelékenység és a foglalkoztatéds kapcsolata 4gazati megkozelitésben

A korébbi fejezet vizsgélati eredményei az alkalmazott growth accounting médszartan
hidnyossédgaibél adéddan azonban nem képes egy termelési fiiggvénybél teljes koriien fel-
tarni a foglalkoztatas és az output kozotti kapcsolat természetét. Az emberi tényezd kép-
zettségének a fejlett orszagokra vonatkozo szerepét ezért a tovabbiakban egy a témaban
nagy népszeriiségnek 6rvendé modellel’ vizsgaltam meg. A foglalkoztatas és az egy f4-
re jutd kibocsétds (termelékenység) kozotti kapcsolat vizsgalatat természetesen minden
egyes képzettségi szintnek megfelelé dgazatban a kovetkezd panel-regresszids modell (6)
alapjan teszteltem:

Alny, =B+ 1Iny, + B, In(n+g+0), +e, (6)

Visszafelé haladva a valtoz6k definidldsiban az i-edik orszdgban és t-edik id6pontban
elsé az [¢e] hibatag. A kontrollvaltozéink koziil kdvetkez a neoklasszikus modellbél faka-
déan a munkadllomdny névekedése [n], az amortizaci6 [8] és a hosszu tavu technoldgiai
haladas [g] feltételezett ratdjaval megnovelt valtozd, e két utdbbinak az eredeti modell-
nek megfeleléen konstans (0,05) értéket adtam. A kontrollvaltozénk [y] az egy f6re jutd
redl Brutté Hozziadott Erték logaritmusa konstans drakon. A fiiggd véltozénk az egy £6-
re jut6 kibocsétds logaritmusénak differenciéltja, amely a hosszi tdvi egyensulyi noveke-
dési szintet reprezentalja.

A modellel vizsgalt panel mérete az 1976 és 2007 kozotti id8szakot atfogd kiegyensu-
lyozott minta, amely 10 orszdgot és 310 megfigyelést tartalmaz. A (6) egyenlet becslése
eldtt még meg kell indokolni, hogy melyik panel-regressziés médszertant valasztottam.
A véletlen hatdsti médszert elsésorban azért alkalmaztam, mert a fix hatds esetében az
orszagspecifikus és az id6ben allandd, illetve konstansnak feltételezett tényez8k hatdsa
kiszlir6dne, és ebben az esetben csak az idésoros informaciék hasznalédnak fel. Mindezt
Whooldridge' szintén indokoltnak tartja figyelembe venni ebben az esetben. A vizsgélati
eredményeket a 4. tdblazat foglalja 6ssze részletesen.

A téblazat elsd oszlopa a korabban felsorolt valtozékat tartalmazza. Létszik, hogy a
magyarazé valtozok statisztikailag a harmadik, kdzepesen alacsony képzettségi szintet
igényld dgazatok kivételével szignifikansak. A szignifikancia hidnya csak annyit jelent eb-
ben az esetben, hogy adottnak véve az indulé kibocsatas szintjét, illetve a korabban emli-
tett tobbi gazdasdgpolitikai tényezdket, a foglalkoztatas valtozdsa nem jart egytitt az egy
fére jut6 kibocsatas novekedésével ebben az dgazatban. A foglalkoztatds novekedését és
a tobbi konstansnak vett az amortizaciot és a technoldgiai hatast egyiittesen megraga-
d6 komponens értékeibél levonhaté tovébba az a kovetkezetés, hogy a foglalkoztatottak
szdmdban bekovetkezett egységnyi vdltozds a legkevésbé a magas képzettséget igényld dga-

14 Bosworth, Collins & Yu-chin (1995) Accounting for Differences in Economic Growth. Brookings
Institution, Working Paper, pp. 1-84.

15 Klenow, P. & Rodriquez-Clare, A. (1997) The neoclassical revival in growth economics: Has it gone too
far? NBER Macroeconomics Annual, Vol. 12. pp. 73-103.

16 Mankiw, Romer & Weil (1992) A Contribution to the Empirics of Economic Growth. The Quarterly
Journal of Economics, Vol. 107. No. 2. pp. 407-437.

17 Wooldridge, J. M. (2002) Econometric Analysis of Cross section and Panel Data. MIT Press, Cambridge, MA.
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zatokban csikkenti a termelékenységet. Mindez a gazdasagpolitika dontéshozdk szaméra
hosszabb tdvon megnyugtatd, amennyiben a stabil makrogazdasagi kérnyezet, az export-
Osztonzés és az emberi tényez8be torténd beruhazasok (oktatdson keresztiili) timogatdsa
all a célkeresztjében.

4. tablazat: A kibocsatas valtozasat meghatarozo tényezdk becslése a (6) egyenlet alapjan a
vizsgalt OECD orszagokban, és a megfelelé képzettségi szintii agazatokban

Magyaraz6 valtozok Magas Kdzepesen magas Kézepesen alacsony Alacsony
0,301 0,049 0,006 0,043
konstans
(4,70) (7,09) (4,69) (-7,96)
In (GVA/16) 0,016 0,003 0,001 -0,001
(3,12)™ (2,87)™ (1,50) (-1,68)"
-0,405 -0,622 -0,120 -0,444
In (n+g+d)
‘ (-5,51) (-7,98) (-1,37) (-5,86)
Megfigyelések szdma 310 310 310 310
Orszagok szdma 10 10 10 10
R%orszagokon belill 0,16 0,22 0,22 0,09
R? orszagok kozott 0,35 0,30 0,30 0,52

Fliggé véltozo: Aln (egy foglalkoztatottra juté redl GVA)

Megjegyzés: Zardjelben a heteroszkedaszticitas szempontjabol robosztus z-statisztikak szerepelnek, *** 1
szazalékos, ** 5 szazalékos, * 10 szdzalékon szignifikdns.

Forras: Sajat szdmitédsok és az EU KLEMS adatbazis alapjan szerkesztve.

A munkatermelékenységet a definiciéjabdl adéddan rovid tavon kétség kiviil csdkkenti
a foglalkoztatds novekedése. Az ellentétes hatdsmechanizmus azonban hosszabb tdvon
megfordulhat, amennyiben az ijonnan belépék és a munkapiacra visszatér6k magasabb
képzettségi szinttel rendelkeznek. A szelektiv foglalkoztatdspolitika szerepe ezért leginkdbb
csak akkor indokolt, amikor a termelékenység szinvonala tartdsan alacsonyabb a hasonld fej-
lettségii orszdgokéhoz viszonyitva. A dinamikus foglalkoztatdsi struktira dtalakitdsanak,
ebben az esetben kiemelt szerepet kell szanni a gazdaségpolitikai célok kozott. A felzar-
kézas nem valdsulhat meg a megfelelé képzettséggel biré munkavallaldk biztositdsa nél-
kiil, amelynek a ,felel8ssége” els6sorban az oktatasi rendszerekre harul.

A tanulmdny egy kutatds kozbeni allapotot titkkréz csupdn, ezért néhdny gondolat erejéig
ki kell, hogy térjek természetesen a tovébbi lehetséges kutatasi irdnyokra. A humén t6ke-
szerepét az intézményi kozgazdasdgtan aspektusiban szintén meg lehet vizsgalni. Az in-
tézmények hagyomanyos northi determindcidja’® olyan formalis szabalyokat és informalis
korlatokat kiillonboztet meg, amelyek kiilonb6z6 gazdasagi, tarsadalmi, illetve politikai
kolcsénhatdsokat egyardnt befolydsolnak. Szerinte az intézmények egyike sem biztositja
onmagdban a novekedést. A gazdasigi névekedést 6sztonzd intézmények csupan megte-
remtik az esélyt, illetve piaci kdrnyezetet a fejlddést meghatarozé tényez8k kialakuldsahoz.

A kérdés tehat innentdl kezdve szamunkra az, hogy vajon melyek azok az intézmények,
amelyek hosszabb tavon a foglalkoztatdson keresztiil befolyast gyakorolnak a gazdasa-
gi névekedésre. Az alacsony mértékil addztatds, és a szigor foglalkoztatasi szabalyozas

18 North, D. C. (1981) Institutions, Ideology and Economic Performance. CATO Journal, Vol. 11. No. 3. pp.
477-496.
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Mourre” szerint a gazdasagi névekedésnek szintén kedveznek. Layard és Nickell* pedig
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az adézds mellett a foglalkoztatds szabédlyozasa plau-
zibilisen befolyasoljak a termelékenységet.

Osszegzés

A vizsgélatok soran mindvégig amellett érveltem, hogy az orszagok gazdasagi teljesitmé-
nyét egyik lényeges dimenzidként az alkalmazottak képzettségében rejlé dgazati kiilonb-
ségek jelentésen meghatdrozzak. Osszegezve roviden a tanulmany legfontosabb megalla-
pitasait kijelenthet, hogy a kibocsatds novekedési iiteme az 6sszes vizsgalt orszagban a

magas és a kézepesen magas képzettséglieket foglalkoztatd dgazatokban volt jellemzéen

magas. A munkakereslet alakuldsardl pedig felallithatjuk azt a prognézist, hogy a kovet-
kez6 évtizedekben az aggregélt gazdasagi névekedésben és a munkapiac strukturdjdban a

magas képzettséget igényld dgazatok egyre nagyobb szerepet toltenek be az altalam vizs-
galt OECD orszagokban. A growth accounting médszertant alkalmazva tovabba kide-
riilt, hogy szinte minden egyes orszdgban a leginkabb a legmagasabb képzettséget igény-
16 4gazatok jarultak hozza a kibocsatds valtozasahoz. A panel adatokon végzett regresz-
szi6s szamitdsok szerint a foglalkoztatottak sziméban bekovetkezett egységnyi valtozas

pedig a legkevésbé a magas képzettséget igényld dgazatokban cs6kkentette hosszabb ta-
von a termelékenységet.

Mdté Domicidn

19 Mourre, G. (2006) Did the pattern of aggregate employment growth changed in the euro area in recent
years? Applied Economics, Vol. 38. No. 15. pp. 1783-1807.

20 Layard, D. R. & Nickell, S. (1999) Labor Market Institutions and Economic Performance. Handbook of
Labor Economics, Vol. 3. pp. 3029-3081.
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Az informdcids tarsadalom kora és a digitalis
technolégiai fejlddés napjainkban a tudés vj for-
mdinak megjelenését tette lehet6vé. A 21. sza-
zad kezdetén a szellemi javak tulajdonjogi korla-
tozdsa egyre tobb fronton keriil 6sszetitk6zésbe
mindennapi életiinkkel, a gyors globalis fejlédés
hozadékaként szdmos torésvonal keletkezett az
eddigi értelmezési és szabdlyozasi kereteket fe-
szegetve. Mdra egyértelmiien sziikségessé valta
paradigmavaltas az informaciés javak hozzafér-
hetéségének, birtokldsanak és felhasznaldsanak
teriiletén, ennek érdekében szdmos irdnybdl éri
kritika az intellektualis tulajdonra vonatkozé
idejétmult szabalyozast és eljarasokat.

A valtozasok elésegitésének érdekében vilag-
szerte jelentds aktivista tevékenység kezd6dott
meg a kormanyok lépéseit ellensiilyozando, me-
lyek évtizedekig egyre er8sebben korlatoztak a
szellemi javak elérhet8ségét az informacids ipar-
agak kézben tartasaval. Ezen aktivista csopor-
tok egyike az egyre sikeresebb A2K (Access to
Knowledge) mozgalom. A szervezet zdszlaja alatt
felsorakozé szakértSk és aktivistdk egy j ellen-
politikai hullimként egyesiilve a tuddshoz valé
minél szabadabb hozzaférést hirdetik. A csoport
tagjaia kiilonbo6z6 teriiletekrél érkeztek, koreik-
ben egyarant taldlunk kiilonb6z6 szoftvereket
feltéré programozdkat, multinacionalis gyogy-
szeripari cégek levédett szabadalmait tdmadé ak-
tivistakat, az 4j technolégidkhoz valé hozzaféré-
sértkiizd6 gazdakat, vagy olyan egyetemi hallga-
tokat, akik egy szabadabb kultira alapjait igye-
keznek megteremteni intellektudlis alkotdsaik
védelmének érdekében. A mozgalom tagjainak
ko6z6s célja a szellemi tulajdonjoghoz kapcsol6dé
alapfeltevések kritikai megkozelitése és alterna-
tiv stratégiak felvazolasa annak érdekében, hogy
az innovacio, a tudas és a kreativitds szerepe és
kezelése 0j megvilagitasba keriiljon. A csoportot
nem csak 6sszetétele szempontjabdl jellemzi a
nagymértéki heterogenitds, tevékenysége is szé-
mos kiilonb6z6 teriiletre koncentral. Foékusza-
ban az internet kordban megkeriilhetetlen digi-
talis tulajdonjogok menedzsmentjének kérdése
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all, mivel a virtudlis technolégidk és a vilagha-
16 éltal teremtett kommunikaciés kérnyezet 4j
masolasi és tjrafeldolgozasi technikakat tesz le-
hetévé. De nem csak a digitalis javak terén van
szitkség az tjraértelmezésre, a nemzetkozi jogi
szabalyozas példaul a millidk életét megmentd
HIV- és AIDS-gyo6gyszerek receptjeinek hozza-
férhet8ségét is korldtozza.

Az Access to Knowledge in the Age of Intellectual
Property c. kotet az A2K mozgalomrdl sz616 ira-
sokat tartalmaz. A cikkgytijtemény a szervezet
tevékenységét és a szellemi tulajdonjogi szabalyo-
zasokkal kapcsolatos konfliktusokat mutatja be,
vazolva az intellektudlis javak szabadabb terjesz-
tésének lehetséges koncepcidit. Célja 6sszegyijte-
ni a témaban meghatarozé gondolkoddk és sz6-
sz06l0k irdsait a legfontosabb kérdések, torténelmi
fordulépontok kéré csoportositva, igy téve hoz-
zéaférhet6vé a tudnivaldkat a tdrgyban jaratlanok
ésatdjékozottabbak szdmdra egyarant. Olyan tu-
désanyagot kivan elénk tarni, amely ismerteti a
kiilonbozé tendencidkat, mikozben tovabbi elem-
zésekre 6sztokél, és egyuttal vitaalapként is szol-
gal a jov6beni stratégidk kidolgozésahoz.

A konyv tematikailag négy nagy egységre ta-
golddik, az elsé fejezet a kiilonb6z6 forrasbdl
szarmaz6 szellemitulajdon-tipusok keletkezé-
sének és a kapcsol6dé jogi szabalyozédsok fejls-
désének torténetét mutatja be. A mésodik rész
bemutatja az A2K csoport felépitését, miikodé-
sét, keletkezésének és fejlédésének legfontosabb
pillanatait. Végigvezet azokon a sarkalatos pon-
tokon, amelyek mentén a szellemi javak szaba-
dabb hozzéaférhetdségéért torténd kiizdelem kor-
vonalazddik, és elhelyezia csoport tevékenységét
a politikaiidé és tér spektruméban. A harmadik
fejezet sordn a szerz8k a kiilonb6z6 reformelkép-
zelések ismertetése mellett kitérnek arra is, hogy
hogyan tértént az intellektudlis javak kezelésé-
nek atpolitizaléddasa, és hogy az ehhez kapcsold-
dé vitdk sordn milyen eszmék mentén kristalyo-
sodtak ki a mozgalom f§ alapelvei. Befejezésiil
pedig részletes esettanulmanyokat és interjikat
olvashatunk, melyek segitségével testkozelb6l is
bepillantdst nyerhetiink a szervezet gyakorlati és
elméleti tevékenységébe.
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A mi aktualitdsa napjainkban vitathatatlan.
Maira a tudas szerepe ugyanis jelentdsen meg-
valtozott, birtokldsa a gazdasdgi produktivitas
és a novekedés elsédleges zaloga, az innovécid
garancidja. Az ismeretek egyenlétlen eloszlasaa
verseny alapjaul szolgal, mik6zben a vildggazda-
sag miikodésének egyik kulcsfontossagii mozga-
térugdja. A szellemi t6ke tulajdonlasa és felhasz-
nélasa nagymértékben fokozza a human munka-
er6 hatékonysagat, névelve a termelékenységet.
Ekozben mindennapi életiinkre is kozvetlen ha-
tast gyakorol, példaul az élelmiszeripar termé-
keinek minésége vagy az egészségipar szolgal-
tatdsainak nivoja egyértelmien meghatérozzak
az életszinvonalat. Ennek kdszonhetéen a tudas
aramlasanak kontrollja kézponti jelent8ségiivé
valt a korményok szamadra céljaik eléréséhez a
tervezési és dontési folyamatok sordn.

Az informdcids technoldgidk és az ismeret-
anyag szerkezetének véltozdsa az egyének viszo-
nyat is megvaltoztatja a gazdasagi folyamatok, a
tarsadalmi kontroll és a kormanyzas intézmé-
nyeivel. A digitélis forradalom sordn az innovaci-
6k és a tudaslétrehozdsanak lehetSsége a hétkoz-
napi emberek szdmdra is egyre inkabb elérhet6-
vé valt, kevésbé monopolizalédik. A jelenségbdl
adddott a kapcsolddé jogszabalyok fejlesztésé-
nek kényszere a mésolds és az atalakitas megel6-
zésének érdekében. E célbél sziilettek meg a kii-
16nb6z6 szabdlyozasi technikak a szerzéi jogok,
védjegyek formajaban, ezzel egyidében pedig bi-
zonyos féorumokon el is kezdédtek a kapcsolddéd
vitak. Bar e jogositvanyok szamos elényt nyuj-
tanak birtokosaik szamara, a maganszemélyek
szamdra szamos kevésbé pozitiv hozadékkal is
jarnak. Szigorian meghatarozzak ugyanis a gon-
dolkod4s, az alkotés, a tuddshoz valé hozzaférés
szabdlyait, példdul pontosan definidljak a meg-
termelt szellemi javak kozvetitését és birtoklasat
avallalatok és a munkavallalok kézott. Ennek je-
lent8ségét felismerve az elmult években erdtelje-
sen felgyorsult a korlatozasok feliilrél torténé ki-
terjesztése, immaron az orszaghatarokat is atlép-
ve, nemzetkdzi egyezmények keretében. A szer-
z6i tulajdonjog hataskorének novelésére az egyik
legjobb példa az ezt szabalyozé TRIPS-egyez-
mény (Trade Related Aspects of Intellectual Pro-
perty Rights), melynek sziiléatyaiaz informdacios
technolégiai ipardgak multinacionalis nagyval-
lalatainak vezetdi, alairdsa pediga WTO (World
Trade Organization) szervezetéhez torténd csat-
lakozas egyik feltételévé vil.

A szerz8k kritikéja szerint a szellemi téke ilyes-
fajta korlatozasa azonban az emberi kreativitds
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gatja lehet, mik6zben alapvet$ emberi jogokkal

is osszetitk6zésbe keriil, példdul a gydgyszersza-
badalmak alkalmazasdnak esetében, melyek jo-
vedelemhez kotik az akdr életmentd szerekhez

valé hozzéférést is. Tovabba a tudas értékének
meghatdrozasakor problematikus lehet annak
definiélasa, sokszor nehezen megéllapithaté az

eléallitdsdhoz sziikséges munkamennyiség, és

6nmagdban is tul komplex jelenség az univerzalis

szabdlyozdas bevezetéséhez. Véleményiik szerint

nem csak a szabdlyozas megujitdsdnak kérdése

fontos, a tilalmak feloldisa mellett ki kell kiiszo-
bolniaz eltérd infrastrukturalis sajatossagokbol

ad6do kiilonbségeket is, amelyek ugyan egyre in-
kéabb feloldédnak a digitalis kor halézatos archi-
tekttrajaban, de jelen vannak példaul az inter-
netpenetraci6 egyenlétlen eloszlasanak és a kul-
turalis kiilonbségeknek készonheten. Szemléle-
titk szerint az informacié gyakorlatilag végtelen

joszag, nyersanyag, melynek szervezett felhasz-
naldsabdl olyan tudds nyerhetd, mely nélkiiloz-
hetetlen az tj informacié generéldsdhoz vagy ma-
terialis kornyezetiink megvéltoztatasahoz. A tu-
dastbke eléallitasaban és tovabbitdsdban sziik-
ségesnek tartanak bizonyos tipust kontrollt, am

ezt specialis médon képzelik el, a piaci hatasok-
tél fiiggetlenebb keretek kozott.

Egy 1j szabalyozasi paradigma kidolgozasa-
hoz azonban fel kell térképezni a szellemi tulaj-
don természetét is. Az immateridlis javakat jel-
lemzéen dréga el6éllitani és olcsé reprodukalni,
ebben az értelmezésben hatékony kontrolllasi
megoldasnak tiinik a jelenlegi rendszer, melyben
fizetniink kell a hozzéférésére, és amelyet privat,
személyes jognak tekintiink. Ez a megkozelités
azonban figyelmen kiviil hagyja a tudas olyan
alapvetd tulajdonségait, miszerint fogyasztésa
idében és térben korlatlan szamu személy szama-
ralehetséges, eléallitasinak marginalis és nyers-
anyagkoltsége pedig nulla. Az A2K szakemberei
két megoldast dolgoztak ki az immaterialis t6-
kebirtoklas monopolizalédasédnak feloldasara, a
tudds tipusatdl fiiggden. Az egyik a ,,public do-
main” kategéridja, ami definicidjuk szerint olyan
szellemi terméket takar, amelyet nem védenek
szerzdi jogok, azaz szabadon fogyaszthaté, in-
gyenes és barki szamdra hozzéférhetd. A ,,com-
mons” modell pedig olyan tulajdonokra alkal-
mazhatd, amelynek hasznalatdhoz az azt mene-
dzsel6 k6z6sség kollektiv engedélye szitkséges.

A mozgalom tagjai a fent vézolt alapelvek
mentén igyekeznek nyomast gyakorolni a nem-
zetkozi szervezetekre a szabdlyozési rendszerek
reformjanak érdekében. Maga a szervezet is e
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torekvések mentén kovacsolédott egységessé,
elsésorban a fejl6d6 orszagok polgéarainak jo-
gaiért valé kiizdelem sordn, mikézben a WIPO
(World Intellectual Property Organization) és
a WTO intézkedéseivel szemben probalt egysé-
gesen fellépni.

A cikkgytjtemény valdéban atfogd képet nyujt
a szellemi tulajdonjogokkal kapcsolatos szab4-
lyozas kialakitdsa sordn felmeriil$ kihivasok és
lehetéségek tarhazardl, és batran ajanlhaté a té-
maban jaratlanok szdmadra is, hiszen a szerzék
tobbsége kozértheté megfogalmazasban és ko-
vethet6 gondolatmenet mentén tarja elénk elkép-
zeléseit. A teriileten jobban elmélyedni kivand
olvaséban ugyanakkor maradhat némi hidny-
érzet, mivel a ml valéban csak a mozgalom ak-
tivistdinak nézeteit és elképzeléseit mutatja be,
igy szakértéi ellenvéleményekkel vagy a téma-
ban 4llast foglalé mas szervezetek képvisel6inek
gondolataival nem taldlkozunk a sorok kozott.
A kényv azonban igy is olvasdsra érdemes min-
denki szamara, aki szeretné jobban megérteni
napjaink informdcidalapu tarsadalméanak mi-
kodését és konfliktusait, vagy akar személyesen
is érintett a tudds szabad dramlasat korlatozé in-
tézkedések dltal.
(Gaélle Krikorian & Amy Kapczynski: Access to
Knowledgein the Age of Intellectual Property. Zone
Books, 2010, New York. 646 p.)

Siitéd Anna

INTELLEKTUALIS KOZJOSZAG A DIGITA-
LIZALT TUDOMANYBAN, AVAGY A TUDAS
AZE, AKI HOZZAFER

A tudomdnyos eredményekhez val6 szabad hoz-
zaférés nemcsak a kutatékat érinti: a gyorsabb
és szélesebb korii megismerés felgyorsitja a ku-
tatdsi folyamatot, és az ennek eredményeként
eléallitott termékek megjelenését, amelyek a
szélesebb tarsadalom szdmdra is hasznot nyuj-
tanak (gyogyszerek, j6 gyakorlatok, megolda-
sok, technolégiék). Peter Suber kényve (Open
Access) a nyilt hozzaférés dltalanossa tétele mel-
lett érvel, felvazolva a még megoldandé problé-
makat. A szerzé évtizedes munkajanak, eddigi,
atargyban irt szamtalan cikkének, és érdekérvé-
nyesité munkassdganak osszefogott és rendsze-
rezett leparlata a konyv, mely az MIT Press Es-
sential Knowledge sorozatédban jelent meg. A so-
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rozat olyan miiveket publikal, amelyek kozért-
hetd nyelven tesznek kézzé tudoményos igénnyel
kutatott kérdéseket, hogy a tdgabb, nem-szakér-
t6i kozonséget felvértezze a véleményformadlas-
hoz sziikséges ismeretekkel.

A koényv egyarant szolgal kézikonyvként
mindazok szamdra, akik alapfokon szeretné-
nek tajékoz6dni a nyilt hozzaférés (open ac-
cess) miikodésérdl, fajtdirdl, illetve szeretnének
megismerkedni a mozgalom legfontosabb érv-
rendszerével, és azok szdmara is, akik a tudds-
termelési vagy -megosztdsi dgazat valamely sze-
repléjeként (kutatd, oktatd, kiadd, konyvtaros)
mér rendelkeznek sajat, elsékezii tapasztalattal,
avagy a folyamat formal6iként vitdra nyitottan
ismerkednének meg vele. A kényv nem terjed ki
a nyilt hozzéférésli adatbazisokra, oktatési for-
rasokra, a nyilt forrdskédra vagy ezek kombina-
cidira (lasd nyilt tudomdny).

A legfontosabb teendd a minden érintett fél
szamdara megfeleld eljardsok kidolgozasa, az ér-
dekek 6sszehangolasan keresztiil. Ennek elérése
elképzelhetetlen a felek tdjékozottsdga nélkiil, a
konyv tehét elemi médon veszisorraa targyban
meglévé hiedelmeket, ellenérveket, hogy méd-
szeresen lebontsa 6ket: formdlis matematikai
modellek nélkiil. Atfog(), mert a nyilt hozzafé-
rés sokszinti valtozatait tarja elénk, felsorakoz-
tatva az Osszes érintett szereplét, motivacidikkal,
lehetéségeikkel, viszonyrendszereikkel. Ugyan-
akkor specifikus, mert a nyilt hozzéférés el8tt al-
16 legfontosabb akadalyokat egyenként veszi na-
gyitd ald, és a kozvélekedés sémaitlebontva a nyilt
hozzaférés drnyalatai altal nydjtotta kedvezd le-
hetéségeket mutatja be.

A kotet tiz fejezete két nagyobb részre bontha-
t6. Az elsé 6t fejezet foglalkozik a nyilt hozzafé-
rés mibenlétével és szereplSivel, a mésodik pedig
a strukturdlis kérdésekkel. Inditdsként megtud-
juk, hogy pontosan milyen akadélyok is all(hat)
nak a digitalis publikdcidk szabad letdltése és
felhasznalasa elétt. Ilyenek a letoltésért fizetett
dij, a szerz6i jog (copyright: a forditdshoz, a ter-
jesztéshez, a sz6vegrészletek mésolasahoz tovab-
bi kereséshez/jegyzetek készitéséhez, a széveg
formazasahoz vald szerz8i/ kiaddi hozzajarulds
sziikségessége). A méltdnyos felhasznélas egye-
diili feltétele a teljes nyilt hozzéférés esetében az
idézési szabalyok betartasa.

A nyilt hozzaférés sajatos problematikaja-
nak gy6kere az aszimmetrikus viszonyrendszer
a kiado6k és a folyodiratcsomagok osszeallitdsa-
ban semmiféle szabadsdgfokkal nem biré tgy-
felek — a kényvtarak — kozott (a nyilt hozzaférés-
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ré6l lasd még Tomasz Gabor irdsat ebben a szam-
ban). Csakigy, mint a tévé-el6fizetések esetében,
amikor az tigyfél — a miisorszolgaltatas eléfizets-
je — kész csomagokra szerz6dhet. A kiad6k szd-
mos, felesleges folyoirat megvéasarlasara (és azok

rendszerezésével, tdrolasaval folosleges tovabbi

koltségek viselésére) kotelezik ezzel a konyvtara-
kat, mig az egyes, valéban sziikséges folydiratok

arazdsat ugy végzik, hogy azok 6nall6 megvasar-
lasa elénytelen legyen. Tovabbi probléma, hogy
jelenleg nincs olyan kényvtar, amely egy kutaté

Osszes specidlis igényét kielégithetné a sajat intéz-
ményén beliil. Masik dilemma az egyes publika-
ci6k bizonyos dijért valé (egyedi) letSlthetésége

koriil alakult ki. Egy irdsmi dija 4ltalaban kifi-
zethetd 6sszegnek tlinhet, azonban egy tudoma-
nyos téma feldolgozasa szdmos forrdsmi ismere-
tét, hasznalatat feltételezi. Tehat a kutaté gyak-
ran keriil olyan helyzetbe, hogy az intézménye,
konyvtara altal nyujtotta lehetdségek nem elég-
ségesek, az egyediletoltések dijai 6sszeadddva pe-
digjelentds terhet jelenthetnek. A kutatdi, szerz6i

és az olvasoi szerep a tudomdny vildgédban Gssze-
ér, atudas cirkuldrisan aramlik azokon keresztiil,
akik részeseivé tudnak valni, akik szamara nyitva

allnak a digitalis ajték. Az IT-hozzéférés csupan

az elsé kapu. A nyilt hozzaférés noveli az olvasok

szamat, az eredmények hatdsfokat.

A tudomanyos irdsok szerzéi a publikacidik ré-
vén nem az anyagijutalomban érdekeltek, hanem
tudomanyos munkajuk minél szélesebb kérben
valé megismertetésében, illetve a felhasznélasok
(idézetek, hivatkozdsok) szdmdanak, azaz az im-
pakt (hatds) novelésében. Ilyen értelemben — ér-
vel Suber - kiilonb6znek a zenészektdl vagy re-
gényirdktol, akik a széles kozonség igényeinek
révid tava kielégitésére torekszenek, hiszen ab-
bdl élnek. A kutatdk altaldban az intézménye-
ik, vagy szponzoraik altal finanszirozott mun-
kat végeznek. A publikacié ilyen értelemben a
tdgabb kutatds eredményeinek a disszemindci-
o6jat szolgalja, ami egyfajta promdcié a finanszi-
rozé szamara is.

A repozitériumokhoz képest (amelyek a zold
hozzaférést jelentik) az arany, azaz a folydira-
tokban megjelené cikkek, illetve kényvekhez
valé ingyenes hozzaférés egy egészen masfajta
lépcséfokot jelent (a fogalmak definiciéjadhoz
ldsd Kozma Tamas irdsdt ebben a szdmban). Su-
ber nem helyezi 6ket egymads elé, szerinte a zold
ésazarany ,,ut” egymas komplementerei, sziner-
gikusan szolgalva a kiilonb6z6 célokat. A zold
hozzéférés elényei kozt tarthatd szamon példaul,
hogy fuggetlenithetd a folyoéiratoktdl. Ameny-
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nyiben egy egyetem a z6ld utat vélasztja altala-
nos irdnyelvként, minden eredményét akadaly
nélkiil hozzaférhet6vé teheti. Az arany tt, mint
iranyelv, azonban csupan azon eredmények pub-
likalasat teszi lehet6vé, amelyek az egyes nyilt
hozzéférést lapokban megjelentethetdek (je-
lenleg szamos folyodirat még nem ilyen). Z6ld
utat nyerhetnek azok a publikaciék, amelyek
egyébként (eld)fizetéses folydiratban jelennek
meg, rdaddsul mind preprint (lektorélas elétti),
mind postprint (lektoralas és jovahagyas utdni)
formaban. Ez utdbbi igaz csak akkor lehetséges,
amennyiben nem iitk6zik a folydirat szerzéi jo-
gi (copyright) feltételeivel. A preprintek szerepe
a kutatasi eredmény els6ként vald jegyzésében
fontos a kutaték szdmdra. Az intézmények leg-
tobbszor a kutatdsi eredmények z6ld hozzafé-
rését irjak eld a szerz8k szdmara (az arany hoz-
zaférés dltaldnossa valdsa esetén ez valtozhat).
Elvaras lehet példaul a kiad¢ altal hivatalosan
befogadott publikaciék depozitba helyezése, az-
az a cikk a hivatalos megjelenés utan valik csak
hozzéaférhetévé (addig sziirkén jelenik meg), a
kiadé6 engedélye alapjan.

A Budapest, Bethesda és Berlin (BBB, 2002-
2003) altal jegyzett konvencidk kinélta megha-
tarozds Ota a nyilt hozzaférés irodalma fontos
kiilonbségeket tesz a hozzaférés mindségére vo-
natkozoéan. A gratis hozzaférés esetében nem fi-
zet az olvasd, Am szerz6i jog és licensz védi az
irést a tovabbi felhasznalastol. Ezzel szemben lib-
re-nek neveznek minden olyan hozzaférést, ami
valamifajta engedményt tesz a szerzdi jog és a li-
censz tekintetében (nem feltétleniil jelent ez tel-
jes szabadsdgot, 4m a méltdnyos felhasznalast vé-
di). A libre tipust nyilt hozzéférésnek tehét széles
spektruma létezik. A licensz valéjéban az olva-
s6 szamadra nyujtott tajékoztatds, hogy az adott
mivet védd szerz8i jog pontosan mire terjed ki.
A Creative Commons 4ltal kinélt szabadon hasz-
nélhaté és széles koérben ismert lincenszkonst-
rukcidk példaul a sz6vegek szabad és méltanyos
felhasznélasat teszik lehet6vé.

A nyilt hozzaféréssel szembeni ellenkezést leg-
gyakrabban a ki fizet az ingyenért” kérdésko-
re valtja ki. A hiedelmekkel ellentétben, hang-
silyozza Suber, a letoltési vagy el6fizetési dijak
kiesése nem jelent feltétleniil tébbletkoltséget a
kiadé szdméra. A letoltési dijas publikacidk kolt-
ségeit nagyrészt a koordindcié teszi ki: azaz alek-
torok megszervezése, illetve az olvasdk sziirése: a
befoly6 dijak kezelése, az egyes cikkek blokkola-
sa (amennyiben egy id6 utan nyilt hozzéféréstivé
valnak) stb. A kéltségek tekintetében kiilonbsé-
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get tehetiink a papiron is nyomtaté és digitalizd-
16, illetve a papirt elhagyd, kizarélag digitalisan
publikald kiaddk tekintetében. Azok a digitélis
folyéiratok, amelyek a lektoralt sz6vegeket rog-
ton nyilt hozzaférésiivé teszik, a lektoralds, a kéz-
iratok elékészitése, illetve a tarhely koltségeit vi-
selik csupdn (nincs kiilon papiralapi nyomtatds
és azutdn digitalizalas). A legalacsonyabb kolt-
ségvetésiliek az eleve ,,sovanyra” tervezett, papir-
alapu kiadvédnyokkal nem foglalkozé (digitalis)
kiaddk, amelyek igy eleve szamos eléallitasi té-
tellel karcstisodnak (és nem kell viselniiik az at-
allas koltségeit sem).

Kritikus pont alektorélds kérdése, ugyancsak
gyakran hangoztatott ellenérv a nyilt hozzafé-
résti (ezért feltételezetten nem lektoralt) cikkek
mindsége. Alektoralas tobbhoénapos, esetenként
akar (fél)éves, folyamat. Kutatédsi eredményeink
minél hamarabbi levédését a preprint valtozat
z01d hozzaférésen keresztiil ejthetjitk meg (lasd
fent). Ugyanakkor, a koltségeket tekintve az els-
fizetési dijat szedd folydiratok nem fizetnek a lek-
toraldsért. A koltségek csokkentésére és az ered-
mények még szélesebb elérhetSsége érdekében
létez6 megoldas az open review, azaz a nyilt lek-
toralds. Elénye, hogy nagyobb szakértdi bazisbdl
merit, gyorsabb reakcidt képes kivéltani (keve-
sebb koordinéciétigényel), végiil hamarabb érhe-
t6 el egy-egy tanulmény véglegesitett valtozata.
Szédmos lap gyakorlata tovabbd, az elmaradt dij
koltségeinek megoszthatdsa, dtharitdsa: a nyilt
hozzaférésért az fizet, aki publikalni akar. Te-
kintve, hogy a publikacidk egy intézmény dissze-
mindacids tevékenységének részeiként foghatdk
fel (1asd fent), ez a modell, és hibrid véltozatai,
jarhaté ut lehet. Itt a szerz6 donti el, hogy publi-
kécidja csupan dijért érhetd el (esetleg bizonyos
id§ elteltévellesz szabadon elérhetd), vagy a dijat
magara/ intézményére véllalja fel, régton (arany)
hozzaférést biztositva.

A tudds sajatos kozjoszag, ugyanis kimerithe-
tetlen. Nem lesz beléle ,,kevesebb” ha tébben is
részesiilnek beléle. Sajatos médon gyarapszik,
amennyiben tobben hasznaljék, felhasznéljak,
hozzatesznek. A tudas igy tovabbi tudést gene-
ral. A tuddsnak nincs fizikai kiterjedése, forra-
sa kiapadhatatlan, szemben a természeti eréfor-
rasok végességével, sériilékenységével. A tudds
mint informacié helyett, Peter Subernél a tudés
mint tanulds és akkumulaciés folyamat jelenik
meg iterativ elemmel: azaz a tudasalkotés egyfaj-
ta k6zosségi tevékenységként realizalédik, mely-
nek a tanulds (a folyamat részeként) implicit mé-
don, de fontos eleme.
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Fontos érv a diskurzusban valé részvétel fon-
tossdga, azaz a tudas-eléallitasba vald bekapcso-
16déas mar a kezdetektdl: a kutatdsi eredménye-
ket 6sszegz6, bemutat6 publikaciok ugyanis nem
a kész tuddst jelentik, hanem a tudomdnyos dis-
kurzus egy lépcséfokat. Az eredmények, a vitdk,
és a vizsgalédas a diskurzus eredményeként all-
nak el6 k6z6s tudomanyos tudéssa. A késleltetett
ingyenes hozzéférés magabdl az el6allitasi folya-
matbdl valé kirekesztést jelenti a szitikos lehet6-
ségekkel bird intézmények, és kutatdik szdma-
ra. A nyilt hozzaférésti irodalom azért kzjészag,
mertlehetévé teszi a kiilon engedélyezés nélkiili
felhasznalast, természetesen a méltdnyos hasz-
nélat jegyében. Akarhdnyszor let6lthets, nem
lesz kevesebb beléle, ha hasznaljak, szemben a
nyomtatott, véges szamu példdnyokkal. A nyilt
hozzéféréshez kapcsol6do, a felhaszndlas médjat
illetd szerzéi és licensz jogok fokozatai az infor-
macid kozjészaggd valdsanak egy-egy mérfold-
kovét jelentik. A jogdijas publikacidk, konyvek,
ha digitalizaltak is, nagyon ritkan nyilt hozza-
féréstiek, mivel nem birnak a jogosult hozz4ja-
ruldséaval.

Zérasul a szerzé a nyilt hozzéaférés 4ltalanos-
sd valdsanak koriilményeit tekinti 4t. Suber leg-
fontosabb akadalyként az egyes szerepl6k tétova
tanacstalansagéatlatja, mindamellett, hogy az el-
mult évtizedben az érvek és mintdk finomhan-
goldsa torténik, szerinte egyfajta tdjékozatlan-
sag, illetve egyenesen félretdjékozottsag jellem-
zi a nyilt felhasznélas tigyét. A jové kutatdinak
egyrejelentésebb része mar a vilaghalon nétt fel.
Online toltenek le és fel tanulmanyokat, kény-
veket, disszertacidkat, adatbazisokat szabadon
vagva, formalva, mésolva, sokszorositva, vagy
nyomtatva a szovegeket céljuknak megfeleléen.
Ezek a kutatodk elvarjék e feltételek meglétét a
tudomdnyos kozélettsl. Suber szerint egyre tob-
ben latjék be, hogy a szerz6i jogvédelem, a letol-
tési dij, és a nyilt hozzéférés egymast nem kizéré
tényez6k. Legvégiil, a zarofejezet gyakorlati t-
mutatdval szolgal a szerz6k szdméra, hogyan te-
hetnék arany, vagy z6ld nyilt hozzaféréstivé pub-
likacidikat. Fontos tanacs példaul a preprintek
licenszkonstrukcidval valé z6ld hozzaféréstivé
tétele kutatasi eredményeinek mihamarabbi le-
védésére.

A kotet felfoghat6 egyfajta enciklopédiaként
is, hiszen remek és kozérthetd attekintést ad a
nyilt hozzaférés kiilonb6z6 médozatairdl, kiegé-
szitésképpen szészedetben 6sszegezve a legfon-
tosabb kulcsfogalmakat. Az egyes fejezetek akdr
6nalléan is forgathatéak, hiszen az egyes fogal-
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mak konnyedén kikereshet6 referencidkkal van-
nak elldtva. A kdnyv nyelvezete és stilusa az isme-
retterjesztés és a meggy6zés szandékdnak fényé-
ben felvallaltan egyszerti és kozérthetd, a tudo-
maényos cikkekhez szokott olvasé azonban idén-
ként méar-mar tulzottan didaktikusnak érezheti:

kiilonbozik Suber egyéb cikkeiben megszokott

stilusatél, mindamellett, hogy korabbi sz6vegei-
re épitkezik. A konyv egy évvel a megjelenés utan

szabadon letdlthet$ pdf-formatumban.

Peter Suber kereteit tovabbgondolva, ha a tu-
dast mint komplex rendszert tekintjiik, akkor
az egyes kutatdsi eredmények reprezentaljak a
rendszert felépité modulokat. A komplex rend-
szereken beliil kritikus pont a tobbé-kevésbé
6sszefiiggd modulok kozotti kommunikécios
interfész felépitése. A nyilt hozzaférés fokoza-
tai (arany, zold, illetve libre és gratis), illetve az
egyes intézmények sajatos stratégiai a kommu-
nikacids architektira kiilonb6z6 fajtdira nyuj-
tanak példat.

A publikalasi stratégiak sokszintiségének ko-
vetkeztében a vildghdlén megjelend tudasmo-
dulok ko6zotti 6sszekapcsolas hatékony médja-
nak kialakitasa jelenti a jové feladatat. Ennek
alapvetd feltétele egyfajta koz6s koordinécids
mechanizmus kialakitdsa és az egyes eljarasok,
szabdlyrendszerek (szerz8i jogvédelem, a hozza-
férhetdség fokozatai és az ahhoz kapcsol6doé jo-
gok, korlatok) kozos nevezdre vald hozésa. A ha-
tékony formék létrehozasan, és az ehhez sziitksé-
ges eléfeltételek (tdjékozottsag, a nyilt hozzafé-
réssel kapcsolatos téveszmék vagy ellenérzések
megdoéntése) megteremtésén dolgoznak a nyilt
hozzaférés elémozditéi. A mil sziikebb célko-
zonsége tehdt mindazok, akik a nyilt hozzaférés
terjesztésébe bevonhatéak: a kulcsintézmények,
azaz az egyetemek, kutatdintézetek, kdnyvta-
rak, kiadék, a tudomdnyos korok, illetve egyéb
finanszirozé és kormanyzati intézmények dol-
goz6i, dontéshozoi.

(Peter Suber: Open Access. MIT Press, 2012,
Massachusetts. 242 p.)
Faludi Julianna

HARMADIK T{PUSU EGYUTTMUKODESEK

Tarsadalmi 4dtalakulds és mozdulatlansag, val-
sagok, forradalmak, tiintetések, spontan kelet-
kezd csoportok. Furcsa, 6romteli vagy szomoru
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tarsadalmi jelenségek, k6z6s benniik az el6re je-
lezhetetlenség. Egyre tébbet tudunk a legtagab-
ban értelmezett, benniinket koriilvevé természe-
ti vilagrdl (hatar a csillagos ég), de a tarsadalmi
torvényszerliségek java része egyeldre feltdrat-
lan, szocidlis mitk6désiiket sokszor rejtély 6vezi.
A dilemmarél taldléan ir Barabési Albert-Laszlo:

»Ne adj’ Isten, merészkedhetiink-e odéig, hogy
megprébaljuk megjosolni az emberi viselkedést?
Korabban az efféle kérdésekre egyetlen valasz
létezett: fogalmunk sincs! Ennek kévetkezté-
ben ma tobbet tudunk a Jupiterrél, mint a sa-
jat szomszédunkrél. Valéban, elére tudjuk jelez-
ni egy elektron palyéjat, ki-be tudunk kapcsol-
ni géneket, képesek vagyunk robotot kiildeni a
Marsra, 4m tandacstalanul tarjuk szét a keziinket,
ha olyan jelenségeket kell elére jelezniink vagy
megmagyaraznunk, amelyekrél pedig a legtob-
bet illene tudnunk, nevezetesen embertarsaink
cselekedeteit.” Christian Stegbauer kényve tér-
sadalmilétiinknek, ennek az dsszetett taldnynak
egyik darabjardl, az egyuttmiikodések titkardl
probalja lerantani a leplet.

Az emberek 6sid6ktdl fogva kooperdlnak egy-
mdssal, ezen egytittmiikédések okaira a tdrsada-
lomtudomanyok kiilonféle magyardzatokat ad-
nak, de mi térténik akkor, ha a hagyomanyos ok-
fejtések érvényiiket vesztik? ,Bedolgozdk” mil-
lidinak 6sszmunkaja révén boévill, alakul a vildg
legnagyobb, mindenki ltal szabadon hozzafér-
het6 enciklopédidja, amely egyre komolyabban
van véve. F6 kérdésiink tehat: miféle rejtett moti-
vumok allnak a Wikipédia (mennyiségi és mind-
ségi) fejlddésének hétterében? Vajon a kérdésre
kapott vélaszaink mas tarsadalmijelenségek ese-
tében is érvényesek? A robbandsszerii névekedést
mi sem bizonyitja jobban, mint egy, a kényvben
talalhaté tablazat. E szerint 2003 és 2005 kozott
a fécimek szdma a kilencszeresére, a ,bedolgo-
z0k” vagy ,6nkéntesek” szdma a huszonhdrom-
szorosara és a kozosségiséget legjobban mutatd

suser-talk” oldalak (itt folyik az eszmecsere) sza-
ma pedig a hetvennyolcszorosara nétt. A Wi-
kipédidnak, ennek a ,,szocialis szoftvernek” az
elemzése altal képet kaphatunk az emberben la-
kozé 6nkéntesség, jotékonykodas — valami ,ne-
mes” létrehozdsa — utdni vagyrdl, arrél a vala-
mirdl, ami a nonprofit (jétékonysagi) szervezete-
ket mozgatja, struktirdjukat épiti. Simmel még a
tarsadalmi tér és a foldrajzi tér egybeesésérdl ir,
madra madr, a globalizdcié és a hatdrokon ativelé

1 Barabasi Albert-Laszl6 (2010) Villandsok. Buda-
pest, Nyitott Konyvmtihely, p. 18.
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kozosségek koraban ez az egybeesés teljesen ér-
vénytelen kezd lenni. A kapcsolatok haléja kii-
1onbo6z6 terekben szovddik, mas szocidlis tér a
munkahely és mds a Facebook.

A konyv kiindulé megallapitasa szerint a
kooperdcid csak egyfajta pozicionalis eloszlds
(struktira) fennéllasa estén miikodhet. Ez igy
van, ezen valtoztatni nem tudunk, minden em-
berek kozotti szituaciéban ala-, folé- és mellé-
rendeltségi viszonyok alakulnak ki, amelyek
tartésak vagy idélegesek, megmerevednek vagy
gyorsan felbomlanak. Mindenhol, ahol emberek
kozotti kapesolatok dllnak fenn, ott tavolsagval-
tozdsok is el6jonnek — vagyis emberek kapcsola-
tainak erés6dése vagy lazuldsa, pozicidk kozot-
ti tdvolodas vagy kozeledés. A gyenge kotések
ereje (Granovetter) olyan teriileteken is — mint
példaul a virtualis mez6 — létrehozhat halézato-
kat és strukturakat, ahol azeltt semmiféle for-
maciénak nem volt nyoma. A spontan létrejovo,
6nmagukat szervezd hélézatok jellemzdje, hogy
nem a strukturdlis felépitmény (vezetdk és be-
osztottak) a fejlédés és onkorrekcid generéldja,
hanem a cél maga, ami az egyéni motivacidkat
adja. A vezet8ség (ha egyéltalan van ilyen) fel-
adata itt csupan annyi, hogy a célt — ami a jelen-
ben megidézett jové (Csepeli) — ideoldgia forma-
jaban iigyesen meglebegteti (,mindenki encik-
lopédidja”, ,te is csinalhatod”), a tobbi mér az
onszervez8dés logikijanak dolga. Igy teremt8d-
nek meg a harmadik tipusi egyiittmi{ikodések,
amelyekben a kooperécié mozgatdja nem a sz
szoros értelmében vett 6nérdek (ha-akkor tipu-
st motivaciok, vagyis ha megcsindlod, akkor ju-
talmat kapsz) vagy hagyomany (mert igy szokds),
hanem egy 6sszetett, tobb oldalbél all6, de min-
denképpen belsé késztetésre (lelki elégedettségre,
biiszkeségre, flow-ra) hajazé egyéni motivumok
Osszessége.” Olyan terméket hozunk létre, ahol
aveliink egytittmikodéket, ,,kollégainkat” nem
ismerjiik, nem lattuk ket soha. Az tijabb idézet
F. A. Hayekt6l, a Nobel-dijas k6zgazdasztdl szar-
mazik, aki kovetkez6 gondolatait ugyan a gazda-
sag mitkodésével kapcsolatosan vetette papirra,
viszont jol példazza az egyiittmiikodések rejeé-
lyétis. ,Gazdasagi tevékenységeink kézben nem
ismerjiik azokat a sziikségleteket, amelyeket ki-
elégitiink, sem azoknak a dolgoknak a forrésa-
it, amelyeket megszerziink. Majdnem mindany-
nyian olyan embereket szolgalunk, akiket nem
ismeriink, s6t akiknek még a létezésérél sem tu-

2 Péld4ul: Daniel H. Pink (2010) Motivdcid 3.0 —
Osztinzés mdsképp. Budapest, HVG Kiadé.
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dunk; és ezutdn mi is allanddan olyan emberek
szolgaltatdsaira timaszkodunk, akikrél semmit
sem tudunk. Mindez csak azértlehetséges, mert
a — gazdasagi, jogi és erkolcsi — intézmények és
tradicidk nagy keretében élink, amelybe beil-
lesztjitkk 6nmagunkat azéltal, hogy bizonyos vi-
selkedési szabalyokat megtartunk, olyan szaba-
lyokat, amelyeket nem mialkottunk, és soha nem
értettiink olyképpen, ahogyan értjiik, hogy az
altalunk készitett dolgok hogyan miikédnek.”
Mi tehat a Wikipédia miikédésének titka?
A konyv irdja elsésorban a poziciéharcokban,
tehat a fontosabb helyre keriilés lehetéségében
véli felfedezni a titkot, gy gondolom azonban,
ez kiegészitésre szorul. Van még néhény, hasonlé
fontossdggal biré motival6 tényez, ami egy 6n-
kéntes halézatot mozgat, fenntart, fejleszt. Két-
ségtelen, a szabad helyekért — mondjuk példaul
fontosabb wiki-szerkesztdi pozicidkért vagy egy-
4ltaldn egy bejegyzés elfogaddsaért — val6 harc
tényleg 6szt6ndz, de az 6nkéntesség serkentdje
ennél Osszetettebb. Milehet még itt? Wiki-ideold-
gia: az olyan kimondott vagy kimondatlan jelsza-
vak, mint ,mindenki csindlhatja”, ,legyél része-
se a vilag legnagyobb szabad enciklopédidjanak
alakitasdban”, ,az emberiség kozos tudéstara” és
ezekhez hasonlék valéban megmozgatjak a fan-
tazidnkat. Az ideoldgiak valtozésa, az 4j jelsza-
vak felbukkandsa az érdeklédés és cselekvés fo-
lyamatossagéat eredményezi. Ezt a szerzd is kifejti,
viszont a kévetkezé motivalé elemek nem vagy
csak érintblegesen keriilnek emlitésre a kényv-
ben, azonban mindenképp ide sorolandék. Nem
felejthetjiik el, hogy az 6nkéntesség az dnbecsii-
1ésbél is fakad. Folyamatosan dpolnunk kell 6n-
becsiilésiinket, hiszen talpon maradni ebben a
rohan vildgban mésként nem lehet, 6nbecsii-
Iéstink nélkiil 6sszeomlandnk. Tedd tonkre ezt
valakiben, és tonkre megy az ember. Az 6nbe-
csiilés a magunknak valé dllandé bizonyitédsbél
adddik, jelen esetben egy bejegyzés rendszer al-
tali elfogaddsa vagy egy szerkesztéi helyre ke-
riilés (elérelépés) nem mas, mint egy bizonyos
emberi értékiink elismerése. Fontos megemlite-
ni az altruizmust is, ami kicsit furcsan kifejez-
ve az 6nzé onzetlenség. Onzetlen vagyok, mert
a lelkemnek jo, tehat mégiscsak kicsit 6nzé va-
gyok. A pozicidharc, az elérejutds lehetésége, a
gyObzelem egyfajta jdrékszenvedélybilis eredhet.
A Wiki-strukturédban azonos helyen 1év6k folya-

3 Hayek, Friedrich August von (1992) A végzetes
onhittség — A szocializmus tévedései. Budapest,
Tankoényvkiado, p. 21.
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matosan egymashoz mérik magukat, egymassal

harcolnak és konkuralnak, bejegyzéseiket ma-
sok kritikaival szemben meg kell védeniiik. Ezek

a kis harcok is folyamatosan serkentik a cselek-
vést, motivalnak és elhatarolnak més pozicioktdl.
Gondoljunk csak bele, mitél népszerti példdul a

Honfoglalé jaték? Pénz nemjar a gySzelemért, de

egyesek mégis majd’ beledriilnek, ha nem tudnak

gy6zni. Es ha mar az elhatarolédést emlitettem,
akkor nem hagyhaté ki az identitds sem. Aziden-
titds 6nmagunk meghatdrozasa és elhataroldsa

masoktol. Minél ,kisebb” poziciéban van valaki

a Wiki-halézatban, vagyis minél tavolabb 4ll a

centrumtél, annal kevésbé relevans a Wiki-iden-
titasa, és forditva, minél er6sebben kétédik egy

aktiv résztvevd a fontosabb részekhez (cimek-
hez), minél elfogadottabb a rendszerben, annal

er8sebben hatarozédik meg ez az identitas. A fel-
soroltakat 6sszegezve tehat egy motivaciéhalmaz

korvonalazédik, amelynek fontos alkatrészei a

Wiki-ideoldgia, az onbecsiilés, az altruizmus, a

jdtékszenvedély és az identitds. Mindezek egytit-
tesen hatnak és motivalnak, ezekkel valik remél-
hetéleg valamennyire érthetévé ennek a halézat-
nak a mikodése.

A konyv fejezeteilogikusan, precizen épiilnek
egymésra. A bevezetd (kérdésfeltevés), majd a té-
ma elméleti tisztdz4sa utdn, a masodik és harma-
dik fejezetben (a részvétel rejtélye) olyan kérdé-
sekrél esik sz6, amely a tarsadalomtuddsok — és
kicsit mindenki — szdmara rendkivil izgalmas
lehet: a sajat vizsgalati modell, egyéni motiva-
ciék a halézatban, pozicié és szerep, a pozicidk
hatékonysaga, altruizmus és proszocialis cselek-
vés, az egyuttmiikodés keletkezése, a csoport-
hatarok hatékonysaga. A negyedik fejezet a Wi-
kipédia épitésében, fejlesztésében vald részvétel
mikéntjét (logikdjat) targyalja. Mi készteti az
egyént arra, hogy a vilag legnagyobb szabadon
hozzaférhetd enciklopédidjra idSt és faradsa-
got dldozzon? Milyen lehetéségei vannak egy tj
csatlakozénak? Van-e halézaton beliili aktudlis
helyzetek elrendez8désének valamiféle felhaj-
té ereje? Az 6t6dik fejezet tulajdonképpen egy
modszertani paradicsom azoknak, akik a k6zos-
ségi lét digitalis vilagéat (a kozosségi oldalakat)
tanulmanyozzdk. Az ezutdan kévetkezd részek
koz6s nevezdje a konfliktusok és egyiittmiiko-
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dések antagonizmusa nyomdan formél6doé struk-
tura, a pozicidk eléréséért folytatott harc, vagyis

hogyan joéhet létre a ,szervezet” egy poziciona-
lis szisztéma dinamikdjabol adédéan? Egyalta-
lan: hogyan miikédik ez a halézat (vagy szerve-
zet), milyen lehet8ségek adédnak a ,,bedolgozdk”
elétt? Természetesen maga a konyv ennél sok-
kal részletesebben tdrgyalja a Wikipédia-jelen-
séget, azt igen sok néz6pontbdl vizsgalja, tobb

dilemmdt oszt meg veliink — azok felold4saival

egyiitt —, de ezek felsoroldsatdl helyhidny miatt

most eltekintiink.

A szerz§ tehat két feladatot is teljesit. Egyrész-
rél megproébél valaszokat keresni és adni a ,,har-
madik tipust egytuttmikodések” mikéntjére,
maésrészrél pedig a Wikipédia mint hdlézat mii-
kodését mutatja be. A két feladat természetesen
Osszefiigg azaltal, hogy az egyikbdl kovetkezik a
masik, a Wikipédia-jelenség megértése egyszers-
mind némi valaszt ad fontos kérdésiinkre: miért
is kooperdlunk egymassal, ha az egyiittmiikodés-
bél szarmazé hasznunk elenyész6 az egyiittmi-
kodésbe fektetett id6hoz és energidhoz képest?

Ennek az irdsnak célja a gondolatébresztés volt,
benne sajatos emberi kooperacidk és azok hétte-
rében 4116 motivacidk misztériumat prébaltuk
réviden elemezni egy, a Wikipédia miikodésé-
r6l sz016 izgalmas konyv segitségével. Tarsadal-
mi cselekvéseinket Max Weber négy vegytiszta
tipusra bontotta: célracionalis, értékraciondlis,
emociondlis (vagy indulati) és tradicionélis. Va-
jon a felvazolt ,harmadik tipusi” egyiittmiiko-
déseket — mint a tarsadalmi cselekvések egyre
gyakoribb formait — e négy cselekvéstipus mi-
lyen keveréke alkotja? F6 kérdésiinket tegyiik
fel tjra, masképp: miért allit el6 emberek tome-
ge olyan terméket, amely termék eléallitdsdba
ugyan id6t és energiat 61, de abbdl anyagi haszon
szaméra nemigen szdrmazik? Taldn érdemes len-
ne ezzel a jelenséggel tobbet foglalkozni, hiszen
az 6nkéntes egyuttmiikodések, osszefogasok, a
kozdsségen és a tarsadalmon beliili bizalmat n6-
velik, amelynek jotékony hatdsai tobbszorésen
bizonyitottak.

(Christian Stegbauer: Wikipedia: Das Réitsel der
Kooperation. VS Verlag fiir Sozialwissenschaften,
2009, Wiesbaden. 321p.)

Herendi Gyorgy
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TUDASELOSZTAS - TUDASMONOPOLIUMOK

KUTATAS MA ES TALAN HOLNAP

VAMOS TIBOR, PROF. EMER., MTA SZTAKI

A tanulmdny a mai kutatasrdl szélva vizsgalja a kutatds és a technoldgia viszonyat, az alkal-
mazott és az alapkutatds bizonytalan elvélasztésait és a kutatas finanszirozasanak problé-
mdit. A jévére vonatkozéan elérevetiti, milyen mértékben valik a kutatds a tevékenységek
és araforditdsok sulyanak varhaté lényeges névekedésével ipari jellegtivé. A kévetkezd id6-
szakban az ember megujulé és 0j szerepei valnak a legkiilonb6z6bb tudomaényteriiletek £6-
kuszava, és ezzel is er6sodik a természettudomdényok és a human kutatdsok dsszefonddasa,
ami a kutatasi tevékenységek és a raforditasok stlydnak varhat6é novekedését vetitheti elére.
KULCSSZAVAK: ALAPKUTATAS, ALKALMAZOTT KUTATAS, TECHNOLOGIA, FINANSZ{RO-
ZAS, HUMAN KUTATAS

GLOBALIZACIO — INFORMATIKAI FORRADALOM — AKADEMIAI ERTEKEK

HRUBOS ILDIKO, PROF. EMER., BCE

A 2008-ban kezd6d6 gazdasagi valsag, a 2000-es évektdl igen gyorsan teret nyerd globa-
lizécib és az informatikai forradalom hatésai jelentdsen megvéltoztattak az akadémiai vi-
lag pozicijat. A finanszirozasi problémék kiélez6désével Eurdpdban erésodott az dllami
intervenci6 a felséoktatasi intézmények életében, a kiméletlen globdlis verseny pedig az iiz-
leti szemlélet eluralkoddsdhoz vezetett az oktatds és a kutatds teriiletén. A tanulmany azt a
jelenséget jarja koriil, hogy mindezek kovetkeztében a felséoktatdsrol sz6l6 diskurzusban
eltérbe keriilt az intézményi autonémia és az akadémiai szabadsag kérdése. Az Eurdpai
Egyetemi Szovetség és a Magna Charta Observatory of Fundamental University Rights and
Values eur6épai megoldasokat keres a veszélyek elharitdsara, az ellentmondésok feloldasara.
KULCSSZAVAK: AKADEMIAI SZABADSAG, INTEZMENYI AUTONOMIA, PARA-AKADEMIAI
FOGLALKOZASOK, TARSADALMI MISSZIO, GLOBALIS FELSOOKTATASI VERSENY

A TUDASMONOPOLIUM EROZIOJA: A CIVIL TUDOMANY

SZABO KATALIN, EGYETEMI TANAR, BCE

A tanulmdény az alig egy évtizede felbukkant ,civil tudomany” jelenségét elemzi. A laikusok
bevondsa a kutatdsokba els6sorban a természettudomanyokban terjed. Az ornitolégiatdl a
matematikdig szamos ilyen kezdeményezés van, s némelyik t6bb szdzezer civil kutatét fog
at. A szerz6 egy modellben mutatja be a civil tudomany miikodését. Alatvanyos eredmények
mellett nem hallgatja el a korlatokat sem. Elemzi a tudomanyon beliili, illetve a kiilsé okokat,
amelyek a civil tudomany létrejottéhez vezettek, kiemelve a Big Data problémadt és a pénz-
ugyi korlatokat. A tanulmdny a civil tudomény tarsadalmi hatdsainak a bemutatéséaval zarul.
KULCSSZAVAK: A FELSOOKTATAS TOMEGESEDESE, CIVIL TUDOMANY, CROWD SOURCING,
BIG DATA PROBLEMA, A TUDOMANY DEMOKRATIZALODASA

A REPOZITORIUM — ES AKIK KORULALLJAK

KOZMA TAMAS, PROF. EMER., DE

A repozitérium (gytjtemény, letét, dokumentumtér) a tudoményos élet tjabb fejleménye
Magyarorszdgon. A repozitériumok a ,,nyilt hozzéférés” mozgalom hatasara keletkeztek a
Budapesti Nyilatkozat (2001), valamint a Berlini Nyilatkozat (2003) szellemében. Az erede-
ti elképzelés szerint az egyetemi repozitériumoknak a szabad informéciédramlast kell szol-
galniuk, hogy gyors és konnyen elérhetd nyilvanossdghoz juttassik a tuddsokat és a kutato-
kat. A 2004-es K+F és innovacids torvény (az egyetemek szerzéi tulajdonjoga) éta azonban
a repozitériumok nem az 6narchivalt szellemi termékek szabad gytijteményei, hanem fok-
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rél-fokra kotelezé letétekké valtak. Mara a repozitériumok fokozatosan az egyetemi kuta-
tok kotelez6 digitalis gytijteményei lettek, amelyek segitségével az egyetemi ,,menedzsment”
ellenérizni tudja alkalmazottainak kutatasi teljesitményeit is.

KULCSSZAVAK: REPOZITORIUM, NYfLT HOZZAFERES, EGYETEMI IRANYITAS, TUDO-
MANYSZOCIOLOGIA

ATALAKULOBAN A TUDOMANYOS FOLYOIRATOK KIADASI MODELLJE

TOMASZ GABOR, TUDOMANYOS MUNKATARS, OFI

A szerz6 tanulmdényaban azokat a valtozdsokat mutatja be, amelyek a tudomdanyos folydira-
tok kiadasi modelljének gyokeres atalakulasat vetitik el6. Az elsé részben a jelenséget egy
tdgabb kontextusban, a szellemi alkotdsok jogvédelme és informécidhoz vald hozzéaférés
(Access to Knowledge, A2K) koriili vitak alkotta diskurzusban igyekszik elhelyezni. Az
irds mésodik része mar kizarélag a tudomanyos folydiratok témdjaval foglalkozik. RAmutat
arra, hogy a publikalds Gjabb formdiban egyre inkabb terjed a digitalizalt megjelenités, at-
alakul a publikélas régi, hagyomdnyos forméja. Két ellentétes folyamat zajlik: egyrészt né
a nyilt hozzaférés iranti igény, masrészt ezzel parhuzamosan és ellentétben egyre erésodik
a szellemi tulajdonjogok védelme.

KULCSSZAVAK: TUDOMANYOS FOLYOIRATOK, FOLYOIRATOK KIADASA, ACCESS TO
KNOWLEDGE (A2K), NYILT HOZZAFERES (OPEN ACCESS), SZERZOI JOGOK

KONYVTARAK A RUBICONNAL. A TUDOMANYOS SZAKIRODALMI INFORMACIOELLATAS
UJ KONYVTARI PARADIGMATI

KOKAS KAROLY, FOIGAZGATO-HELYETTES, SZTE KLEBELSBERG KUNO KONYVTAR

A tanulmdny azt a — mas szakmadkban taldn szokatlan méretii és mélységii — paradigma-
valtast mutatja be, ami a tudomanyos szakirodalmi ellatas teriiletén a hazai és nemzetkozi
koényvtari vilagban tértént az elmule alig tobb mint egy évtizedben. A technikai és tech-
nolégiai véltozdsok kozt teljesen megujultak a munka feltételei, a halozat puszta léte és a
digitalis kulttra adta lehet8ségek, s a hazai szervezeti valtozésok is atirtak a szakma teljes
paradigmarendszerét. A konyvtaraknak a szamukra teljesen megvaltozott vilagban 1j fel-
tételek és kihivasok kozt kell megfelelniiik a felhasznaléi elvéarasoknak, s a hagyoményos
eszkozrendszert egyiitt kell miikédtetniiik egy ma még teljesen vjjal, a zdmmel virtudlissal.
Olyan 1j fogalmak jelentek meg s lettek meghatarozék életiinkben, mint az EISZ, az online
szakirodalom-ellatas, e-journal, e-book vagy éppen az MTMT, s a repozitérium. Mindez
természetesen kihat az oktatds-kutatas teljes szakirodalmi elldtasara, megvaltoztatja a ku-
tatdk alapvetd informdl6dasi szokdsait, s a tudomanyos eredmények disszemindciéjanak
évtizedes kultarajat is alapvetden befolyésolja.

KULCSSZAVAK: SZAKIRODALMI INFORMACIOELLATAS, E-KONYVTARI SZOLGALTATASOK,
INTERNETARCHIVALAS, TUDOMANYMETRIA

A NYITOTT TANULAS TERNYERESE A FELSOOKTATASBAN

SETENYI JANOS, IGAZGATO, EXPANZIO HUMAN TANACSADO KFT.

A tanulmany a nyitott tanulds (MOOC) gyors felemelkedését és lehetséges kovetkezményeit
elemzi a felséoktatas teriiletén. A MOOC-ot magét a rombold innovécié elméletét felhasz-
nélvairjale. Megallapitja, hogy a nemzetkézi szakirodalomban megjelen6t6l némileg eltérd
moédon, a nyitott tanuldsnak komoly kihasznalatlan potencidlja van a szakok és kurzusok
alatti szinten (azaz a képzési modulok és nanokurzusok teriiletén). Kiilonosen igaz ez a szak-
képzés ma még kellden nem hasznositott képzési potencidljira. A tanulmény elsésorban a
kovetSk helyzetére 6sszpontosit, kiilonos tekintettel a korlétos eréforrasokkal rendelkezé
kis nemzetallamokra, mint pl. Magyarorszag. Tobb, korvonalazédéban 1évé felzdrkézasi
stratégiat is vazol. A szerz6 a MOOC-jelenséget sokkal inkdbb egy nyitott végii folyamat-
nak latja, mintsem valamilyen konkrét és szilard képz6dménynek.

KULCSSZAVAK: A FELSOOKTATAS GLOBALIZACIOJA, ROMBOLO INNOVACIO, NYITOTT TA-
NULAS, A NYITOTT TANULAS PEDAGOGIAJA
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TUDASKORMANYZAS A FELSOOKTATASBAN. KUTATOI KERDESEK.

Z. KARVALICS LASZLO, EGYETEMI DOCENS, SZTE

A ,tuddskorményzds a felséoktatdsban” alig 6t éve létez6 diskurzus. A tanulmény a tudas-
korményzassal kapcsolatos kihivdsokat egy friss, rendszerszemléletti kiindulépontbdl te-
kinti at. A globdlis (makroszint{i), nemzeti (mezoszintii), vallalati/szervezeti (mikroszintii)
és személyes (nano-szint(l) tuddskormanyzési dimenzidkat egyidejlileg megjelenitve a leg-
fontosabb kutatdsi kérdéseket igyekszik osszegytjteni, amelyekre a felsGoktatas szerepldi
valaszokat keresnek. Az egyes szintek jobb érzékelését magyar esettanulmanyok illusztréljék.
KULCSSZAVAK: TUDAS, KORMANYZAS, TUDASKORMANYZAS, FELSOOKTATAS

KNOWLEDGE DISTRIBUTION - KNOWLEDGE MONOPOLIES

TIBOR VAMOS: RESEARCH TODAY AND PERHAPS TOMORROW

This study concerns the current state of research and relations between research and technol-
ogy; it also looks at the imprecise nature of borders between basic and applied forms along
with problems of financing. In the future, the significance of industrial involvement will
be strengthened regarding increases in research work. In a follow-up time period, new hu-
man roles will be able to develop as the focus of very different research areas and, via this,
a greater cohesion of science and the humanities may be envisaged, thereby strengthening
the expected weight of activities and investments made.

KEYWORDS: BASIC RESEARCH, APPLIED RESEARCH, TECHNOLOGY, FINANCING, HUMAN
RESEARCH

ILDIKO HRUBOS: GLOBALISATION — ICT REVOLUTION — ACADEMIC VALUES

The global economic crisis, which started in 2008, and the effects of globalization, along
with the information revolution — which have all swiftly gained in influence since the 2000s
- have changed in a major way the position of the world of academia. With an intensifying
of financial difficulties, state intervention in the life of higher education institutions has be-
come strengthened, whilst relentless global competition has led to a predominant position
for business attitudes in the fields of education and research. In the course of discussions
concerning higher education, the subjects of institutional autonomy and academic freedom
have come to the forefront. The European University Association and the Magna Charta
Observatory of Fundamental University Rights and Values are seeking European ways of
operating to ward off dangers and to put an end to conflicts.

KEYWORDS: ACADEMIC FREEDOM, INSTITUTIONAL AUTONOMY, PARA-ACADEMIC PRO-
FESSIONALS, SOCIAL MISSION, ICT REVOLUTION

TAMAS KOZMA: UNIVERSITY REPOSITORIES: THEIR MANIFEST AND HIDDEN FUNCTIONS
IN HUNGARY

University repositories are among the most recent developments in academic life in Hungary.
They were created under the notion of the “Open Access movement”, something introduced
and organised by the Budapest Declaration (2001) and the Berlin Declaration (2003). The in-
itial idea was that university repositories might help with a free flow of information support-
ing scientists and researchers, when there would be prompt and easily available publications.
After the 2004 R+D and Innovation Act (university copyright ownerships), however, such re-
positories are not now “free collections” of self-archived intellectual products — rather, they
have become mandatory. Today, mandatory repositories function partly as digital libraries for
university scientists and researchers, but they are also, in part, tools by which university man-
agements are able to check the research accomplishments of their academicians, as employees.
KEYWORDS: REPOSITORY, OPEN ACCESS, UNIVERSITY MANAGEMENT, SOCIOLOGY OF
SCIENCE



444 EDUCATIO 2013/3

GABOR TOMASZ: THE MODEL OF THE SCIENTIFIC PUBLISHING IS IN TRANSITION

In his article, Gdbor Tomasz outlines changes that could result in a fundamental transfor-
mation being had by scientific publishing. The author first looks at the phenomenon in its
wider context, and such discourse takes on board discussions about intellectual property,
on one side, and the so-called Access to Knowledge (A2K) movement on the other. The
second part of the article deals with scientific papers. Digital publishing is becoming more
and more generalized; while older or traditional forms of publishing are undergoing great
changes. We are able to observe here two different, opposing processes — for both demands
for open access and intellectual property rights are on the increase.

KEYWORDS: SCIENTIFIC JOURNALS, PUBLISHING, ACCESS TO KNOWLEDGE (A2K), OPEN
ACCESS, COPYRIGHTS

KAROLY KOKAS: LIBRARIES AT THE RUBICON. NEW LIBRARY PARADIGMS OF SCIENTIFIC

INFORMATION SUPPLY

The paper intends to give an introduction to the paradigm shift that has taken place — com-
pared to ones of greater size and depth in other professions — in the field of scientific infor-
mation supply in the Hungarian and international library community in the last ten years

or so. Technical and technological changes have completely changed the environment of
library work. The existence of a network, the possibilities provided by digital culture and

organizational changes in Hungary have rewritten the profession’s system of paradigms. In

a completely changed world and amongst new conditions and facing new challenges, librar-
ies are having to meet user expectations where the traditional tool-kit now has to be operat-
ed alongside an entirely new, basically “virtual” one. New terms have appeared and became

essential in our life — like EISZ, the online special literature supply, the e-journal, e-book,
MTMT and the repository. Naturally, all these have an effect on the special literature sup-
ply of Hungarian education and research in its entirety, they have affected basic informa-
tion searching habits had by researchers and have influenced age-old traditions within the

culture of dissemination of scientific results.

KEYWORDS: SCIENTIFIC INFORMATION SUPPLY, E-LIBRARY SERVICES, INTERNET AR-
CHIVE, SCIENTOMETRICS

JANOS SETENYI: THE EMERGENCE OF OPEN EDUCATION WITHIN HIGHER EDUCATION
This paper examines the emergence and the potential consequences of MOOC in higher
education. It describes MOOC as a disruptive innovation with much unused potential on
the sub-program level of education (modules, nanocourses). The focus of the paper is the
situation of followers after the MOOC innovation — and it takes a special look at small na-
tions states, like Hungary. Several catching-up scenarios are drafted. The author considers
MOOC to be an open-ended process rather than a stable phenomenon.

KEYWORDS: GLOBALIZATION OF HIGHER EDUCATION, DISRUPTIVE INNOVATION, MOOC,
PEDAGOGY OF OPEN LEARNING

LASZLS Z. KARVALICS: KNOWLEDGE GOVERNANCE IN HIGHER EDUCATION. RESEARCH
QUESTIONS
“Knowledge governance in higher education” has been a discourse lasting almost five year,
and this paper approaches the challenges from a special, systemic, theoretical point of view.
Combining global (macro-level), national (mezzo-level), corporate/organizational (micro-
level) and personal (nano-level) factors in relation to knowledge governance, the author pre-
sents the main research questions we will need answering within the context of higher edu-
cation; and he illustrates the nature of these levels using Hungarian case studies.
KEYWORDS: KNOWLEDGE, GOVERNANCE, KNOWLEDGE GOVERNANCE, HIGHER EDUCA-
TION
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