JUHASZ ERIKA - SZABO JOZSEF

Kulturilis tanulas: a tanulds 0
dimenzidja

Felvezetés

kulturilis tanulds a kulttra széleskdr(i intézményrendszere és eszkozrendszere

4ltal megvalésulé nonformélis és informalis tanuldsi forma. Létezése torténeti-

ségében az emberiség létezéséig is visszanyulik, vizsgalata a kultarszocioldgiai
irdnyzatokkal egyid8s. Ezek a vizsgalatok azonban elsédlegesen egy-egy részteriilet (ol-
vasis, mizeumldtogatds, internethasznalat stb.) elemzésére terjednek ki, jelen tanulmd-
nyunkban pedig ezekhez kivinunk egy szélesebb értelmezési keretet adni. Bemutatjuk,
hogy melyek azok az intézményi szinterek és kulturélis eszkdzok, amelyek révén a kul-
turdlis tanulds bizonyos formdi megjelennek és mérhetdvé valnak. Az orszigos statiszti-
kakbél képzett kulturalis tanuldsi index alapjin pedig bemutatjuk azokat az 6sszefiiggé-
seket, amelyek azt jelzik, hogy egy régié tarsadalmi-gazdasdgi index szerinti fejlettsége
tdbb esetben (kivéve Kdzép-Magyarorszdg régid) forditottan ardnyos a kulturélis tanu-
l4si index szerinti fejlettséggel. Erre épitve vizsgiljuk, hogy hogyan hathat a kulturilis
tanulds feltételrendszerének fejlesztése a térség tirsadalmi-gazdasigi fejletcségére.

A kulturilis tanulds értelmezése

A kutatdsunk mddszertani alapjit a Német Tanuldsi Atlasz (Deutscher Lernatlas —
DLA) adja, amely a tanulé régidk vizsgilatat, és a tanulds tdrsadalmi-gazdasigi hatdsat
négy tanuldsi dimenzidhoz két8d8en vizsgilja (v.6. Schoof et al. 2011):

1. Formélis tanulds (iskolarendszerhez kdt8d8, Magyarorszdgon az tn. koz- és felsd-
oktatdsi tdrvény alapjin miiksds, kotelezd és valasztott tanuldsi akeivitdsok, ame-
lyek 4ltaldban valamilyen 4ltaldnos végzettséggel, bizonyitvinnyal z4rulnak),

2. Szakképzés (valamely szakmai végzettség megszerzésére, vagy szakmaban valé to-
vibbképzésre irdnyuld, tobbnyire formalis jellegli képzés),

3. Személyes tanulds (err8l a tovabbiakban részletesen irunk, mivel ez a jelenlegi kuta-
tasunk £8 alapjit adja),

4. T4rsadalmi tanulds (a tdrsadalmi, tirsas és politikai tanuldsi aktivitdsok egyénileg
és kozdsségekben, civil szervezetekben).

» Educatio 2016/2. Juhdsz Erika — Szabé Jézsef: Kulturdlis tanulds: a tanulds dj dimenzidja, 198-209. pp.
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A DLA ezekhez a dimenzidkhoz tarsit statisztikailag mérhetd mutatdkat, és azokat
hasonlitja &ssze kiilonbdz8 nagysigti német telepiilések viszonylatdban.

A LeaRn-kutatdsunk' ezekhez a dimenzidkhoz kapcsolédéan munkacsoportokban
zajlik. Jelen tanulm4nyban a 3. dimenzi6 f6 kutatdsi eredményeinek 8sszefoglaldsira v4l-
lalkozunk. Ez a dimenzié a DLA tn. ,Persdnliches Lernen” dimenziéja, ami személyes
tanuldsként is fordithaté. Munkacsoportunk? a kutatés elsd két évében (2012-2013) ezt
a témakort vizsgilta ,személyes tanulds” értelmezésében. Ide a német modellben hasz-
nalt f8bb mutatdk alapjin az informalis tanulds és az 4ltalinos nonformalis tanulds di-
menziéit soroltuk, amelyek elkiiloniilnek a formalis (pl. kdz- és felsGoktatdsi) tanuldsi
rendszerektdl, és a nonformdlis tanulds szakmai részétdl, azaz a szakképzéstsl. Ebben
a dimenziéban a német kutatok (DLA) négy f8 teriiletet vizsgilnak, azonban ezeket a
magyar viszonylatban jelent8sen tigabban értelmezziik, igy a német és magyar értelme-
zéseket is bemutatjuk:

1. az 4ltaldnos (tovibb)képzések: német viszonylatban legink4bb a népfdiskolai kép-
zések/kurzusok kapcsdn vizsgilédnak, Magyarorszdgon azonban ez sokkal tigabb
terep, és minden 4ltaldnos céld, nem szakmai feln8ttképzést ide sorolunk,

2. akulturilis életben vald részvétel: mizeum, szinh4z, koncert stb. latogatdsa a német
mint4ban, hazdnkban pedig ezek mellett kiemelkedd a kdzmiivel6dési intézmények
ldtogatasi aktivitdsa is, és a kdnyvtdrak is leginkabb ide sorolhaték,® nem a DLA
német mintdja szerinti 4. (média) teriilethez,

3. a sporttevékenységek: a sportszervezetek és sportaktivitisok vizsgalata, amelyet a
német modell és mi is a hivatdsszer(, profi sporttdl elvdlasztva, f8ként a szabadids-
sportra értelmezve vizsgalunk,

4. valamint a média eszkozei: beleértve a tdmegkommunikéciét a rddiéedl a sajtén és
a televizién 4t az internetig, valamint a német mintdban a konyvtarakat is, amit
viszont mi a 2. (kulturalis) teriiletnél vizsgdlunk.

Ezeket a dimenzidkat egyiittesen vagy kiilon-kiilon (és leginkabb igy) mds hazai és
nemzetkdzi kutatdsok is vizsgiltak kisebb-nagyobb eltérésekkel, amelyeket sszegytijtdt-
tiink és elemeztiink. A kutatdsi elemzések és értelmezések révén nyilvanvalovd valt, hogy
magyarorszagi viszonylatban az 4ltaldnos felndttképzések nehezen vilaszthatok szét a
felnSttképzés egyéb teriileteitdl: a szakképzéstdl és a nyelvi képzésektdl, mivel egységes

1

A tanulmdny az OTKA (K-101867) 4ltal tdmogatott Tanulé régick Magyarorszdgon: Az elmélettél a
valésdgig cimt kutatds keretében késziilt. (Kutatdsvezetd: prof. dr. Kozma Tamds) A kutatds angol
elnevezése a Learning regions in Hungary, amelynek egyfajta mozaikszaviul alkottuk a LeaRn roviditést.
A réviditésben a learn sz6 R betije azért nagybetiis, mert ezzel a ,region” szét hangstlyozzuk. A LeaRn
kutatds célja egy adott teriileti és tdrsadalmi egység (Dunanttl, Tiszdntdl, Partium) azon gazdaségi,
politikai és kulturalis tényez8inek feltdrdsa és elemzése, amelyek hozzajérulnak egy tanuldsi régié (LR)
kialakuldsihoz.

2 A munkacsoport tagjai: Juhdsz Erika (Ph.D.), Szabé Jézsef (Ph.D.), Markus Edina (Ph.D.), Miklési
Mirta (Ph.D.), Szabé Irma (Ph.D.), Danké-Herczegh Judit (Ph.D.), Kovics Kldra (Ph.D.), Kenyeres
Attila Zoltén, Szfics Timea, Maté Krisztina, Tétrai Orsolya.

Mivel a kulturélis intézményrendszert az 1997. évi CXL. térvény a muzedlis intézményekrdl, a nyilvinos
kényvtdri ellitdsrol és a kozmiivel8désrdl tirgyalja Magyarorszdgon, amely a cime alapjén is mutatja, hogy
a kultirakézvetitd intézmények hdrom f8 szinterének a muzeumokat, kdnyvtarakat és kézmivel8dési
intézményeket tekinti.
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tdrvény hatdlya ald tartoznak,* igy statisztikai adataik egy helyen (és sok esetben egy-
méstol nem kiilonvalaszthaté médon) jelennek meg. A kutatdsban a 3. évtél, 2014-t8l az
4ltalanos képzések teriiletét a felnStcképzések keretei kdzdtt vizsgalja a kutatécesoport,®
a masik hdrom emlitett teriiletet (kultiira, sport, média) pedig egységesen egy tigabb
értelemben vett kulturdlis tanuldsként értelmezziik vizsgilatunkban.

A kulturalis tanulds értelmezésiinkben a kultira széleskdrdi intézményrendszere
és eszkdzrendszere dltal megvalésuld nonformalis és informdlis tanuldsi forma, amely
kiilonboz8 intenzitdssal és eszkdzhasznilattal, de az egyén egész életében jelen van. A
kulturalis tanulds intézményei a kdzmivel8dési, muzedlis és kdnyvtiri intézmények, az
el8adémiivészet kiilonféle szinterei (szinhdz, mozi, cirkusz, zenei intézmények, tincmi-
vészeti intézmények, viddmparkok stb.), a sportszervezetek és a média (sajtd, radié, tele-
vizié, internet). A kulturalis tanulds eszkdzrendszere a passziv, befogadé miifajokedl (pl.
szinhdzi el6adds, bdbjaték, koncert vagy sportmérkdzés litogatisa, televizionézés, ridis-
hallgatas) az aktiv, alkoté miifajokig (pl. amatér mivészeti csoportban tagsig, hagyo-
mény8rz8 tinc tanuldsa, szabadidds sporttevékenység, internetes tartalmak megosztisa
stb.) széles kérben elérhetd. A kulturilis tanul4s kiilonb6z8 formdi az egyes életkorokban
valtoz6 aktivitdssal, de folyamatosan jelen vannak az egyén életében. Ez a jelenlét tor-
ténhet autoném, tudatos tanuldsi folyamatként, amikor az egyén sajit elhatdrozasabdl,
onmaga fejlesztése céljdbol kezd el tanulni a kulturilis intézmény- és eszkdzrendszer
segitségével valamit irdnyitott formdban (nonformélis tanulds) vagy Snirdnyité médon
(informilis tanulds) (Forray & Jubdsz 2009). De a kulturalis tanulds jelenléte spontén,
akaratlan jelleggel is megfigyelhetd folyamat, amikor véletlenszertien, vagy nem tanuldsi
(pl. szérakoz4si) céllal ldtogat az egyén kulturilis intézményt, és ott el8re nem tervezett
mddon a kulturalis tanulds 4ltal gazdagodik.

A kulturalis tanulds értelmezésébdl lithats, hogy egy igen 8sszetett folyamatrdl be-
szélhetiink, amelynek ebbdl kdvetkez8en nehéz mérhetdvé tenni és mérni az egyes osz-
szetevdit. Kutatécsoportunk a kulturdlis tanulds minél t5bb elemének mérhetdvé tételé-
re véllalkozott a vonatkozé értelmezések Ssszegytijtésével, orszdgos statisztikai adatok
elemzésével, valamint 6nallé empirikus kutatdsokkal.

A kulturilis tanulas szinterei

A kulturdlis tanulds a kultira szikebb intézményrendszere segitségével

A kultdra definidldsdval és értelmezéseivel tdbb kutaté is foglalkozott (1. pl. Mardti
2005; Koncz, Németh & Szabé 2008; Kroeber & Kuckhobn 1952). Az UNESCO Kul-
turalis viligjelentése (World Culture Report, 1998) a kulturalis indikdtorok szerkesztése
sordn igyekezett definidlni a kulttra fogalmét (Terry McKinley, Amartya Sen, Prasanta
Pattanaik), amely meglehet8sen tig meghatdrozas: ,annak médja, ahogy az emberek egy-
mdsra hatva és egyiittmiikddve egyiitt élnek — azzal parosulva, hogy miként igazoljik az

* 2013, évi LXXVIL. torvény a felnSttképzésrsl

> Igy a szakképzési munkacsoport neve és vizsgdlati témaja nem formilis tanulds témakérre béviilt, amely

magdban foglalja az iskolarendszeren kiviili szak- és feln8ttképzés teljes egészét. Az iskolarendszerti
képzések vildgit tovabbra is a formdlis tanulds munkacsoport vizsgdlja, mig a 4. tirsadalmi tanulds
témakdrét vizsgalé munkacsoport pedig a kézdsségeken keresztiil/4ltal t3rténd kézdsségi tanuldsokra
fokuszal.

200



JUHASZ E. — SZABO J.: KULTURALIS TANULAS: A TANULAS UJ DIMENZIOJA

ilyen kélcsénhatdsokat hiedelmek, értékek és normak valamilyen rendszerével.” (Bellavics
2000: 307.) A kulttra itt leiré és nem normativ jellegii kifejezés, az emberi fejlédést je-
lenti. A jelentés indikdtorainak célja, hogy az emberi fejlddést kulturalis perspektivabol
vizsgaljik.

A kanadai kutatdk kifejlesztették az in. Composite Learning Index (CLI) indikétor-
és mérdeszkoz rendszert, amely négy pilléren nyugszik, és alkalmasnak tiinik orszdgos,
regiondlis, kistérségi és telepiilési szinten a tanuldsi aktivitisok mérésére. A négy pillér
kéziil a mi kutatécsoportunk szdmdara a megtanulni létezni/élni (learning to be) elneve-
zésti pillér vonatkozik a kulturalis élet kiildnb6z8 aspektusaira. Azokat a képességeket és
tevékenységeket értik alatta, amelyek a személyes fejlddéshez (testi, 1éleki, szellemi gya-
rapodashoz) jirulnak hozza. A kulturilis élethez/miivel6déshez két mutatét rendeltek:

— A kulttira/miivel8dés 4ltali tanulds (learning through culture). Ez az indikator azt

fejezi ki, hogy a kanadai hiztartisok mennyit kéltenek olyan kulturalis/miivel6dési
tevékenységekre, mint a mizeum latogatds, a zenei fesztivilok, vagy a miivészetek.

— A kulturilis forrdsokhoz valé hozziférés (access to cultural resources). Ez az indi-

kator azt mutatja, hogy mennyi id§ sziikséges a miizeumok és miivészeti galéridk
eléréséhez.

A két mutatd alapvet8en gazdasigi oldalrdl kdzelit, hiszen azt vizsgilja, hogy a haz-
tartdsok a jovedelembdl mennyit szdnnak kulturalis fogyasztisra, illetve a masik muta-
t6 a hozzaférés lehet8ségeit jelezné, de ennek szintén gazdasigi vonatkozdsai vannak. A
helyszinre jutisnak is van kélesége, illetve az erre dldozott iddnek is meghatirozhaté az
alternativ koltsége. A kulturalis tevékenység elényeirdl viszont ezek a mutaték nem sokat
mondanak, legfeljebb a folyamatos igénybevétel alapjén, tehit egy longitudinalis vizsgalat
eredményeként — amennyiben ezek a mutatdk véltozatlanok, vagy névekednek — gondol-
hatunk arra, hogy a lakossdg hasznosnak itéli a kulturilis szolgiltatisok igénybevételét.

Az Eurépai Unié Kulturilis Statisztikdja orszdgonként tartalmaz statisztikai adato-
kat, kdzte Magyarorszdgrél is. Adataik szintén a gazdasdgi mutatdkat célozzik, elsésor-
ban a kulturilis fogyasztdsra vonatkoznak (European Union 2011).

Az UNESCO Statisztikai Intézete is rendszeresen allit 6ssze kulturalis statisztika-
kat (UNESCO Institute for Statistics 2009). 2006-ban az UIS kikiildétt egy jelentést az
EU modell (Eurobarometer) kulturilis tevékenységekkel kapcsolatos tesztelésére a fejls-
d§ orszdgokba. A jelentés a kdvetkez8képp definidlja a kulttira alkalmazésait:

— ,otthoni hasznalatt” (Home-based) (pl. tévénézés, olvasis, internet hasznilata)

— ,ldtogatashoz kétset” (Going-out) (pl. mozi, szinhdz, mizeum litogatisa)

— ,ontudatformalas” (Identity biuding) (pl. amatdr kulturalis tevékenységek).

Az UNESCO Kulturilis viligjelentése (World Culture Report 1998) 4ltal megfogal-
mazott kultira definicié kapesdn a kdvetkez8 indikatorokat kapcsolja a kulturalis tevé-
kenységekhez:

— el8adé-miivészetek: latogatottsig, kiilfsldi turnék, intézmények, eldaddsok és lito-

gatottsag,

— levéltarak, mizeumok: archivalt anyagok méterben, litogatisok, a személyzetre ki-

vetitett litogatottsiguk, mizeumldtogatottsig, a személyzetre kivetitett litogatott-

saguk.
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Magyarorszdgon az Emberi Eréforrds Minisztériuma a kulturélis intézményektdl ko-
telezd statisztikai adatszolgaltatist kér, ez az tn. kulturalis statisztika (EMMI 2012). A
£8 elérhetd indikdtorok ebben az intézményekrdl és a kulturalis fogyasztdsrdl szélnak.

Az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutat6 Intézete 4ltal megtervezett és koordinalt
(az egykori Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma dltal kezdeményezett), a hata-
ron tuli magyar kulturdlis intézményrendszerrdl 4tfogd képet adé kutatdsban alapvetden
intézményi kutatdsrdl van szé (Blénesi, Mandel & Szarka 2005). A kérdives felmérés
szakmai jellegti kérdései kozdtt hangsulyt kaptak az egyes miivészeti csoportok, ismeret-
terjesztd kordk miifaji behatdroldsa mellett a repertodr jellegére, a tagsdg jellemz8ire, az
eldad4sok litogatottsigara vonatkozé kérdések.

Kulturdlis tanulds a szabadidésport segitségével

A sport informalis és dltaldnos nonformilis nevelési teriileten is értelmezhetd. A kiilon-
féle szakirodalmak mas-mas elemét emelik ki a sport neveld hatdsinak, de abban egyez-
nek, hogy biarmilyen tipust és céla sportnak neveld hatdsa van, nem csak a testi fejlesztd
és egészségiigyi karbantartd hatdsa érvényesiil. A sportra vonatkozé nevelési folyamatok
kéziil ki kell emelniink a testi, erkélesi, értelmi, esztétikai és kdzosségi nevelést. A sport-
siker, legyen az élsport, vagy a szabadidésportban az egyéni célok elérése megkéveteli a
sportold jellemének kovetkezetes fejlesztését.

»A sport, és nemcsak testnevelés, hanem a léleknek is a legerdteljesebb és legnemesebb
neveld eszkdze... egy sportcsapat a tirsadalom kicsinyitett képe, a mérk8zés az életért
valé nemes kiizdelem szimbdluma. Itt a jaték alatt tanitja meg a sport az embert rovid id§
alatt a legfontosabb polgdri erényekre: az sszetartozdsra, az onfeldldozdsra, az egyéni
érdek teljes aldrendelésére, a kitartdsra, a tettrekészségre, a gyors elhatdrozdsra, az 6nalls
megitélésre, az abszolut tisztességre és mindenekel8tt a ,fair play” a nemes kiizdelem sza-
balyaira.” (Szent-Gysrgyi 2006. [1930] 40)

Snyder & Spreitzen (1981) szerint a sport és a szocializdci6 kapesolatat két irdny jellem-
zi: az egyik a szocializci6 a sport vildgdba, a masik pedig a szocializ4cié a sport révén.
Az el8bbi esetén fontos, hogy a hatékony sporttevékenység egy tanuldsi, szocializicids
folyamat, igy az erre irdnyuld kutatdsok azt vizsgaljak, hogy milyen fizikai és mentilis
tényezdk befolyasoljik a részvételt valamely sporttevékenységben. Misik oldalrél pedig
fontos, hogy a sportolas 4ltaldban kdz8sségi tevékenység (még az egyéni sportteljesitmény
mdgote is dltaldban legaldbb egy edzd vagy testnevelés tandr 4ll), igy szdmos szocializd-
cids szerepe van. A sportban tdrténd szocializdcids folyamatok olyan értékek elsajaritd-
st jelenti, mint az 6nmeghatérozés, céltudatoss;ig, sportszertliség, versenyzés, a kemény
munka értékelése (Frey & Eitzen 1991).

A kutatdsok terén kiilonbséget jelent, hogy mely tipusit vizsgdljak a sportnak, nem jel-
lemz8 ugyanis, hogy egyszerre, egyiitt vizsgilnik a versenysportot és a szabadidgsportot.
A versenysportot a szabadidsporttdl és a jatéktdl az kiildnbdzteti meg leginkabb, hogy
rendszerint a normak nagyobb véltozata és a formalis el8irdsok (azaz a szabdlyok) na-
gyobb abszolut szima jellemz3 a versenysportra (Loy 1974: 41). E szabélyok kozé tartoz-
nak — az adott sportdg jitékszabdlyain kiviil — pl. az edzések litogatdsinak mennyiségi
és min8ségi kritériumai.

A vizsgilati dimenzidkat a DLA kutatdsban szintén agy értelmezik, hogy a sport
nemcsak a testi er8nlét fontossiga miatt elsédleges, hanem térsadalmi és kompetencia-
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fejlesztési, nevelési funkciéi miatt is (Snszervezés, dnbizalom, felel8sségtudat, csoport-
munka stb.). Ugy vélik, hogy a sport 8sszetartja a helyi tirsadalmat, integralé hatdsa van,
a telepiilés vonzerejét is noveli. Itt is érvényesiil azonban, hogy nagyon sziik teriileten
vizsgdlja a sportegyesiileteknek egy régié miivel8dési életére, tirsadalmi t8kéjére, gazda-
saganak fejlesztésére irdnyul hatdsait.

A CLI kutatdsban elemzett négy dimenzié koziil a ,megtanulni létezni/élni” nevesiti
a sport teriiletét. Ezen beliil a sportolds 4ltali tanulds (learning through sports) jelenik
meg, amivel a kanadai kutaték a sportolasi és rekredcids tevékenységét mérik. Ezen tul
azonban a megtanulni egyiitt élni dimenziéjdban is megjelenhet, mivel a sport sok eset-
ben kozdsségi cselekvés, igy az egyiittéléshez szitkséges szabalytanulds, értékek elsajéti-
tdsa, sportlétesitményekbe jirds, sportegyesiiletekbe, sportklubokba valé csatlakozds is
fontos eleme.

A tovabbi fellelt nemzetkdzi kutatdsok és f8bb indikatoraik f8ként a sport szociolégiai
aspektusait (Washington & Karen 2001), médszereit (Johanssobn, Turowetz & Gruneau
1981), tarsadalmi hatdsat (Mansfield 2007) stb. vizsgiljak, amelyek a kutatdsunknak csak
hatérteriiletei. A Fehér kényv a sportrél (2007) kiildn foglalkozik a sport szerepével az
oktatdsban és képzésben. Ugy véli, hogy a formailis és a nem formalis oktatdsban betdltoet
szerepe dltal a sport meger8siti Eurépa human t8kéjét. A sport altal kdzvetitett értékek
hozzajérulnak a tudds, motivacid, készségek fejlesztéséhez, valamint a személyes elkdte-
lezettség irdnti hajlandésdg fokozdsdhoz. Az iskoldban és egyetemen sporttevékenységgel
toltote id8 egészségiigyi és oktatdsi elénydkkel jir, amelyeket fokozni kell. A Bizottsig
2 2004-es A sporton keresztiil torténd nevelés eurdpai éve sordn szerzett tapasztalatok
alapjin az oktatds és képzés teriiletén tett kiilsnb6z8 politikai kezdeményezéseken ke-
resztiil a sport és fizikai aktivitds timogatdsdra batorit, ideértve a szocidlis és dllampolgi-
ri kompetencidk fejlesztését a 2006-os élethosszig tartd tanuldshoz sziikséges kulcskom-
petencidkrol sz616 ajanldssal 6sszhangban.

Kulturdlis tanulds a média segitségével

A tanuldsi folyamatban a média fontossigit ma mir nem kell hangstlyozni. A
nonformalis és informadlis Gton szerzett tuddsok beszdmitisa, becsatornizisa a forma-
lis iskolarendszerti képzésekbe régéta foglalkoztatja a szakembereket szerte a viligon.
Salomon elemzésében ramutat, hogy az informdcié 4tvétele a televiziébol sokszor un.
»csdpdgtetd hatds” (drip-effect) révén alakul ki: a néz8 akkor is felszed informacidkat és
tuddst, ha a tévét csak szdérakozdsbol nézi. Még a kevésbé igényes misorokbol érkezd is-
mételt 4llitasok is beépiilnek a befogadé tudati sémdiba, és befolydsoljik a gondolkod4sat,
véleményét (Salomon 1981).

Comstock és Scharrer (1999) a televizidzds motivdcidinak hirom csoportjit alkotta
meg, ezek fontossgi sorrendben a kovetkez8k: menekiilés a valdsagbol, onértékelés meg-
erdsitése dsszehasonlitds ttjan és informécidkeresés.

Brown, Steele és Walsh-Childers (2002) ,média-gyakorlat modell”je szerint az, hogy
valaki mit tanul meg a médidbdl, fiigg a néz8 motivacidjitdl, a befogaddi szitudciétdl, a
sajat érzékeitdl, az identitdsitdl és a megélt tapasztalataitdl is.

A vizsgélati dimenzidk tekintetében a DLA kutatds ehhez az aldimenzidhoz sorolja
a tomegkommunikicids eszkdzok, az internet és a konyvtdr szerepét a tanuldsban. A
magyar viszonylatot figyelembe véve ebbdl a kényvtari témakért a kulturilis intézmények
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aldimenziéjaba soroltuk 4t, igy a média aldimenziéban a média négy alapvetd eszkdzével
tdrténd tanulds vizsgalatat tartjuk fontosnak: sajté, radié, televizié és internet.

A CLI kutatdsban vizsgalt négy dimenzi6é (megtanulni tanulni, megtanulni cseleked-
ni, megtanulni egyiitt élni, megtanulni létezni/élni) koziil az utébbinil nevesiti a média
teriiletét. Ezen beliil a média hasznélat (exposure to media) indik4tora jelenik meg, amely
a kanadai hdztartisok hagyoményos (kdnyvek, folydiratok) és modern média (internet)
eszkdzdkkel valé elldtotesagat fejezi ki, illetve hasznilatuk gyakorisdgardl kzol informd-
ci6kat. A masik szintén ebben a kdrben vizsgalt indikdtor (szélessavti internet hasznilat/
hozzaférés — boardband internet access) a nagy sebességli, széles sdvii internethez valé
hozzaférhet8ség mértékét fejezi ki.

A nemzetkézi vizsgilatokbdl Van Evra (2004) elemzését tartottuk témankhoz leg-
inkabb illeszkeddnek, amelyben az involviléddst vizsgilja a televizié kapcsin. Nézete
szerint a tévét kétféleképpen lehet nézni: egyrészt komolyan, erdfeszitést téve arra, hogy
a tartalombdl informdci6t és tuddst szerezzen a nézd. A misik tévénézési tipus az, ami-
kor a néz38 a tévét pusztan kikapcsolédasbdl, figyelemelterelésbél és szérakozasbél nézi.
A tévénézg8k tirsadalmi-gazdasigi stdtuszdt tekintve arra a megdllapitdsra jut, hogy a
jelentds id8tartamban tévénéz8k kdzott olyan csoportok vannak, mint az etnikai kisebb-
ségek, a hitrinyos helyzettiek, a fiatalok, az iddsek, a kevésbé iskoldzottak. Ok inkabb
hagyatkoznak a televizidbdl szerzett értesiilésekre, és kevesebb vagy kevésbé viltozatos
alternativ forrdsaik vannak. A nézdi preferencidkat vizsgilva pedig megéllapitja, hogy
aki inform4cidt keres, annak a tartalomvélasztdsa egészen mds lesz, mint azé, aki csak a
szérakozast keresi. Ezek alapjn a televiziét tanuldsi céllal hasznaldk is kiildnbdzsk. A
televizi6t tudatosan tanuldsi eszkdzként haszndlék jobban vélogatnak a tartalmak ko-
zdtt, azt kritikusan szemlélik, és a befogadds sordn jelentds mentilis erdfeszitést tesznek
az informacidk feldolgozasaval (Szabé & Kenyeres 2012).

A 2006. janudr 1. — 2008. janius 30. koézétt zajlé ,Enhanced Learning Unlimited
(ELU)” elnevezésti projektben magyar konzorciumi partner is dolgozott. Ennek céljai
kozdtt szerepelt, hogy megismertesse, és elterjessze a digitlis TV-n keresztiili tanul4s
lehet8ségét otthon, az irod4ban, vagy az iskoldban (ORT France 2009).

A magyarorszdgi médiakutatds sordn jelent8sek a témaban fellelhetd adatbdzisok,
amelyek koziil kiemelkedik a Kézponti Statisztikai Hivatal, az AGB Nielsen és a Mé-
diahatésdg adatb4zisa. Ezek a médiaszolgdltatékra és a médiafogyasztisra vonatkozéan
egyardnt tartalmaznak adatokat, nehezebb azonban a konkrét tanuldssal dsszefiiggd vo-
natkozdsokat azonositani.

Kulturilis tanulds a statisztikak mentén

A kulturélis tanulds empirikus kutatdsiban sziilettek esettanulmédnyok és kérddives
elemzés is, amelyeknek az eredményei a kutatdsi eredmények kdzott olvashatéak.® A je-
lenlegi tanulmanyunkban ezeket nem ismételjiik meg, hanem néhdny statisztikai adat
mentén vizsgaltuk a kulturlis tanulds regiondlis megjelenését.

® F8bb empirikus eredményeink elérhetdek az aldbbi forrdsokban: Kozma Tamds és munkatarsai (2015):

Tanulé régidk Magyarorszdgon. Az elmélettdl a valésigig. [Régi6 és oktatds sorozat XI. kétet.] CHERD,
Debrecen. p. 294.

Juhdsz Erika (2014) (ed.): Tanuld kdzdsségek, kdzdsségi tanulds. [Régié és oktatds sorozat X. kotet.]
CHERD, Debrecen. p. 238.
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Ehhez els8ként a régiok gazdasigi fejlettségére vonatkozodan készitettiink egy Gaz-
dasigi Fejlettségi Indexet (GFI). Az indexet a Kézponti Statisztikai Hivatal 2014. évi
adatai alapjdn’ a tdrsadalmi-gazdasagi fejlettséget meghatdrozé tényez8k mentén allitot-
tuk 8ssze regiondlis vonatkozdsban. A tényezdk koziil a statisztikai 8sszehasonlitdsban
is megjelend legf8bb 10 tényezdt vizsgiltuk (v.6. KSH 2015), jelenleg ebbdl 6t tényezdt
emeltiink ki: a régi6 iskoldzottsdgi mutatdja, bruttd hazai terméke (GDP-je), a2 mtik6dd
gazdasigi szervezetek szdma, a munkanélkiiliségi és az aktivitdsi rita értékei. Ezen érté-
kekben a hét régié esetén 7-es értéket kapott, amelyik az adott tényez8 szempontjdbdl a
legfejlettebbnek bizonyult (legmagasabb iskoldzottsdgi szint, legnagyobb GDP, legtsbb
gazdasigi szervezet, legalacsonyabb munkanélkiiliségi rita, legalacsonyabb aktivitasi rd-
ta), és ahogy ezek a mutatdk csokkentek regiondlis szinten, tigy kaptak egyre alacsonyabb
értéket az egyes régidk. Az 5t tényezd mentén kapott eredményeket Ssszegeztiik, és igy
kaptuk meg a régidk fejlettségi sorrendjét. (1. tdbldzat)

1. tablédzat: Régidk gazdasigi fejlettsége

Gazd. Munka-
Iskol4- szerve- un A" Aktivitdsi  Ossz- Régié-
) (€30) % nélkiili- ) o
Zottsag zetek L., rata érték sorrend
, ségi rita
szdma
Ko6zép-Magyarorszig 7 7 7 7 7 35 1
Nyugat-Dunantil 6 6 6 6 6 30 2
Ké6zép-Dunantil 5 5 5 5 5 25 3
Dél-Dunantual 2 4 4 4 4 18 4
Dél-Alfsld 3 3 3 3 3 15 5
Eszak-Alfsld 1 2 2 2 2 9 6
Eszak-Magyarorszég 4 1 1 1 1 8 7

(Forrds: KSH 2014)

A médszer mitkddsképességét igazolja, hogy a regionilis fejlettségi mutatdk vizsgila-
taban a szakmai és tudomanyos eredmények mind hasonlé sorrendet mutatnak (vé. KSH
2015). A Kézép-Magyarorszdg régié minden szempontbdl a legfejlettebbnek bizonyul, és
egyértelmiien a Nyugat, majd a K8zép-Dundntul régié kéveti minden 8sszehasonlitott
tényezd esetén. A Dél-Dundntil régié 4. helyét mar kissé halvanyitja, hogy az iskoldzott-
sag terén hatrébb sorolédik, és ott a régidk sorrendjében utolsé helyre keriils Eszak-Ma-
gyarorszig veszi t a helyét. Ennek ellenére a Dél-Alfold és Eszak-Alfold utén ez a régié
marad a regionalis fejlettségi sorrend ,vesztese”.

Az index kialakitdsa abbdl a szempontbdl fontos a kutatdsunkban, hogy a kulturilis
tanulds fejlettségének regiondlis vizsgdlatira is ezzel a mddszerrel dllitottuk fel a mérs-
eszkdziinket. A mérdeszkdz mutatéihoz a kulturdlis tanulds folyamdn vizsgale kulturélis
intézmények, média szinterek és amatdr sport szervezetek statisztikai adatait gydjtdt-
titk dssze. Ebbdl szintén egy 10 tényezds dsszehasonlitdst készitettiink. Itt a statisztikai
adatok 8sszegytijtésénél nehezebb feladatunk volt, mert egyediil a kulturélis teriiletnek

7 Azért 2014-es adatokat haszniltunk, mert a kulturélis tanulds fejlettségét mutaté adatokbdl

csak a 2014. éviek elérhet8ek jelenleg, és igy érvényes az sszehasonlitds.

205



TANULO VAROSOK, TANULO KOZOSSEGEK

van évente kdtelez8en bekiildendd orszdgos adatsora.® A média kiilonbdz8 szintereinél
a statisztikdk gydjtésével félig jartuk sikerrel: az internethez kapcsolédd adatok esetén
ugyanis a Kézponti Statisztikai Hivatal gytjt adatokat, azonban a sajtétermékek, radick
és televizidk esetén csak a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg adatai® hasznalhatéak,
amelyek nem teljes koriiek és nem évente ismétldd8ek. Az amatdr sportszervezetek és
tevékenységiik teriiletén a legnehezebb a kutaték helyzete, mert sajnos nincsenek orszé-
gos adatok, de viszonylag megbizhaté adatokat ad a miik3d8 szervezetekrdl a Sportegye-
siiletek Orszdgos Szovetsége.'” A 15 tényez8bdl a jelenlegi tanulményban az el8z8 in-
dexhez hasonléan 6t adatait hasznéljuk, ezek: kézmiivel6dési intézmények, konyvtarak,
tiraegyesiiletek, sajtétermékek és radidk szdma. Az el8z8hoz hasonlé hetes skalin az
ot tényezd eredményeit Ssszegeztiik, és igy kaptuk meg a régidk kulturdlis tanuldsdnak
fejlettségée. (2. tdbldzat)

2. tablazat: Régidk kulturalis tanuldsdnak fejlectsége

Kulturilis Tanulds Kofm,u ) Konyv- Turf— Sajto- Radiok Ossz- Régié
X L. vel8dési ) egyesiile- ) ) .,
Fejlettségi Index . i tarak , termékek  szima érték sorrend
int. szam tek szama

Kdze/p—MagYar’ 7 1 7 7 7 29 1
Orszag

Nyugat-Dundntul 4 7 2 1 1 115 7
Koézép-Dunintul 5 4 1 4 2 16 6
Dél-Dunintal 3 6 3 2 3 17 5
Dél-Alfsld 6 2 4 5 6 23 2
Eszak-Alfsld 1 3 6 6 5 21 3
Eszak-Magyar- 2 5 5 3 4 19 4
orszdg

Az eredmények dttekintésével a Kézép-Magyarorszag régié vezetd helyének megdrzé-
sén til jelentds dtrendez8dést lithatunk: a magas gazdasigi fejlettségti régidk a kulturilis
tanulds terén alulteljesitenek, mig az alacsonyabb gazdasdgi fejlettségti régidk a kulturilis
tanulds terén el6rébb rangsorolddnak. A legfejlettebb régidk sorrendje teljesen megfor-
dul, és a Kulturalis Tanul4s Fejlettségi Index (KFI) legalacsonyabb a Nyugat-Dunéntul
régidban, és csak egy-egy indexponttal el8zi meg a Kézép-Dundntdl és a Dél-Dundntul
régié. A Duna keleti oldaldn levd régidk kozdtt az egyenldtlenség megmarad: a gazdasagi
fejlectségében leginkdbb alul maradé Eszak-Magyarorszig régié a kulturalis tanulds fej-
lettségében 4. helyre keriil, és a Dunatdl keletre esd régidk kozott igy lemarad, és 8t koveti
a gazdasdgi fejlettségben 6. helyezett Eszak-Alfsld, és a K6zép-Magyarorszag régi6 utdni
eldkeld 2. helyet a kulturilis tanulds fejlettségében a Dél-Alf5ld régié teljesiti. Az Sssze-
fiiggés még szembetlindbb, ha vonaldiagramon dbrazoljuk. (1. dbra)

8 Kulturélis statisztika (EMMI 2014, kultstat.emmi.gov.hu)

®  Adataik forrdsa: www.mediatanacs.hu

10 Adataik forrdsa: http://www.sosz.hu/kozvetlen-tagsag
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1. dbra: GFI — KTT 8sszeftiggése
8

KMR Ny-D K-D D-D D-A E-A E-Mo

—GFI KTI

A jelenség magyarazatira az el8z8ek miatt nem adhaté egységes magyardzat. Vélemé-
nyiink szerint a gazdasigilag kevésbé fejlett régiok kulturalis tanuldsba tdrténd beruhd-
zé4sa egyfajta hdtranykompenz4lé hatdst. A kulturilis tanuldst ezek a régidk esélyjavits,
esélyt ad6 tényezdként kezelik, amely segiti ket a gazdasdgi hitrdnybdl valé kildbalds-
ban, valamint a reményt ad a tirsadalmi felemelkedésre. A mésik oldalrél azonban érvé-
nyesiil egyfajta elitista koncepcié is, amely szerint a kultura, és ezaltal a kuleurilis tanul4s
kiemelkedést biztositd, megkiildnboztetd jellegti, amely egyiitt jir a gazdasigi eldnysk
élvezetével, és egyben tirsadalmi helyzetet konzervils szerepe is van. A gazdasdgilag le-
maradé régidk fejlesztdi, dontéshozéi mindkét indok mentén beruhdzhatnak a kulturilis
tanuldsba. Eredményeink mentén hazankban f8ként a hdtrdnykompenz4lé koncepcié ér-
vényesiil, azonban a tovdbbiakban fontos lehet gércsd ald venni a kulturalis tanul4s tartal-
mi elemeit, mert a kulturlis statisztika els8szint(i elemzése alapjdn arra jutottunk, hogy
bar a Duna nyugati oldaldn alacsonyabb a kulturalis tanulds igénybevételi ardnya, de azon
beliil a magaskultira igénybevétele és az arra koltdtt 8sszegek mégis ebben a térségben
jelent8sebbek, igy az elitista koncepcié érvényesiilése is megjelenik.

Megjegyzés

A tanulmany alapjit azok a vizsgélatok képezték, amelyeket a LeaRn-kutatds keretében
végeztiink (Tanulé régisk Magyarorszdgon: Az elmélettdl a valésdgig). A LeaRn kutatdst az
OTKA timogatta (K-101867; kutatdsvezetd: Kozma Tamais).
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