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a diplomdig. Mindezek alapjdn tigy tlinik, a nem-
zetkozi képzési formik adaptécidja helyett az in-
tézmények “Gnmozgdsa” hozta létre az idegen
nyelvii képzést a nyolcvanas évek mdsodik felé-
ben, mely 6nmagdban kevéssé lehet elég a verseny-
képességhez a “tdborok” felbomldsa urdn.

Az intézmények nem fordftanak kiilsndsebb
gondor a kiilfsldi digkok informdléddsdra és beil-
leszkeedési nehézségeinek konnyftésére sem. A ma-
gyar nyelvtanfolyamok a didkok szerint haszndl-
hatatlan tuddst nytjtanak, angolbdl is csak ma-
gdnnyelviskoldkban lehet eredményesen felzdr-
kézni. “Odahaza” pedig nem taldlhaté szinte sem-
mi informdcié a magyar egyetemek programjai-
rél, a jelentkezés mir kint tanuld bardtok és egyéb
informdlis csatorndk dtjdn térténik.

Az el8készités hidnyossdgai kozé tartozik a felvé-
teli szelekcids szempontok teljes hidnya is: a leg-
kiilsnbdz8bb ranulmdnyi hdtérrel (mint mér em-
litettiik, néhol megfelel§ kdzépiskolai végzettség
nélkiil 1s) keriilnek be a hallgaték az egyetemi
képzésbe. A kandiddrusi fokozat elnyeréséhez az
egyetemi doktoroknak és a frissen diplomdzorttak-
nak ugyanazokat a kevéssé hasznosithatd kurzuso-
kat kell végigjdrniuk, vagy egyetemenként egészen
kiilsnboz8 “Phd”-tanfolyamokon kell részt ven-
nitik. Még ha ez esetben a magyar Phd-rendszer
dltaldnos kidolgozatlansdgdrd] van is szd, figye-
lemreméltd végiggondolatansdg ldthatd a kiilfsl-
diek ‘szdmdra is ajdnlott programokban, A tudo-
mdnyos fokozat megszerzéséhez szitkséges kutatd-
sok is a legtsbb esetben rendezetlen hitterdek,
sokszor sem az anyagiak, sem az egyéb feltételek
(engedélyek, stb.) nem biztositottak.

Mindezek alapjdn dgy tdnik, egyediil azok a
hallgat6k nevezhet8k “szerencsésnek”, akik eleve
magyar kurzusokra jelentkeztek: 8k elégedettek a
tanulmdnyi eredményességgel és a programok ér-
tékével egyardnt: sokan kéziiliik magyar hdzastdrs-
ra lelve munkdt is taldlnak. A kérdés csupdn az,
hogy vajon az ilyen tipust beilleszkedés-e a célja
a nemzetkozi programoknak.

Bdr a kilencvenes évek az tin.,dolldros képzés-
ben” is 4et6rést hoztak (Surdnyi Bdlint: A dolldros
képzés Magyarorszdgon. Bp., Okratdskutats Ineé-
zet.), érdemes az arab didkok figyelmeztetéseit
megszivlelni: nagyobb 4rgondoltsigot & rerve-
zettséger igényel a felsGokratds nemzetkozi piaca
a pusztdn intézményi kezdeményezéseknél. A
programoknak illeszkedniiik kell azokhoz nem-
zetkodzi normdkhoz és elvdrdsokhoz, melyek alap-
jén a didkesere programok és a poszrgradudlis
képzések szervezédnek, dllamkszi egyezmények-
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ben kell a diplomdk konvertdthatdsdgdnak feltére-
leit rogziteni. Tobb szempontbél is hasznos lenne
a vasfuggony ledslése utin a kurzusokar nyugat-
eurépai egyetemekkel kzosen szervezni. Egyrésze
fontos leher ez a szervezési tapaszralatok hasznosi-
tdsa miatt, misrészt segithet a harmadik vildgban
taldlhaté elit-villongdsok hatdsainak csokkentésé-
ben is: Ashab kutatdsai alapjdn feltételezi, hogy a
kelet-eurépai egyetemeken szerzert diplomdk
konvert4ldsdt sok helyen az arab orszdgok nyugat-
eurépai egyetemeken tanult elitje akaddlyozza
meg. A programszervezésnek nagyobb figyelmet
kell forditania a felvételi feltételek egységesitésére:
a tandfjas tanfolyamok kozonsége sem novelhetd
a szelekcié héttérbe szoritdsdval andlkiil, hogy a
képzés szinvonala ne sinylené azt meg.
Akilencvenes évek Eurdpdjdban Magyarorszdg fel-
sGoktatdsinak egyszerre kell meg@riznie versenyké-
pességét és presztizsét. Az arab didkok szerint a ma-
gyar fels6oktatds igen j6 szinvonaldrd! ismert, melyet
kiegészit az orszdg viszonylag olesé megélheési 4r-
szinvonala. Nagy veszteség lenne a j6 hirt rovid edva
bevételekért elpazarolni. Az dj magyar felsGokratds-
politikinak az eddiginél hathatésabban kell segftenie
és koordindlnia az intézmények nemzetkézi prog-
ramjainak kidolgozdsit és fuctatisdt. fgy nemesak
versenyképességiinket javithaguk, de az orszdgrél
alkotott nemzetkdzi képet és szimpdtia novekedését
is jelent@sen segithetjiik.
Drahos Péter

“HAZATELEPITETT” ES “OSHONOS”
ZSIDOK FRANCIAORSZAGBAN

A zsidésdg 2000 éves torténelme a kézdsségen
beliili és a kozosségek kvzotei megoszrottsdg allan-
désult mintdic mutatja. A farizeusok és szaddu-
ceusok, majd a diaszpérdban a szefdrd és askendzi
zsidék, a 18. szdzadtdl a 20. szdzad elejéig a felvi-
ligosule, eurépaizdlédott, illetve a jiddisiil beszé-
16, getedkban &8 ortodox zsiddsdg kozott elka-
l6niilés, a hasszidizmus fellépésével teremtSdite
valldsi szembendllds, a kulturdlis & nyelvi kiilonb-
ségek a “galiciai” és a “licvdn” kézosségek kozot
vdltozatos formdit mutatjik annak a megosztort-
signal, amely a zsidé dllam lécrejorre utdn sem
szint meg. Az eurdpai és a keleti szdrmazisy,
illetve a valldsos és nem valldsos zsidék kozorri
kiilonbség ma is vélasztévonalat jelent Tzraelben.
A diaszpérdban is létezik hasonlé MeROSZLOTsAg.
Franciaorszdgban ¢l ma Eurdpa legnagyobb zsidé
kézossége (amely Jéeszdmi rekintve az amerikai és az



orosz utdn a harmadik legnagyobb az egész vild-
gon). Ez a zsid6 kozosség keér vildgosan megkiilon-
biztethetd csoportra tagolédik, s jé! titkrozi a mds
diaszp6rdkban meglévé ellentéreker, illuszerdlva
egyviteal a kisebbségen beliili kisebbség jelenségét,

A Francia Forradalom el&tt 40.000 zsidé éle irt,
f8ként Elzdsz-Lotharingia teriiletén. Viszonylag
zért kzdsségeik idegen testet jelentetrek a francia
nemzet egészén beliil. A forradalom sordn és Na-
poleon alatt elnyerték a politikai és dllampolgdsi
jogokat, cserébe elveszitették kiilsnbozéségiik et-
nikai jellegét. A zsid6 [juif], mint egy kiszésség
tagja helyére az izraelita megnevezés keriilt, amely
a zsid6 vallds onkéntes koverdjée jelsli, s ssze-
egyeztethet8bbnek tint a francia nemzethez tar-
tozds jakobinus értelmezésével.

Ez az emlitett konnotdcié napjainkra jelentds
dralakuldson ment 4t, mivel egyre t6bben kezdték
onmagukat a zsid6 etnikumhoz, nem pedig az
izraelita vallisd kozosséghez tartozd személyként
meghatdrozni.

A valldsi szokdsok, az eredet é&s a zsid6 1ée felfo-
gdsdban az egyes kozdsségek kiszott alapvetd kii-
Isnbségek léteznek. A franciaorszdgi zsidé népes-
ség ugyanis t6bb elembd! tev8dik dssze: a francia-
provanszdl zsidékbél, akiknek eredete még a ré-
mai korra nytlik vissza; a portugdl és spanyol (ma
szefirdnak nevezett) zsidékbél, akik a spanyol
inkvizicié el8l menekiil6k leszdrmazottai; az
elzdsz-lotharingiai zsid6kbél, akik szdzadok 6ta
éinek azon a teriileten; s végiil a kelet-eurépai és
az észak afrikai emigrdnsok leszdrmazottaibél.

1840-ben 70 ezer zsid$ élt Franciaorszdgban,
1861-ben 89 ezer, 1939-ben 300 ezer; majd ez a
szdm a IL vilighdbord pusztitdsa és a deportdlds
kovetkeztében lecsskkent 200.000 f8re. A hatva-
nas években azonban a volt észak-afrikai gyarma-
tokrél 350.000 zsid6 telepiilt 4t Franciaorszdgba.
1956-67 kozotr Marokkébdl és Tunézidbél a
fiiggetenség elnyerését kveten 90.000 zsid6 ér-
kezett, majd hamarosan tovdbbi 250.000 Algéri-
4bsl. Az Algéridbé] érkez8k formdlisan is francia
4llampolgdrok voltak, a Marokkdbél és Tunézid-
bél érkezsk pedig neveltetésiik folytdn tartoztak a
francia kultdrdhoz.

A bevindorlék kiilsnbsztek a sajde zsid6 identi-
tésukhoz és a francia identitdshoz valé viszonyuk-
ban is. A marokkéi és tunéziai zsiddk ( a a Len-
gyelorszdgbél és az Oroszorszdghol emigrilt zsi-
dékhoz hasonldan) f8ként a kozdsségen beliilrél
h4zasodtak, mig az Algéridbdl érkezetteket, a fran-
ciaorszdgi zsidékhoz hasonléan a hdzassdgi exogd-
mia jellemezte. Fontos kiilonbségeket hordoz a
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valldshoz valé viszony. A szefirdok valldsosabbak,
de nem feltérleniil konzervativabbak, s ugyanak-
kor “szocialistdbbak”, mint az askendzik.

Viszont 2 Kelet-Eurdpdbél érkezertek koziil, akik
elhagytdk valldsukat, és gyakran kézel dlltak a kom-
munizmushoz, sokan a 60-as 70-es években vissza-
téreek a zsidé hitre. A hititkre visszatére askendzik
kevésbé merev felfogdsban értelmezik a valldsi elSirs-
sokat. A két csoport kizeledésének jele példdul egy
“askefirdi”-nak nevezerr kevert liturgia terjedése.

A francia és zsid6 identitds Ssszeegyeztetése eltérd
mértékben okoz gondot az egyes kiszosségekben.
1918 és 1939 kozotr 150.000 zsid6 érkezett Ke-
let-Eurépdbdl Franciaorszdgba, akik az tildszeetés
emlékér, a szocialista eszmék irdnti vonzalmukat,
a jiddis kultardt és a tdrsadalmi felemelkedés v4-
gy4t hozedk magukkal. Féként koziiliik keriilrek
ki a jellegzetes — els6sorban konfekciéval foglal-
koz6 — pirizsi kiskeresked8k.

Ezzel szemben az Algéridbdl érkez8k integricidja
befejezett tény volt, és nkéntes, komplexusok nél-
kiili azonosuldst jelentert, Ok az arabok és a francia
katolikusok kikozssitésére és iild6zésére emlékeznek,
de a francia kultirdr sajétjuknak tekinterték, évszd-
zados francia 4llampolgdrsdgukra hivatkozhattak és
bonyodalmak nélkiili zsid6 azonossdgtudaruk ala-
kuthatort ki. Ezzel szemben az askendzik a holo-
caustra és a Vichy-rendszerre emlékeznek, és bizal-
matlanok a keresztény tobbséggel szemben.

Sok jel utal arra, hogy a fejlédés e kozosségek
sokféleségétdl a kulturdlis 8sszeolvadds felé tart,
Vannak akik az észak-afrikai szdrmazdsdak és a
francidk kozotti kulturdlis ozmézisrél beszélnek.
Létezik ilyen ozméuzis a szeférdok és askendzik
kozote is. Egyébirdnt killonos hatdsok érvényesiil-
hetnek egy adott valldsi kizosségen beliil. Az
Eszak-Afrikdbd] érkezerr megtért zsiddk csatla-
koztak a hasszidizmushoz, egy olyan misztikus
szektdhoz, amely a 18. szdzadi Kelet-Eurépdban
szitletett meg. A hasszidizmus viszont a 16. szd-
zadban Kozép-Keleten és Eszak-Afrikiban él6 sze-
tirdok korében elrerjedt kabbalizmus tradicidira
épiilt, fgy a mai “hazatelepiilt”, szefirdok puszedn
csak “visszaveszik azt” az askendziktSl. De néhdny
szefdrd hasszidista ennél is messzebb megy: a ke-
let-eurdpai zsidék hagyomdnyos oltozetée viselik
és jiddisiil tanulnak.

Az askendzik és szefirdok kiszeledését jelzi a vildgi
és valldsos elemek keveredése is a zsid6 identitdsukat
v4llal6 francidk korében. Ennek jele, hogy a legna-
gyobb parizsi zsid6 kulturdlis és okratdsi intézmény-
ben a szefdrd és askendzi szdrmazdsii tandrok egyenld
ardnyban vannak jelen, s mindennapos dolognak
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szdmit, hogy egy szeférd rabbi el6addsic egy koz-
ismerten baloldali érzelm(i eldadénak az aktudlis
politikai témdkat tirgyalé el6addsa koved.

A kulturglis kélesonhardsok ideoldgiai és politikai
osszefliggésel mdr jéval bonyolultabbak. Az észak-af-
rikai zsidéknak valéban konflikeusokkal teli 8rokség
jutort. Valldsuk szerint az askendzikhoz tarroznak,
észak-afrikai deriik emlékei a nem zsidé észak-afri-
kaiakkal valé azonosuldsukar erésitik. Réaddsul sz4-
mos kozods szdl koti dssze 8ket hajdani muzulmdn
szomszédaikkal, tbbek kozott a csalddra vonatkozd
felfogasuk és étkezési szokdsaik. Az Algéridbdl Fran-
ciaorszdgba telepiilt zsidék gyakran ugyanazt a ke-
resztnevet viselik, mint az ugyanonnan érkezett mu-
zulmén bevindorlék: Amar, Benayoun, Haddad.
Abban a mértékben, ahogy er6sodik az emigrans és
arabellenes ersk fellépése, a “mély francidk” ellensé-
pessépe, s ez azzal fenyeger, hogy kiterjed az Eszak-
Afrikdbél bevindorolt zsiddkra is, ez utébbiak kere-
sik a lehetGségét annak, hogy megkiilonboztessék
magukat az el8bbiekt8l. Ennek érdekében gyakran
kifogdstalanul francids keresztnevet vdlasztanak a
gyerekeiknek, vildgias bedllitottsigtii republikinus
magatartdst vesznek fel, illetve még egyértelmiibb
politikai dlldsfoglaldsra trekednek (mint amilyen pl.
a szélsjobboldali Nemzeti Front tdimogatdsa).

Szdmos olyan élmény & még a kollektiv emlékezet-
ben, amely megkdnnyftette a két kozdsség egymds-
hoz valé kozeledésér: az Inkvizicié, és az azt kéver
ildozés, a vérvdd, a kikozosités és a gettdlér, az
antiszemitizmus, a tdrsadalmilag és gyakran torvé-
nyesen is szentesftett kisebbségi stétus. Ehhez jdrul-
nak a jelenkor kézds tapasztalatai: Izrael létrejiite és
folyamatos fenyegetettsége, a hat napos hdbord és az
ehhez két6d6 megrazkédratdsok, az lzrael dllam
fennmaraddsdval kapcsolatos aggodalom (mivel ott
nem csupdn askendzik, de észak-afrikai zsiddk is
ének), a jelenkori antiszemitizmus, a zsinagdgdk
elleni tdmaddsok és a temet8k meggyaldzisa, egyes
politikusok felel&tlen antiszemita beszédei.

A szefirdok tobbsége osztja askendzi hittestvére-
inek bizonyos aggodalmait, igy az antiszemitiz-
mus elleni harc, a szocidlis méltinyossdg, a kelet-
eurdpai zsidék sorsival valé t6r6dés, a francia
kormdnynak a Kozel-Kelettel, s f8ként a muzal-
mdn terroristdkkal kapcsolatos, olykor igen rész-
rehajld politikdjdval szembeni fellépést illetSen.

A mai Franciaorszdgban €6 két jelentds zsidd
kisebbségi csoport kiilonallé kizisségként jelent
meg a szinen, mivel tdrténelmiik, kuledrdjuk, ko-
rdbbi f6ldrajzi électeriik és politikai tapaszralataik
kiilsnbézdsége egyardnt a megosztottsigot erdsi-
tette. Az a tény, hogy ma kozds 4dllamisdg keretei

MEGOSZTOTT NEMZETEK

kozore élnek, nem volt elegendd e megosziottsdg
felszdmoldsshoz.

Mindamellett, egymdshoz wrténd kozeledésiik,
amely valamikor taldn végleges egybeolvadishoz ve-
zet, egy sor nem politikai természetdi egymdsrautalt-
ségon alapul. A zsid$ kozdsségek kizotti fesziiltsége-
ket felvilrottdk a zsiddk és nem zsiddk kozott jéval
ersebbnek bizonyulé fesziiltségek, amelyek a mo-
dern tdrsadalmak er8so6d6 demokratizdléddsa és
vildgiasoddsa dacdra is tov4bb élnek.

Safran, W.
Colorado Egyetem, USA
(forditorta Tét Eva)

SVEDEK FINNORSZAGBAN,
FINNEK SVEDORSZAGBAN

A finnorszdgi kisebbségi népcsoportokar lehetetlen
oreénelmi, kulturdlis, nyelvi vagy tdrsadalmi szem-
pontbél egyszerre térgyalni, tehdr okratdsiigyiiket is
kitlonvélasztva kell vizsgdlnunk. Egységes kisebbségi
oktatdspolitika nem létezik Finnorszdgban.

A legnépesebb & legbefolydsosabb kisebbségi
csoport a finnorszdgi svédeké (300 ezer 4, a la-
kossdg 6%-a). Finnorszdgban nem kisebbségként,
hanem svéd anyanyelvil finn éllampolgdrokiént
hatdrozzdk meg 8ket, nyelviiket pedig mdsik hazai
nyelvnek hivjdk. A finn kbzigazgatdsi rendszer
nyelvi szempontbé! is csoportosit: kétnyelvii a
telepiilés, ha a mdsik nyelvet beszél8k ardnya leg-
aldbb 8%, vagy legalibb 8.000 £8, kiilsnben egy-
nyelvii. A kényelvii telepiilés viszont csak abban
az esetben vdlik egynyelviivé, ha a kisebbségi nyel-
vet beszéldk ardnya 6% ald esik, az egynyelvii
telepiiléseken 12%-ot kell elérnie a kisebbségi
nyelvnek, hogy a telepiilés kétnyelviivé vilhasson.
A megye kétnyelviinek szdmit, ha csak egy két-
nyelvli telepiilése is van. Helsinki-Helsingfors,
Turku-Abo és Vaasa-Vasa kényelvii vérosok a
lakossdg nyelvi ardnydra valé tekinter nétkiil. A
telepiilések nyelvi ardnydt a tizévenkénti népszam-
l4ldsndl tekintik dt, amikor is az dllampolgdr tolti
ki a nyelvi hovatartozdsa fel6l érdekl6d8 kérdést.
A fenti ardnyok a jov8ben virhatéan viltoznak a
svéd nyelviiek szdmdra kedvez§ médon.

A teljes oktatdsi rendszer kérnyelvii, az 6voditdl az
egyetemig raldlunk svéd nyelvii okratdsi intézménye-
ket. A poritty diszkrimindcié a teljes rendszerben
kimutathatd. Az évodai helyek elérher8bbek a svéd
nyelvii csaldd gyermeke szdmdra, mivel ardnyaiban
t5bb féréhely 41l rendelkezésiikre, minta finn nyelvii
csalédoknak. Az dltaldnos iskoldk alsé tagozatos osz-
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