A PEDAGOGIAI SAJTO. 1956

MAGYAR DOLGOZOKX PARTJA KOZPONTI VEZETOSEGE 1955 marciusa-
ban f6ledrta, milyen hidnyossdgok mutatkoznak az ideoldgiai fronton, s
ramutatott a megoldasra: novelni kell a politikai nevelés hatékonysagat. E
nagy jelentéségii hatarozatot hiizta ald Rakosi Mdatyas a Kézponti VezetSség 1955.
november 12-i tilésén, amikor a Dolgoz6 Ifjisdgi Szovetségrdl, illetve az egyetemi
helyzetrél, az ott zajlé tanulmanyokrél és politikarsl beszéle. Ezek utdn jelent meg
a Kézponti Vezetéség azon hatdrozata, amely az irodalom tertiletén tapasztalha-
t6 jobboldali elhajlasokra figyelmeztetett, s amely hiien tiikrozte a valtozéban 1é-

v érrelmiségi politikat.

Az ideoldgiai és a politikai munka egyideji korrekcidja és elétérbe allitdsa az
1955-6s év kozepétdl egyre nagyobb hangsulyt kapott, a Kézponti Vezetdség meg-
allapitasa pedig vildgosan megmutatta, hogy éppen ez valt a szocializmus épitésé-
nek legijabb feladatava. E kérdéskorben a kotelezd erejii hatarozatok valamennyi
kommunista felelésségéthangsilyoztak, de kinldnésen azokér, akik hivatdsszertien
foglalkoztak a marxizmus-leninizmus propagalasaval, oktatdsaval.

Az SzKP 1956. februar 14-25. k6z6tt megtartotta XX, kongresszusat, amely a
békés egymas melletr élés programjit hirdette meg. S ralan még nagyobb jelentd-
séggel birt Hruscsov ,titkos” — azonmdd orszag-vilag elé kertilt - beszamoldja, a
sztalinizmus leleplezése. 1956, marcius 17-én tartotta elsé nyilvdnos rendezvényét
a Petdfi kor. Augusztus végén az MDP Kézponti VezetSségének tilésén levéltot-
tédk Rdkosi Matyds elsé titkart, s még a politikai bizottsagi tagsaga alol is folmen-
tették. A politikai elitéltek rehabilitdcidéjanak eredményeként oktdber 6-an Rajk
Lasz16t és tarsait Gjratemették a budapesti Kerepesi temetében. Tiz nappal késébb
Szegeden megalakult a Magyar Egyetemi és Féiskolai Egyesiiletek Sz6vetsége, egy
nappal késdbb, 23-4n fegyveres felkelés robbant ki a févarosban, majd Nagy Imre
uj kormanytalakitott. December 2—5. kézétt, a masodszor is megalapitott Magyar
Szocialista MunkaspartIdeiglenes Kézponti Bizottsaganak iilése ellenforradalom-
nak minésitette a — szovjet csapatok kivonasanak és a Varso6i Szerzédésbél tortént
kilépésnek a bejelentéséig, a radikalizdl6dé kormanyatalakulasokig eljutott — ma-
gyar eseményeket.

Tanulmanyunkban igyeksziink attekinteni, hogy e politikai fejleményekkel egy-
idében milyen fordulatok térténtek a hazai neveléstudomanyi-pedagégiai sajto-
ban. Arra keresiink valaszt, hogy mindaz, amilezajlott a szaksajté lapjain, illetve
a szaksajtét meghatarozd politikai-ideolégiai-kulturalis-szakmai szervezetekben,
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mennyiben tekinthetd a pillanatnyipolitikai téreénések kévetkezményének. Van-e
barmi jele annak, hogy a szaksajté irdnyit6ja (is) volt az eseményeknek, avagy csu-
pénazok valamifélelenyomata lehetetrt? Egyaltaldn, a kulturalis és az oktatasi kor-
manyzat kezében 1év8, gondosan megszervezett pedagégiai sajténak, amelynek a
nevelés 1j, szocialistdnak-kommunistinak nevezett alakzat propagalasdn til mas
szerep nem jutott, volt-¢, lehetett-e, a laptestek informdacié-6zonét attekintve, bar-

miféle 6nmozgasra lehetdsége?

A pedagoégiai (jellegii) lapok

1956-ban 34 pedagdgiai jellegili periodika jelent meg Magyarorszagon. Koztiik
egyetlen, amely a 19. szazadbol eredt, a didkok korében népszerti Kozépiskolai
Matematikai Lapok (1884~).

A vildghaboru utén alapitott tdbbi témegében a pedagégia szaktudomanyos—
ismeretterjesztd folydirata, a Pedagdgiai Szemle képezte az egyik oldalt, s a ma-
sikon — tul a didaktikai, oktataspolitikai, informdcids jellegii kiadvanyok széles
savjan — a Féldmiivelésiigyi Minisztérium Mezégazdasdgi Technikumi Ertesitdje
(1952-1956), a Munkaer6tartalékok Hivatala Munkaerdtartalék (1953, 1956 ok-
tébere — 1957 aprilisa kdzétt szlinetelt) cimd, havonként megjelend kiadvanya, a
Pedagdgus Szakszervezetlapjaa Szakszervezeti Munka az Iskoldban (1951-1956),a
Testnevelési Tudoményos tandcs Testneveléstudomdnya (1955 - 1956) allt, illetve a
rendszeresen megjelend propagandakiadvany,a Tanuljunk a Szovjet Pedagigusokidl
(1952-1956. oktdber). Volt néhany ugyan pedagédgiainak tekinthets, de sziik, szak-
mali réteg igényét kifejezd, kis példdnyban s nem feltétleniil nyomdaiparilag ki-
vitelezett kiadvany is, am‘ilyen a Gyermekotthoni Igazgatdi munkakézosség je-
gyezte Gyermekéveink (1955. dec. — 1956. méj.~jun.), az Egri Pedagégiai Féiskola
Pértszervezete Ifjit Neveld (1953 —, 1956 oktdbere — 1957 novembere kozott szitne-
telt) és a Lenin Intézet Kommunista Neveld (1956. jan. — 1957. febr.) cimet visel
nyomtatvanyai. A TI'T-nek is létezett lapkezdeményezése, de csupan egy szdmot
élt meg a Pedagdgiai Ismeretterjesztés (1956. apr.).

A Mivelddésiigyi Minisztérium adta ki (1957-t6la Miivel6déstigyi Minisztérium-
hoz atkeriils), nagyon sokszor megvaltoztarott dsszetételli szerkeszt§ bizottsag al-
tal feltigyelt FelsGoktatdsi Szemle (1953 —, 1956. okt. — 1957. kdztt sziinetelt) ki-
vételével a legjelesebb pedagogiai kiadvanyokat, 6sszesen tizenhdrmat. E lapok
megjelenésében egyaranthidtus keletkezetr, az év oktébere és a kvetkezd év mar-
ciusa kézdtt nem jelentek meg, illetve egy belsd tédjékozratd és egy hiradd véglege-
sen megsziint.! E periodikak valamennyiét 1948 utdn alapitottdk, tobbségiiket az
otvenes évek 3—4-5. évében.

L Anyanyelviink aziskoldban (1953. aug. ~ 1956. jun.); Csaldd és Iskola (1952 -, 1956. okt. - 1957 jin. ké-
zétt sziinerelt); Ovodai nevelds (= Gyermeknevelés) (1949 -, 1956. okt. — 1957. marc. kézotr sziinerelt);
Gydgypedagdgia (1955 -, 1956. 1-2.sz. - 1958. mérc. kozdte sziinetelt); Irodalomranitds (1955, maj. - 1956.
aug.); Koznevelds (1948 —; 1956, okt. — 1957. febr. 15 kdzétt sziinetelt); Matematika tanitdsa (1953.—; 1956.
okrober - 1957 sziinetelt); Oktatdsiigyi Kozliny (1953, —; 1956. okt. - 1957 jan. kdzétt szitnerelt); OM
Szakszervezeti Hirads (1955-1956); Pedagdgiai Szemle (1953, 1956. okt. - 1957, jul. kdzoer sziinerelt);
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A kézpontilag készitett és orszagosan terjesztett kiadvanyok mellett a jarasi és
megyei oktatasi osztalyok némelyike sajat szerkesztésii, térségi tajékoztatd brosa-
rak kiadasara és téritésmentes terjesztésére is vallalkozott. Az, hogy az 1945 utdni
lapalapitdsok szama 1955 (15 db) utdn 1956-ban a legnagyobb (11 db), leginkdbb
ezzel magyardzott. E megyei kiadvanyok egyike sem élee til 1956 masodik félévér,
legtobbjiik egy esetleg néhany alkalommal jelent csupan meg.”

Alapok kiaddiminiszteridlis, illetve megyei okratdsiranyitdsi intézmények; azaz
a szaksajté kiaddsa kitiintetett dllami feladat, s azon belill is a kulcurdval-ckratds-
sal foglalkoz szaktircaé. S mivel ez a szféra az ideologikum hivatalos kézvetitéje,
ez aldl a pedagogikum sem lehetett kivétel.

A pedagégustarsadalom mély, s elsédlegesen a képzertségben megmutatkozé
tagoltsagat a kiadvanyok nem titkrézik, hiszen részben tertileti elv alapjan, rész-
ben pedig az allam meghatarozta szerepkényszerek mentén szervezédtek. Ha a
szerkeszték kompetencidit tekintjiik dt, azokat is sziik spektrumunak taldljuk. A
Pedagigiai Szemle kivételével, amelyet, ha magas hivatali, illetve kézéleti pozicié-
juktdl és ideolégia-kézvetitdi, transzlatori szerepiiktél eltekintiink, végtére is ne-
veléstudomdnyi szakemberek szerkesztettek, a lapok tartalmanak meghatdrozéi
a part alral feliigyelt koztisztviseldk, még csak nem is Ujsagirok. Ujsagirdk, illetve
mivészek csupan a Koznevelés, az Ovodai Nevelés és a Nevelok Lapja kérnyékén s
némelykor csupdanalkalmilag bukkantak fel. Rajuk, mikénta tarstudomanyok mi-
velSire sem, nem volt szitksége a pedagdgianak, s kiildndsen nem volt igény arra,
hogy barmely képviseléje a nevén megnevezédjon.

Az éves laptematika

Nyolcvanezer pedagdgus és masfél millié tanulé: kdzvetleniil és kézverve 8ket érin-
tette, illetve szamukra késziiltaz a sajtétdmeg, amelyetaz 1956-os évben a pedagé-
giatargykorében — annak 6rve alatt — eléallitottak. Milyen megnevezett feladatok
jelentkeztek az oktatasiigyben a mésodik 6téves terv elsé évében, tul az elsé, keser-
vesen megszerzett tapasztalatokon?

Az 1954. évi parthatarozat és a I11. partkongresszus célul tlizte ki az dltaldnos
iskolédk nagyobb mérvii fejlesztését: mindenekel6tt az alapszintd oktatds infra-
struktirdjdnak megteremtését s annak tartalmi meghatdrozasat. A nevel6i mun-
ka szinvonaldnak emelésétideologiai meggy6zéssel, a neveléstudomany szocialis-
ta-kommunista valtozatanak kidolgozasdval ésannak népszerisitésével, tovabba a
tantervek és tandri-tanuléi hasznalatra késziilt informacidhordozék fejlesztésével

Nevelék Lapja (= Pedagdgus Ertesit6) (1950 —; 1956. okt. 15. - 1957 mdj. 29. kézotr sziinetelt); Tdjékoztard
(1954. méarc. — 1956), kézirat gyanant); Térténclemtanitds (1955. maj. —, 1956. aug. ~ 1958. jan. kozbrt szii-
netelt).

2 Jarasi kiadvany: Fiatal Neveld (1955, nov. — 1956.jan.); Neveldk az Ifinsdgért (1956. febr. - 1956. 4pr.).
Megyei kiadvany: Iskoldink, Neveldink (1955 - 1956.jil.); Komdrom megyei Pedagdgus Ertesitd (1956. 4pr.);
Kultiirdval Népiinkért (1956.jun.); Nevelés és oktards (1956. szept.); Neveljiink Gyakorlati Munkdra (1956.
méj.); Somogyi Pedagdgus (1956); Tanuljunk egymdstél (1956. mdj.); Zalai Pedagdgus (1955. mare. —~ 1956.

jun.).
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kivantak elérni. A tervgazdalkodas idején egyaltalan nem latszott szokatlannak,
hogy az év elején anyilvanossag legkiilonbéz6bb férumain tematizdltdk a nevelés-
ligy erre az évre kiszabott, konkretizdlédott feladatait.

Az altaldnos iskoldk mellett az oktatdsiigyre feladatként harult mindenekel8tt
az 6vodai, majd pediga kozépiskolai rendszer stabilizalasa, tovabba a fels6oktatds
azon részének a fejlesztése, amely a 3—10 év kézotti gyermekek nevelésében kozre-
miikoddk képzésére szakosodott.

1956 volt az az év, amelyben sor keriilt, til a kisérleti kiprébalason, az altaldnos
iskola alsé tagozatdban az 0j tanterv bevezetésére. Ennek elfogadtatasara, a tani-
tok képzésére sok energidt forditottak. Emellett természetesen folyattdk a fels ta-
gozat és a kbzépiskola tanterveinek eldkészitését is, a tervek szerint szeptemberrel
kezdték el a felsd tagozat szdmdra elddllitott dokumentum gyakorlatban t6rténé
ellendrzését.

Ugyancsak kozponti feladatként jelélte meg a part a tanterveken beliil jelentés
szerephezjutott politechnikai képzést. A minisztérium f8osztalyai ésa Nagy Sandor
vezette Pedagbgiai Tundomanyos Intézet munkatdrsainak politikai, kultarpoliti-
kai, szakmapolitikai és szaktudomanyi szempontokat érvényesité egytittesében
nagy erével késziilt a tervezet, amely meghatarozta az altalanos és a politechnikai
képzés szerepér, tartalmat, egymdshoz viszonyitott aranyat. Figyelembe kellett
ugyanis venni a part altal a magyar ipar és mezdgazdasag elé kitlizéte, perspekti-
vikus feladatokat. Az 1956-0s év feladata az volt, hogy meghatdrozzak, a munkéra
nevelésben milyen részt vallal majd a felsé tagozat s milyet a kézépiskola. Hiszen
az utobbi idékben az oktatasnak aleggyakrabban felrért hibdja az volt, hogy nem
vette kellden figyelembe a gyakorlati élet kévetelményeits a munkaeszk6zok hasz-
nélatahoz szitkséges, végsé soron a szocialista-kommunista allam fenntartasahoz
elengedhetetlen munkas-készségek fejlesztését.

A tantervekkel, a gyakorlati munka szempontjabél fontos politechnikai képzés-
sel azonos silyd kérdéssé vdlt a neveléstudoményi kutatémunka. Szorgalmaztak
a kozosségi nevelés kérdései kéziil mindazok megvitatdsat, amelyek a szocialista
hazaszeretetre nevelés tartalmaval mutattak kapcsolatot. A neveléselméleti kérdé-
sekben agyakorlé pedagégusok véleményér minden korabbindl erételjesebben ki-
vantak felhaszndlni, sugyan a kutatdémunkatkézponti feladatulszabtak, de a min-
dennapi gyakorlat tapaszralatait is igyekeztek figyelembe venni.

Mindezek képezték az 1j dtéves terv elsé évének pedagogikumat. Ezek mentén
foglalkozott a parta nevelési szakemberek és az ifjisdg vilagnézeti nevelésével; a
néhany éve megerésédott propaganda-rendszer feladara is ez volt. S a szakmapoli-
tikai és a szakmai szervezetek, minta PT1, a k6zponti, a megyei és a helyi okratds-
ligyi apparatus, s természetesen a pedagdgiai folydiratok is, ezen irdnyelvek alap-
jan tevékenykedtek.
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Médszertan és szakszervezeti legitimalds — rétegérdeklédést
szolgald lapok

Viszonylag koran, a hazai szocialista nevelési elképzelések kifejlésének kezdetén
alapitottak hdrom, hosszabb életti pedagdgiai folydirarotis. A Neveldk Lapja (19442,
1950) elsé pillanattdl a szakszervezeti kézélet eseményeinek a megjelenitdje. A lap
haséabjainaszakma ésaszakmapolitika nem valcketté, sétregyre jobban §sszeforre,
miutdn a szakszervezet mindinkabb az allami érdekek szoszolojava vale. A lap for-
majaval vallalta aszerepébdlkévetkezd ketrésséget: napilapszertien szerkesztettél,
s ha olykor fel is bukkantak tisztdn nevelési kérdéseket taglald kéziratok, sem tar-
talmilag, sem formailag nem feleltek meg a szakcikk kritériumainak. Az Ovodai
Nevelés-t (1949) az vodaztatas dllami feladattd alakulasa indokolta. A flzetnyi
terjedelemmel megjelend periodika ugyancsak azagitacié ésa propaganda eszkoz-
rendszerének az eleme volt — s azért bizonyult hatékonynak, mert mindenekelétra
médszertani kérdések taglalasaval vallalta az olvasok szakmai érdeklédésének ki-
elégitését. Leginkabb kitlintetettszerephez az 1945-ben alapitott Koznevelés jurott,
ahol, a minisztériumiirdnyitas jovoltabdl, gyorsan és politikailag ellenérizhetd mo-
don kaptak nyilvanossigot a szakmapolitika napi kérdéskérei. Az Ovodai Nevelés
ésa Neveldk Lapja mas-mas, a huszadik szazadban kérvonalazott neveléstudoma-
nyilapfunkeciér teljesitett be. A médszertani érdeklédésen és az érdekképviseleten
alapulé szerkesztés azonban nem fiiggetlen az allam nevelésiigyérdl.

Ovodai Nevelés

Azbvodak 1949 kozepén kertiltek az Oktatasi Minisztérium hatékorébe, az 6vodaz-
tatas ekkor valtaz egységesen kezelt nevelésiigy részévé. Az Okratdsi Minisztérium
folydirata 1956-ban a 9. évfolyammal jelent meg. A méltan pedagégiainak tekint-
hetd lap szerkesztdsége a minisztérium épiilerében mikédote, a tényleges kiadas, a
nyomdai eléallitds, miként a t6bbi kézpontilap, illetve oktatdsi dokumentum ese-
tében is, a Tankényvkiadé Vallalat felel6ssége volt. A havi rendszerességgel, sza-
monként 32-52 oldallal, 3700-4000 példanyban megjelent, kis alakt periodika
f8szerkesztdje SzabadiIlona, felelés szerkesztbje pedig Kovasznai Jézsefné.

A januéri s az abban az évben utoljara megjelend, oktéberi szam példdnyszdma
kiilénbéz6. Az év folyamdn fokozatosan névekedé példanyszam arrautal, hogy no-
vekedett alapot megrendel8k szdma. Ennek magyarazatdulaz szolgal, hogy egyre-
masra épiiltek és nyiltak meg az dllami és az izemi 6vodak.

Kiss Gyula miniszterhelyettes beszamoléjabolismertaz évodaztatas néhany ada-
ta.> Amikor 1956. méjus 28-an az I. 6téves terv eredményeir6l beszamolt, elmond-
ta, hogy az idészak alatt 1773-1r61 2435-re emelkedett az 6vodak szama, és ennek
megfeleléen aranyosan nétt az ellatott dvodas kort gyermekek létszdma. Az elsd
6téves terv idészakaban jelent meg a Kisdeddvdsi Torvény, az ovodai Rendtartds

3 Tervankér a minisztériumban. Ovodai Nevelés, 1X. évfolyam. No. 5. 184. 0.
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és a Mddszertani levél, s 1953-ban megkezdédtek az évodai Kézikonyv eldkészitdi
munkalatai. Az iskoldztatast el6készitd dvoddka szocialista nevelés hatékony teré-
vé valtak, s ennek jelent8ségét az oktatasigy ideologusai kordn folismerték.

A I1. 6téves terv végére az dvodaskori gyermekek 28 %-anak intézménybe ke-
riilését céloztdk meg. Ugyanakkor az tjabb tervciklus kezdd évében is nyilvanvalo
volt mér az, hogy a féréhelyek tervezett 17 %-os emelése mellett az 6vodak rulzst-
foltak maradnak, s mert a gyermekek létszama tovdbbra is emelkedik, sokan nem
részesednek majd a kozosségi nevelésbol.

1957-re tervezték az 6vodai tartalmi munkat segité Kézikényv megjelentetésér.
A folyéirat tartalmat az egységes nevelés eszméje s annak tervszeri el6készitése
hatotta at. Az ideologiai hivatkozasok sora erre iranyult s a k6zolt, a helyes képzés-
dnképzésiranyat megmutatod tanulményok ennek jegyében irédtak. A kéziratok sa-
jatossagai koziil szembetling, hogy az év elejétél kezdédéen, az elért eredmények
hangsilyozdsaval egyidejiileg kitértek az évodai, az iskolai, a gyégypedagogiai és
a gyermekvédelmi intézmények nehézségeire és hianyossagaira. S minden szerzé
hangsulyozta, hogy az évodaugyan tehermentesiti a dolgozé sztl6ket, de a nevelés
felelésségétaz 6vons és a szil6k egyiitt kell vallaljak.

Az Ovodai Nevelés lapszamai azonos szerkezetliek, kénnyen attekinthetéek, a
szovegek pedig napilaptél megszokott terjedelmiiek és kézérthetdek. A lapszamok
élénazaktudlis nemzetkdzi vagy hazai események aktualizdlasatelvégzé kommen-
tar, illetve alldsfoglalas szerepelt, példaul a XX. kongresszus eredményeinek (bé-
kés egylittélés, nemzeti sajatossagok a fejlédésben, a szocialista tirsadalmi-gaz-
dasagi eredmények nyoman a kommunizmus kérvonalainak f5ltlinése, a nevelési
eszmény sajatossagai) felmondasa; a politikai/minisztériumi tekintély aurdjanak
megrajzolésa (Jéboru Magda beszdmoléja a budapesti brigadvizsgélat tapasztala-
tair6l); a megyei ideoldgiai tovabbképzések; a Nemzetkézi Gyermeknap innepé-
nek érrelmezése; a kitiintetettek bemutatdsa; a Kézponti vezetéség hatdrozatdnak
ismertetése. A 10. szam élén a balatonfiiredi pedagdgus taboroztatas egyoldalas
zéronyilatkozata allt: ezaz egyetlen alkalom, amikor a kiadvany elején 4ll6 szoveg
élesen kritikus hang.

E ,rovat” valamennyi pedagdgia lapbdl ismert, s olyan szerkesztdi gyakorlatra
utal, amelyer a kor igényelt. Mindenki — politikus, kéztisztvisels, kézépvezetd és
gyakorlati szakember - arra térekedert, hogy hangot adjon a k6z6s nevelésiigyi
programban valé érintettségének, s nyilvdnosan tanusitsa a személyes elkorele-
zettségér, amelynek megvalldsa nélkil egyetlen karrier sem volt elképzelheté. A
vezércikkek (a part éves tervével szignifikansan korreldld) témdi teszik lehetévé
- s ezugyancsak e korszak sajatossaga —, hogy az olvasok a lapokat egyetlen test
tagjainak lathassak.

Az Ovodai Nevelésnek a lap kiadésat indokoltta tévé, a szakirdnyt érdeklédést
kielégit6 — masodik — rovata az évodai nevelés elvi és gyakorlati kérdéseivel fog-
lalkozott. Az alkoté jatékrél, a testi fejlesztésrdl, a bolcs8dei munkarédl, a munkara
nevelésrdl, a beszélgetésekrdl, az egészségiigyrél s miegymaésrdl sok-sok szé eset,
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tobbnyire — tdn az olvasoi elvaras miatt — médszertani megkdzelitéssel, s ugyan-
csakismeretterjesztd médon. Alegfeltinbb azonban az, hogy alaptestek jelentds
részér — akar harmadat is — a fordirdsirodalom rette ki. A janudri szdm két kdzle-
ménye a kdtelességérzet és az okratasi iranyitas kérdéseit mutatta be orosz szerzéle
tollabol. S ugyan az okedberi szam balatonfiiredi zardnyilatkozata

oo megdllapitotta, bogy az utobbi években fizits... gyakvan terméketlen forditd-

sokban kimeriild elméleti munka™
elvonta a neveléstudomany valosagarodl a pedagdgusokart, éppen ennek a szdamnak
a végén ralalhatd az a bibliografia, amely z6mében idegen nyelvii forrasokat javall
telhasznalasra. Az évodai okrat6-nevelé munka segitésére a szerkeszt8ség altala-
nos kérdésekkel foglalkozé kiadvanyok kdnyvészeti adatait tette k6zz£. Az ebben
az évben kiszemelt 31 révidebb-hosszabb kézlemény hatvan szdzalékat orosz, tiz
szdzalékarnémetszerzd irta. Mellettiik kisebbséget képviseltek a hazaiszakembe-
rek, igaz, 6k rerjedelemben némileg tdlszarnyaltdk idegen nyelvi kollégaik telje-
sitményét.

Némelykor kiilfoldi tapaszralatok kaprak nyilvanossagot, méaskor az évondkép-
zésrélesetrszé (Hermann Aliz, az évodaintézményének kialakitasaban nagy részt
vallalé gyermekpszicholégus, a Bezerédi Amalia Ovénéképz6 iskola alapszerve-
zetének parttitkara Az eszmei-politikai nevelés szolgdlatdban cimmel érrekezetta
szocialista nevelés 6vodai megvaldsitasanak kiterjedtlehetSségeirdl), a kézikonyv
kertlt elétérbe, az 6vonsképzés, olykor pedig kézleményeknek juttattak helyert.

A szerkeszték tigyeltek arra, hogy a laptestekben fényképek mindenkor legye-
nek. Az érzékelheten gondosan készitett, kitliné dokumentumfelvételek nem
az illusztrdcio szerepét toltoeeek be. Ondllé jelentéssel rendelkeztek, mind akkor,
amikor a nemzetkézi 6sszehasonlitdsra kindltak alkalmat (s kidertilt, hogy a kele-
ti blokk valamennyi bemutatott orszdgaban az dvodak berendezése hasonlatos, s
a gyermekbitorok segitségével a csaladi életteret utanozza: e lakésidedl a hdbort
el6eti kozéppolgarsagé, a jatékok azonosak, a gyermekek ruhdzata egységes diva-
tot kdvet: alanykik egybeszabott, fodrokkal és szalagokkal diszitett ruhat, hajuk-
ban hatalimas masnit viselnek, a fitkon vilagos ing és pantos nadrag, s mindenkin
fehér zokni, lakkcip6), az innepély ceremoniajat példaadd médon hangsilyoztik,
a kitiintetettek sugarzé boldogsédgat mutattak be. E felvételeken kiegyensilyozott,
életdromtdl duzzadé, jol taplalt és izlésesen, feltinésmentesen 8ltézott emberek lat-
hatéak,sebben az értelemben nincs kitlénbséga gyermekek ésanék kézote. Ugyana
képek szerintaz 6voda vilaga meglehetdsen férfiak nélkiili, a fink férfiszerepre neve-
léséreistorekedtek. Nyilvdnaszerint,ahogyanaztaz événék elképzelték. Toth-Pal
Jozsefné Hogyan segiti az alkotd jaték nevelési céljaink megvaldsitdsdt cimi anyaga-
nak része volt az Alkotd jaték a sztdlinvdrosi II. sz. Krupszkdjdrdl elnevezett dvodd-
ban aldirdssal megjelent kép. E felvételen megfigyelhetd, hogy a gyermekek, a sajat
élményuk alapjan miként képzelték el a csaladi életet:a babatringatd, iil6 anyataz

4 Zéronyilatkozat a balatonfiiredi pedagogus tiborozasrol. Ovodai Nevelés, IX. évfolyam. No. 10. 1956. okté-
ber.303. 0.
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4116 ,nagymama” és az ,apa” veszi kozre. A nék az apara fuiggesztik tekintetiiket,
akibal kezét tAimogatdan a gondos anyuka vallin pihenteti.

Atanulméanyokban és képekben kérvonalazott nevelési eszménykép mogétt mind-
untalan félderengett az orosz-szovjet 6vodapedagogiai gyakorlat és a pedolédgiat
kérlelhetetleniil elutasito, az 6vodaztatassal tiintetSleg nem foglalkozé Makarenko.
A mérciusi szdmban, a Kézikinyv bevezetését el6készité ankérrél sz616 tudositas,
az emlitett, az alkoté jatékban rejld nevelési lehet6séget taglaléd 6t oldalas tanul-
many, a diszité mintak festését szorgalmazo, illetve a bélcsédei nevelés szocialista
vonasat értékeld anyag utdn, az eszmei-politikai alapti 6véndképzést kérvonalazéd
tanulmany mellett k6zolték Vag Otté terjedelmes, négy tjsagoldalnyi Makarenko-
ismertetését. A kéziratkdzlésére, amottd alapjin, aszerkesztéséga Magyar-Szovijet
Baratsagi Nap alkalmdbol vallalkozott. Mindez persze csak irligy lehetett, hiszen
arecenzensa Makarenko Mivei . kotetét mutatta be. A marxista pedagogia elmé-
letalkotdja munkdssdganak azonrészével, afegyelem ésaz életrend kérdésével fog-
lalkozott Vag Otté, amelyet az dvodai nevelés szempontjabol amugy is figyelembe
veenddnek tartottak, s ezére okkal keriilt a centrumba Makarenko gondolata:

» A% egyéniség, mint nevelési termék tervezését a tdrsadalom igényei alapjdn kell

elvégezniink.”
Az1956-ban 332 szévegoldalnyi dvodapedagdgiai kiadvany legértékesebbrésze az
irodalmi-mtvészetirovat. Ebben neves gyermekirdktéljelentek meg éreékes irasok
(Méra Ferenc, Gardonyi Géza, Csanadi Imre), de szakszerii gyerekkényv-ismer-
tetésekre is sor keriilt. Ordmmel iidvozdlték a Korhinta cimt filmet vagy az Ejjeli
menedékhely c. Gorkij-drama bemutatéjat, Harsanyi Istvan az 1955-ben megje-
lent Wedres Sdndor-kdtetrél, a Bobitdrélirt lelkes ismerterét, Honti Katalin pedig
Tersanszky J. Jend Makk Marci histertérsl, mig masok példaul Kormos Istvanrédl,
illetve Hajnal Annarél.

Neveldk Lapja

A pedagégusok szakszervezeti képviselete a I1. vilighabort befejez8désével egy-
idében megszervezddott, s 1945-ben a mér kdzpontiszervezetislétrejott. A Magyar
Pedagégusok Szabad Szakszervezete 1946 februarjabanrendezte megelsé kongresz-
szusat, s tagjai munkéjavalhathatésan hozzajarultaziskolak allamositdsahoz. A ha-
gyomany szerint 1944-ben alapitott Neveldk Lapjdt 1951-t8lnemcsak a szakszerve-
zet,hanemaminiszrériumis tdimogatta. Ete6laz évedlaz Oktatasiigyi Minisztérium
és a Pedagogusok Szakszervezete kiadasdban megjelent kétheti, napilap formatu-
mi, tébbnyire négy oldallal megjelend periodika a politikai-szakszervezeti és a ta-
gan értelmezett szakmaikézélet szolgalatdt vallalta. A szerkeszt8bizottsdg megte-
remtette (de annak tagjait 1956-ban nyilvdnossigra nem hozé) lap mindezért ket-
t6s kiadéi fenntarcdsi. Erchetd, hiszen ekkor keriilt eldtérbe, hogy a szakszervezet

5 Makarenko Mivei 5. kétet. 418. 0. In: Vg Otté Makarenko gondolaraibdl, Gvodai Nevelés, 1X. évtalyam,
1956. 3. 103.
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tevékenységében az okrard-neveld munkdr hathatosabban kell segiteni. A kozos
szerkesztésiijsag 1956. oktéber 1-ig jelent meg, ekkor azonban elhatarolédottaz
allami és a minisztériumi eléljarékedl és , A Pedagdgusok Szakszervezetének lap-
ja”-ként hatdrozta meg 6nmagat.

A szakszervezetielndkségaltal tamogatott, gyorsan megvalésitottelvalast, ame-
lyer a szakszervezeti tagsig és az olvasék — nyilvanossagra nem hozott ~ biralata
el6z6tt meg, elésegitette, hogy a szerkesztés iranyitdsdr a minisztérium formdlis-
nak tekintette, a szakszervezetazonban nem. A pedagdgus lap, amolyan értelmisé-
gi szervezédési forumként, hirtelenjében fontossa valtaz Snmagatis Gjradefiniald
fenntarténak és alkalmazott lapkészitdinek. Arra, hogy e déntésnek rejrett eléz-
ményeilehettek, az mutatrd, hogy a Neveldk Lapjaaz 1956. oktébert megel6z6ids-
szakban nem foglalkozotta Petdfikér tevékenységével vagy egyéb, a szakszervezeti
konstrukeién kiviil esé fejleménnyel. A balatonfiredi tanacskozas el6késziiletérol
sem esett szé alapban. Magardl az dsszejovetelrél pedigazért nem szolhattak alap
munkatarsai, mert a kiadvany ebben az évben nem jelent tébbé meg. A szerkeszts-
ségugyan atkoltézotra Szalay utcdbdl a Gorkij fasor 34-36. al4, de vélhetéen nem
a lapkészitéssel foglalkozott.

A lap tartalma dlraldban tdvol allt a pedagdgia tudomanyatdl, s annak még csak
nem is a praxisat, hanem legkiilsé burkdt meghatarozva a szakmapolitika, az in-
tézménypolitika, a kaderiigyek, a szakszervezet és az allam k628s eseményeinek
megjelenitését szolgalta. S persze a kdderek legitimalasat. A szakszervezeti esemé-
nyek, a tdrsadalmi-politikai fejlemények, az 6téves tervben kittizott feladatok, mint
a pedagdgusok népmiiveldi munkdja, kulturalis-szakmai élete, az Gtt6ré mozga-
lom féllenditése, a munkdranevelés elvei sorakoztak a hasabokon, csupa kozdsségi
problémak. A helyi tudésitasként, olvaséilevélként megformazottszemélyes tigyek
akkor kaptak publicitast, ha kézdsségivé minésithetévé valtak. A soproninyugdijas
otthonba kéltdzdtt idés pedagdgusokrdl sz616 cimlapon szereplé publicisztikabdl
nemcsak az deriilt ki, hogy a szakszervezet gondoskodott réluk, de az is, hogy ma-
ganyosak, elesettek és egyediilallok.

A vezet§ szakmai lapok

Az 1891-ben alapitottsa felszabadulds el6tta Magyar Paedagogiai Tarsasag kiada-
saban megjelentett Magyar Paedagogia kiaddsa a Tarsasag 1949. aprilis 2-i felsza-
molédsat kovetben megszakade. Alap 1947-igjelentkezett rendszeresen; miutan ki-
addsa a Mérei Ferenc vezette Orszdgos Neveléstudomanyi Intézethez kertlt, csak
egy-egy szam keriilt napvilagra, igy 1949-ben, majd 1950-ben is. A hazai pedagé-
giai lapkiadasban hosszu ideig nem fog majd jelentkezni kiadéként szakmai szer-
vezet. A Magyar Paedagogia helyéta kézpontilag finanszirozott Pedagdgiai Szemle
volt hivatott betélteni.
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Pedagdgiai Szemle

A Kézoktatasiigyi Minisztérium 1951-ben inditottaa folyoiratot. 1955-téla kiadds
4tkeriilt az Orszagos Neveléstudoményi Intézet helyében megalakulr Pedagégiai
Tudoményos Intézethez. Az intézet, melynek igazgatdja az alapitdstol 1959-ig Nagy
Séndor volt, az MDP Kézponti Vezetéségének 1954. marcius 18-i hatarozata nyo-
mén 1954-ben jétt létre. Szerepe, a metodologiai, didaktikai kérdések szocialista
neveléstudomanyi szerepének meghatdrozdsan tul, az oktatdsi dokumentumok
eléallitasa.

Azévente hatszor megjelend, a pedagogiai gyakorlattal szoros kapcsolatra térek-
v6, deatudomanyossagét elészeretettelhangsilyozé szaklap felelés szerkesztéje az
1953/3—4. szamtél Agoston Gyoérgy lett, akinek munkajar erds szerkesztébizott-
sag tamogatta. E bizottsag tagjai kézott olyan korabeli tekintélyeket talalunk, mint
Jéboru Magda oktatasi miniszterhelyettes, Kerékgyarté Imre, Nagy Sandor, Szarka
Jozsef, Szokolszky Istvan, illetve Tettamanti Béla vagy Zibolen Endre. Miként a
hatodik — 1956-0s — évfolyam tartalma mutatja, a bizottsdg tagjai nem kizarélag
a szerkesztés gyakorlati munkéjat végezték, de alaptestek vezerd, elméleti vagy el-
méletet timogatd kézleményeitis 8k irtdk. Agoston Gyérgy, a neveléstudoményok
kandidéatusa példaul Nevelds és iroklés, nevelés és tdrsadalmi kirnyezer cimmel tor-
téneti alapozottsagd dsszefoglaldjaban a nevelés marxista felfogdsat propagalra.
Szarka Jézsef utalasokban és retorikai sallangokban gazdag Az erkdlcsi nevelés fo-
lyamatdnak kutatds-mddszertani kéydéseirdl cimi metodolégiai beszamoldja ab-
béla felismerésb6l sziilethetett, miszerint sem a szovjet, sem a magyar pedagdgia,
sennek kovetkeztében a szaksajté sem foglalkozotrsulyanak megfeleld mértékben
a szocialista ember etikajaval. A szegedi Tettamanti Béla 4 szocialista neveléstan
néhdny elméleti kérdése cimil irdsa, amely az évfolyam é1én allt, s Stvenharom ol-
daldvala 395 oldalas évfolyam legterjedelmesebb szévegreste, a korszak ideoldgia-
tél atitatott alapdokumentumainak egyike. A hatalmas és célszertien megvaloga-
tott forrasanyagra tamaszkodo, Sztalin Marxizmus és nyelvtudomdny cimit mtve
nevelési eszményébdl kiinduld okfejtés leglényegesebb megallapitasa s normaja: a
kommunista nevelés elve a

Lnevelés aldrendelése a kommunizmusért folyd hare feladatainak.
A szerkeszt8ség tagjai koziil kézirartal szerepelt a lapban Kerékgyarts Imre, a di-
daktikai kérdést raglald, a mérréket megszabé Nagy Sadndor és Zibolen Endre is.

Kétségtelen azonban, hogy a szignatira nélkiili, ma mar szokatlan terjedelmi
kéziratok is a lap szerkeszt8i egyikétél vagy kisebb munkacsoporttél szérmazeak.
Az a szOvegmennyiség, amelyet az intézeti folybirat szerkesztébizottsdgdnak tag-
jai — tébbnyire a PTI munkatdrsai — elédllirottak, impondld: s mindez arra ural,
hogy alap fenntartdsa azintézer, illetve az intézeti munka legitimacidjanak fontos
és felhaszndlt eszkoze. Nyilvanvaléan mind a kiadé, mind az intézet karakterének
kialakitdsa és fenntartdsa a minisztérium és a kormény ideoldgidjat ritkrozhette, s

36

6 Tettamanti Béla (1956) A szocialista neveléstan néhiny elméleti kérdése. Pedagdgiai Szemle, No. 1-2.42. o.
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azorszig vezetésének, azideoldgiai és kulturalis téren meghatarozs személyeknek
s a pedagdgiai notabilitdsoknak az egytittes szdndékait kdverte,

A pedagdgia elmélerével foglalkozs, tébbnyire vitaanyag-szeril, sokszor elézetes
nézetiitkSztetés eredményekénckdzélrranulmanyock a sajtonyilvanossagutan ismée
vitatargyakka valhattak. A Pedagdgiai Szemle hatodik éviolyamanak 27 névvel s
kétnévteleniil megjelent kozleményébél hat reflexio. Tanulmédnydban kifejtect né-
zeteit kiegészitd, illetve megkérddjelezd hozzaszolasokra valaszolt a nagy tekinté-
Iytiegyetemitandr, M6d Aladdr; Salamon Jend moszkvaiaspirans Kelemen Laszl6
okrardslélekrani kisérletének jelentéségét hangsiilyozra s annak folytarasar szor-
galmazta; Kerékgyared Imre az eléz6 szamban Gordos Istvan altal kdzély, a PTT
modszertaniosztdlyanak belsé dokumentaciéjara alapozotttanulmanyérél szélva
ismét problematizalta a tantervelmélet hidnyossagait.

Kerékgyartd Imre elnagyolt s eléfeltevések nyoman megfogalmazott hozzdszé-
laséra a 4. szamban Gordos Istvan ingeriilt, a lapban eddig nem tapasztalt hangon
valaszolt. Kifejtette, érdemben azértképtelen vitazni, mivel Kerékgyarté nem fogta
fel a tanulmany valddi értelmét, s mert nem beszélnek k6z6s nyelvet. Gordos elfo-
gadhatatlannak talédlta Kerékgyartd elvtars érvelési médjat, s azt, hogy nem vette
figyelembea cikk megirdsa és megjelenése kézeeltelt haromnegyed évnyiidészakor.
Mindez azonban valéban elvi kérdést érintett: a gordosi kézlemény a politechnika
képzésrol szolt. A politechnikai képzés szovjet és kelet-k6zép-eurdpai bevezetése
pedig elsésorban arra szolgélt, hogy az érrelmiségiek neveléstudomanyi befolydsa
csékkenjen.

Mads szerzék is (8sszesen hétesetben) tantargyi vitaanyagokat tettek kozzé, ame-
lyek azonban szdvegszerkesztési eljarasaikat tekintve— voltaképpen utasitasok.
Terjedelmi szempontbdl a tanterv-javaslatok a masodik helyen allnak.

Akoézélet vita formajaban térténd megjelenitése a korszak tipusos szerkesztbiel-
ve. Ez az eljaras demokraciat sugallt — amelynek persze ellentmondani latszotr a
szovegek hivatkozasibdzisanak zart halmaza ésuniformizalerendszere. Az ideolo-
giaibizonytalansagotleplezd szerkesztéinagyvonaliisag ezért kénnyen csaphatott
atvérmességbe — amire gyakran utalnak az tlésekrél késziilt dokumentumok.

Nyilt és a rejtett utasitasokban nem volt hidny. S ami kiilénés: nincs szerzé, aki
kézirata [étrejottének indokai k6zott ne az MDP Kézponti Vezetéségének XX.
Kongresszusara, a kommunista-szocialista ideologiara, a szovjet pedagogidra hivat-
kozottvolna, s neazok utmutatédsat hangstilyozta volna. A korszak tekintély-szem-
pontjai kézé tartozott az is, hogy a bibliografidk és jegyzetek politikai, ideolégiai,
tarsadalomfilozéfiai hivatkozdsaiban a politikaieseményekre térténé hivatkozasok
szdma a szovjet pedagdgia jelesebbjeinek citaldsat is meghaladta. Komloési Sandor
pécsi féiskolai docens példaul igy kezdte irdsat:

LA pdrt Kozponti Vezetdsége az 1954-es, a kizoktatds helyzetérdl és feladatairil
hozott hatdrozatdban, mint jelentds hidnyossdgot dllapitotta meg...””;

7 Komlési Sandor (1956) A csaladokban folyd nevelémunka megismerése. Pedagdgiai Szemle. No. 3.225. 0.
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Lakatos Janos budapesti torténelemtanar pedig igy:

Az MDP Kizponti Vezetiségénck a kizoktatds helyzetérdl és feladatairdl szdlo
legutdbbi hatdrozata pedagdgiai életiink alapverd kérdéseivel foglalkozik,...”

Azargumentacié masik valtozatat példdzza Borilstvan,a PTItudoméanyos mun-
katarsa Gyakorlati foglalkozésokhoz készitett tantervének bevezetdje:

A tanterv-tervezet a szovjet iskoldk V=-VII. osztdlyainak gyakorlati foglalkozd-
sok szdmdra kiadott tervezete alapjin késziilt el, ...

Amugy a zsinérmértéket tébbnyire Makarenko igérte. A marxista pedagé-
gia klasszikusdnak 6sszegytijtétt miiveit az 1950-52-es szovjet kiadas nyomdn a
Tankényvkiadé ésaz Akadémiai Kiad6 tette k6zz¢. A kommunista nevelés oraku-
lumanak rekintett szerzd magyar nyelven is hozzaférheté munkéssagat valameny-
nyi pedagdgiailap figyelemmel kisérte, a kotetek megjelenését eldjelezte, majd ter-
jedelmesen ismertette, illetve igyekezett azok helyes értelmezését elékésziteni. A
6. irodalmi elegyes kotet bemutatasdra a Pedagogiai Szemlében Havrilné Herceg
Erzsébet vallalkozott.

A nemzetkézi kitekintés azonban nem sziikithetd le a Szovjetuniéra. A Roman
Népkoztarsasag Pedagdgiai Tudomanyos Intézetének folyoiratat, illetve a német
Kézponti Pedagdgiai Intézet kiaddsaban napvilagra keriilé Pddagogik utébb meg-
jelent évfolyamait is b6 terjedelemben ismertették. A szerkesztés és kiadas elve és
gyakorlata mindenhol k6z6s: alapokat a szakminisztérium megbizdsabéla pedagé-
giai csticsintézet adta ki, titkr6zédtek benniik a demokratikusnak mondott elvek,
a tanulményok pedig a vitik eredményeként kialakult eszményeket hirdették. A
lapokban — 6n4llé eredmények hijan —~ a konkliziék nyoman sziiletett, propagan-
disztikusan megirt, szaktudomanyos munka talaldsa folyt.

A negyedik szam vezet$ anyaga a Magyar Tudomanyos Akadémia Pedagogiai
Fébizottsaganak 1956. janius 30-i vitatilésének jegyzékonyve alapjan készile. Ezen
ugyiratésazelsé szam szerkesztéitanulmanya 6sszevetésével felismerhet§azazel-
mozdulds, amely a neveléstudomany elitjének szemléletében bekdvetkezett.

Agoston tanulmanyvazlata Tettamanti Béla szocialista neveléstana mégoreallt, s
annak torténeti horizontjat vazolta fel. Ugyancsak nagy vonasokkal, de bemutatta
az ember nevelhetéségér valld, igy a marxizmust megel6z4, haladé felfogasoknak
mindsitett eszméker, majd a herbarti tant tigy ismertette, mint amelyik feltjitotta
az eredendd biint elfogadé keresztény drokséget. A nevelés szerepét tagadd elmé-
let végével a pedolégiatjellemezte - kétségteleniil ez lehetett a szerzé munkajanak
eredendd célja. Agoston a pedoldgiat tudomanytalan nézetek gytijtémedencéjének
vallotta: tigy taldlta, a gyermekiszitkségletekhez alkalmazkodé nevelés, a testi-lel-
ki dllapotra figyelés ostobasdg, s csupan a burzsodzia gyermekeinek szabad énki-
bontakozratisahoz bizrosithatja a feltéreleker. Azt dllitotta, megtéveszté a mozga-
lomnak a gyermek tanulmanyozésara térténé felszélitdsa is. A pedoldgia szerint
— folytatja értelmezéséra szerzé -

8 Lakatos Janos (1956) Az vj torténelemrankdnyvek megjelenése elé. Pedagdgiai Szemle, No. 1. 127. o.
9 BoriIstvan (1956)Tanterv-javaslat az dltaldnos iskolai ,,Gyakorlati foglalkozésokhoz”. Pedagdgiai Szemle,
No. 4.349. 0.
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wanevelés elé semmiféle konkrét cél nem tiizhetd ki, ddreség lenne azt kivetelni a
pedagdgusoktdl, hogy hatdrozottjellemvondsokkal rendelkezd, a szocialista épités
Jfeladarainak eleget tennitudd kommunistdkat neveljenek, mert hiszen agyermek
Jejlédésér vele sziiletett dsztinei, sziikségletei eleve meghatdrozzdk, ez a fejlédés
belsd osztinik dltan irdnyitott spontdn fejlédés, amelynek utjdt megvdltoztatni
kiviilrol vald beavatkozdssal nem lebet. A feladar tehdt nem a gyermek nevelése,
nem atdrsadalom feladatai dltal meghatdrozott neveldicélok elérésére vald tivek-
vés, hanem a gyermek tanulmdnyozdsa.”

Mindezt kéveréen Makarenko pedoldgia ellen vivott harcat értékelve s a hazai
pedolégia kdros fejleményeit — Kiss Arpad, Mérei Ferenc és kore munkassagat —
részletesen ismertetve arra az dllasfoglalasra jutott, hogy a politikai célokkal tor-
ténd nevelés a szocialista pedagégia alaptétele, s ennek megvalldsa a marxista pe-
dagbgus kotelessége.

A 4. szamban 4 pedagigia elmélete és gyakorlata rovatban az MTA Pedagégiai
Fébizotrsaganak iilésén, gyorsirdsos jegyzékonyv alapjan késziilt kivonar latott
napvildgot. A korszak kedvelt kollektiv okoskodésanak a terméke ez a dokumen-
tum, a kozgs felelésség vallalasnak a demonstralasa. A vitdt Agoston Gydrgy, a PF
elndke nyitotta meg. Szokdsosan a XX. kongresszus itmutatdsa nyomdn elemezte
azeseményeket—hasonldéanahhozakézleményhez, amelya 3. szdmban latott nap-
vilagot. Akkora PTI kongresszussalkapcsolatos anyagaibol kozélt — nyilvanvaléan
a hibak foltardsa soran jobbitd szandékkal, irdnymutaté céllal - terjedelmes valo-
gatdsta lap. Most maga az elnok a pedagodgia kézelmultjabdl sorolta fel a személyi
kultusz és a dogmatizmus kartékonysagat. A megtisztulashoz a szovjet minta szem
elétttartdsat, az onvizsgalatotjavallta, s a dogmatizmus elleni kiizdelemben az el-
mélet és a gyakorlat egymashoz val6 viszonyanak dtgondolasat. Mintha kordbbi
nézeteihez képest elfogadhatébbnak tartotta volna a pedagoégiai kutatémunka in-
duktiv atjat, és érzékelhetéen megengedéen viszonyult a polgari pedagdgia hala-
débb fejleményeihez. Ugyanakkor valtozatlanul fenntartja dlldspontjit a magyar-
orszagi pedologia képviseldit stjtd, az 1950. marcius 29-i parthatarozat szellemét
kiteljesit6 intézkedésekrol.

Szorgalmaztaugyanafélredllitottelvtarsak, a munkalehetéségtél megfosztottak
kérpotlasat, de ez nem vonatkozotr mindenkire.

L Ugyanakkor szeretném azt is megmondani, hogy legaldbbis a magam részérdl a
pedoldgidval, Mérei Ferencnek a,,Gyermektanulmdny”-ban és Faragé Ldszlonak,
Kiss Arpddnak » Az tj nevelés kérdései« cimii tankinyvében kifejtett nézeteinek
legnagyobb részével nem tudok egyetérteni, nem tudom ezeket amarxistaideold-
gia alapjdn 4ll6 pedagdgiai eszméknek tekinteni...”
A tovabbiakban azonban még inkdbb megenged$ hangnemre véltott:

»...d pedoldgiai nézetek képviseldinek adminisztrativ eszkizikkel tortént elhall-
gattatdsa az osztdlybarc élesedésének elmélerébil szdrmazd politikdnak megfeleld
intézkedés volt, amellyel ma aligha lehet egyetérteni. Idealista polgdri nézeteket

10 Agoston Gyérgy (1956) Nevelés és roklés, nevelés és tarsadalmi kornyezet. Pedagigiai Szemle, No, 1-2. 64. o,
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csak nyilt vitdk sordn lebet legydzni, nem pedig adminisztrativ eszkiziokkel.... Aki
ezt nem tudja villalni, az méltatlannd vdlik a kutatd rangjdra.”"

Masok azonban —~ példaulaz a Lazar Gydrgy, aki 1950-bena TdrsadalmiSzemlében
ideolégiai okokbél rontott Méreinek — el6bbre jutottak az dnbirdlatban. S ugyan
tébben voltak, akik az elnék nyomdan maguk is nyilvanosan vetettek szamot kozos
és maganbiineikkel, a tudomany gondjainak kivalt6 okdtis megnevezve, addig sen-
ki nem jutott el, hogy a szocialista eszméktél elhatdrolodjék.

A Pedagdgiai Szemle 1956-ban négy alkalommal jelent meg. A soron kévetkezd
szdm 1956. oktoberében mar nem keriiltaz el6fizetékhoz. Hogy milyen stadiuma-
ban akadt mega szerkesztés, nem tudni. Egyediil a megjelenés hidnydnak ténye utal
az idékozben lezajlott tirsadalmi eseményekre. A folyéirat kiadasa 1957 juliusaig
sziinetelt. A 7. évfolyam hat szama ennek ellenére, igaz, mar Szarka Jozsef felelés
szerkesztésében, fél év alatt megjelent.

Koznevelés

Azoktataspolitikai periodikat 1945-bena Vallds- és Kézoktatasi Minisztérium ala-
pitotta, s a miniszter titkarsaga szerkesztette. Az utdd, az Oktatasi Minisztérium
is szitkségesnek taldlta a kézoktatasban érdekelt intézmények és az azokban fog-
lalkoztatottak hatékony tajékoztatasat. 1956-ban a tizenegyedik évfolyamdt meg-
kezdd, tobbségében havonta kétszer, egyes szamait az iskolai munkahoz igazitva
némelykor 8sszevontan megjelentet8 lap fészerkesztéje Joboru Magda, felel8s szer-
kesztéje, a munka érdemi részének végzéje pedig Petrd Andrés.

Ha a Pedagdgiai Szemle az elmélet, akkor a Kozneveléds a gyakorlat. A két kiad-
vanytazonban ezekben az években lehetetlen kiilén-kiilén megitélni. Nem csupén
azért, mert finanszirozoéjuk végsd soron azonos, s azért sem, mertugyanazt a peda-
gogiai vildgot érzékelik, sétazért sem, mert egyforman azideologia fiiggvényének
tekintették a neveléstudoményt, hanem mindenekeléttazére, mert vezetd munka-
tarsaik nagyrésztazonosak. E szerzék tudtak, hogy a Szemlén keresztil a politiku-
sokkal, a Kéznevelésjovoltabol pediga pedagdgusokkaltarthatnak kapesolatot —s
erre a kétoldalt hitelesitésre ugyancsak szitkségiik lehetecr.

S hogy kik voltak a szerzék? 1956-ban a tébb, mint 150 szerz6 kézote ott talaljuk
Agoston Gyérgydt, Gordos Istvant, Jéboru Magdat, Kerékgyarté Imrét, Komlosi
Sédndort, Nagy Sandort, Szokolszky Istvant, Zibolen Endrét, és természetesen
Kossuth-dfjas gimnaziumi tandrt, gimnaziumi igazgarde, intézetl vagy techniku-
mi igazgatét, a Tankényvkiadé Vallalat munkatarsat, a PTI munkartdrsait, egye-
temi és f6iskolai tanarokat. A nem vezet§ — azaz magas dllami vagy tudomanyos
funkciét betdleé — munkatarsak t6bbsége a megyei kiadvanyokban is jelentkezetr.
A laptestek felitletének legnagyobb része a gyakorld iskolai tandrok érdekisdésére
tarthatottszamot —akik éppen ezértiranyelvekrél, utasitasokrol, kézleményelkrdl,
moédszertani kérdésekrél, mindennapi problémékrél szerezhetrek tudomast.

11 A magyar pedagégia a kibontakozas itjan. Agoston Gydrgy elndki vitainditdja az MTA PF 1956, junius
30-i vitailésén, Pedagdgiai Szemle, 1956. No. 4. 293-294. o.
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A Kiznevelds két laptestb6l allt: a terjedelmesebb a boritdba kététt, a masodik
rész az Alsdtagozati Oktatds-Nevelésfelcimet visels melléklet. A fenntartd félismer-
te, hogy a kézokratds dolgozdinak olvaséi érdeklibdése kitlonbozik, s elsésorban a
szerint tagolt, hogy milyen évtolyamok képzésében vettek részt, azaz a munkdjuk
soran milyen segédleteketigényeltek, illetve fogadrak el. Az olvaséi elvardsok ésaz
OM kozoktatdst meghatdarozé dominancidja kozt fesziild ellentérer tgy oldortak
meg, hogy egyetlen szerkesztéséggel, egy kiadoval, egy tjsagnévvel, de két olvasdi
szokast szolgald, kétfelé kuldnitetr kiadvannyal jelentkeztek. Az alsé tagozati kér-
désekkel foglalkozo, gyakorlatorientalt melléklet sosem foglalkozott mas targgyal,
a laptest elején alld részbe az elméletibbnek tekintett, a neveléstudomdnynak és a
pedagégidnak a politika altal tematizalt valamennyi teriilete bekertlt. A Kdznevelés
¢sakozpontiallamilapok azonosidépontban megjelentetett cikkeinek tartalmi és
retorikai meghatarozasa azonosan tértént. Samiga Pedagigiai Szemle {roi — tanszé-
kek dolgozéi, kézpontiintézetirdnyitdi, illetve egy-egy tantirgy kidolgozdi — csak
a szakmaihierarchia csticsan allék lehettek, a Kdznevelés befogadta az iskolakban
tanitdkat, a megyei hivatalnokokat és funkcionariusokat is. Rendszeresen megje-
lentek azonban a pedagégiai elithez tartozdk népszeriisité-agitald iratai, illetve az
azokat kivonatold kézlemények is.

A XII. évfolyamutolsd, 20. szama 1956 oktdberének masodik felében jelent meg,
cimlapjan egy allatkerti fotéval. Elén az oktéber 1. és 6 kézott Balatonfiireden, a
magyar neveléstudomany miiveldi és gyakorld pedagégusok részvérelével megrar-
tott értekezlet dllasfoglalasa allt, mégotte, pedig a DISZ Petéfi Korének szeptem-
ber 28-dn kezd6dott vitdjanak a preparatuma olvashaté.

A ldrtatott pedagigia: hiesés és dllatkerti meduve

Mérei Ferenc a Pedagdgiai Szemle 4. szimaban abbdl az alkalommal kapott szét,
hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia Pedagdgiai Fébizottsaga 1956. jinius 30-
i vitaiilése gyorsirdsos jegyz8konyvének kivonata megjelent. A neve nem szerepel
sem az oktéberi tartalomjegyzékben, sem a kdvetkez6 év marciusaban megjelent
7. évfolyam els6 szamaban kozreadott el§zé évirepertériumban. Amigaz Agoston
Gyorgy vitabevezetd eléaddsahozhozzaszolok neve utanatitulusok is szerepelnek,
Meérei mellett, sejthetd okkal, sem munkahely, sem beosztas nincs. Agoston a pe-
dagdgidban megjelend kultusz és dogmatizmus folvazoldsara tett kisérletet, s hosz-
szi1 és retorizalt vitanyitéjaban felemlitette, hogy hibasnak tartja azta gyakorlatort,
melyben egyre-mésra fordult el8, hogy a tudomanyos vitdk lefolytatasa helyett a
vitapartnert tették egziszrencialisan lehetetlenné, masrészt viszont tovabbra sem
ért egyet a pedologia képviselte nézetekkel.
Mérei, nyilvan, mert megszolittatott, valaszolt.
A jegyzkdnyv szerint
»Sz06lt arrdl, bogy vissza kell bozni a neveléstudomdnyba a gyermeket. Tudomdny-
dgunkbil ugyanis ma hidnyzik a gyermek [...]"?

12 Pedagdgiai Szemle, 1956. No. 4.297. o.
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Valéban, a kézel négyszaz oldalt kitevé teljes évfolyam 30 kézleményében klasszi-
kusan gyermekkel foglalkozé széveg csupan kett6 akadt, s mindkettét Hermann
Alice irta. K6zel hasonléan mostohan bantak az egyéb pedagoégiai lapok is a gyer-
mekkel.

Egyetlenkivételazonban akadt: a Kiznevelés. Aminden honap elsé napjan ésko-
zepén megjelend folydiratugyanis elsé boritjan cimképet k6zolt, amasodik, belsd
boritén a honap aktudlis eseményét mutatta be fényképpel és szerkeszt6i kommen-
tarral, szépirodalmianyaggal, tudésitassal, a négyes, hatsé boriton pedig fénykép-
riport szerepelt. A januar havi elsé szamra egy park padjanak hattamlajan ilé, te-
tétSl-talpig havas, nevetd gyermekek csoportképe keriilt. A gyermekek kora kony-
nyen megallapithaté: most cserélédnek fels6 szemfogaik. Milanyag hécipében,
bebujos, a torkot ésa fiilet melegen tart6 sapkaban, télikabatban és felhajtottszara
nadragban 6riiltek a télnek, s pézoltak a fényképésznek. A 2. szam a nyugdijas pe-
dagégusok soproniotthondnak lakéitmutatta be: hatalmaslevelt filodendron alatt
deriisen figyelte két sakkozé kollégdjarharom, nemrégiben fodrasznaljare, eziistos
haju hélgy. A 3. szdmon a nagykdtai dltaldnos iskola Kivdld vittirévezetd jelvény-
nyel kitiintetett csapatvezetéjét vették koriil a rajongé tekinterdt, rakott szoknyds,
nyakkendés kiskamaszkordleanykak. Azegyik, amolyan felndttesen, atandrnébe
karolt. Sa tavasz szell6jét6l meglebbentett hajii oktaténd masik kezének tenyerébe
aldsimult egy didklanyé. Képek és képek: szdnkordl, hoembert épitd gyerekekrél
(varosiak, az 6ltozékinkbél latni: sizokni, simléderes sapka, nyakba dupldn tekert
kockds sal); a neves zongoratanarn6rél és tanitvanyardl; A tizendtéves kapitdnyt
olvasd gyermekrdl, s a kérhazi dgynal a kényvbe bekukkant6 dpolénérél (bé fehér
képenyben, szorosra htizottderékdvvel). Sa Than Karoly Vegyipari Technikum ta-
nuléja Elektra szerepében; az iskolaudvaron egy rovart vizsgélgatd kertésznadra-
gos fiteskak; diakok a sarospataki varban; szabadidejiikben kamillat szed$ szajoli
harmadikosok (raniténéjiik Csonka Maria); bizonyitvanyt nézé biiszke, pillangé-
masnis kislanyok; harom taniténé a siéfokistrandon: a tanuléds-munka, a szérako-
zdas és a pihenés kommunista szentharomsaganak pillanatai ezek.

A nék és a gyermekek — a képeken felnétt térfi a legritkabban fordul el — véro-
siak vagy varosiasan viselkednek: a szeptemberi, a 17. szam bor{téjén a belvarosi,
vadszélével befuttatort, racsos keritéssel elkeritett éptilet hatalmas ajtajaban di-
vatosan 6ltézott tanitond alle, s a lépesén folfelé lépkeds kislanyok virdggal a ke-
ziikben k&szdéntétték (s kdzben egyikiitk-masikuk azt leste, mit s26] mindehhez a
tényképész). Aziskolaajré kilincse azonban olyan magas, hogy a gyermekek fel sem
érnének hozza. A taniténé széttarja a karjat, vélhetden élelésre, de vasalt munka-
ruhdja jelzi, mégsem fogja testkozelbe engedni magéhoz a rakott szoknyds, fehér
zoknis, lakkcip8s elsésoket.

A 18. szam bemurtatja, a Horvath Mihaly téri 4ltaldnos iskoldban hogyan adja 4t
az els8s didknak els§ tankdnyvér a katonasignal elsajétithaté kisterpeszben allé
taniténé. Ugyanannyira szakralis és igy ceremonidlis ez a pillanat, mint az el8z8
képenlathaté. A 19. szamon a teatralitds uralkodik: a rajzranarok képzémivészeti
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kiallitasdn megjelent dntudacos mivésznér riporterek fogjak kézre. Az 1956-ban
utolséként megjelent oktdber 15-1 szam boritdja akar allegorikusan is értelmezhe-
t6: az allatkert barlangjanak két barnamedvéjér harom kamasz fit figyeli. Hogy
eretik vagy éppen kével dobaljak az allatckat, nem tudni.

A bels6 és hatsé borité sorozatrd szervez$dsé — éppen ezért kisebb méretit — ké-
pei nem jutottak hangstlyos szerephez. Csoportképek, enteriérék, a mozgalmi és
a szakmai élet dokumentumai: s mindenhol nék tilnek, 4llnak, beszélnek, a kor di-
vatja szerint térdig éré ruhaba vagy férfiasan szégletes valli kabdtba és koszriim-
szoknyaba éltézve. A férfiak, ha vannak, nyitotringgallérosak, s a gyermekek nya-
kéban nyakkendé.

Véltozds az életmodban

A Koznevelés auguszrus 1-jén megjelend, dupla nyariszamanak elején a szerkeszts-
ség riporterei arra voltak kivancsiak, hogyan hasznaljak fel a pihenésre szant idér,
a nyari szabadsagot a pedagdgusok. A belsé borité képriportja a siéfoki turistadl-
lomdast mutatta be, s nem csak a strandvendéglét, a strand flivén kdrtydzé vidam
tdrsasagot, csénakkal evez6 néket, de a nagykérdsi gimnazium egyik tandra is lde-
haté, aminta Sidfok vitorlassal ring a vizen. A Nydri képek interjisorbdlaz is kide-
ruil, hogy Pahan Istvannak évek 6ta f6 nyariidéedltése ez a sport. E kép feleehetSen
azt volt hivatott bizonyitani, hogy immar egy kdzépiskolai tandr is megengedhet
maganak efféle szérakozast.

De avaltozas szelei mashonnan is el6térnek. Az a hetven, leginkabb alféldi me-
gyékbélasszegyiilt, foldrajzszakos tandr, akiketa Kézponti Pedagdgus Tovabbképzé
Intézet szervezdje Dunantil tdjainak megismerésére vitt el, nemesak a leny(igoz6
vidéket latta, nemcsak a szakkéri kutatomunkahoz és az iskolai szertdrak szdma-
ra gyujtottek kézetekbe foglalt élélénymaradvanyokat, de raadasul tdgra nyitott
szemmel jarnak-kelnek:

~A belyénuvald kritikais elbangzik akkor, amikor a kdszegi vdr ddon falai eldtt 411-
nak. Nem volna-e helyesebb, ha ,,Gabonabegyiijté” belyett , Virmiizeum” felfrds
diszelegne a vdr bejdrata felett?”"
A tanarok és a tuddsitd egyetértd Gsszekacsintdsa érezhetden a szerkesztéségben
is megértésre talalt.

Egyre batrabban, az ideoldgiai sallangoktdl egyre inkdbb mentesen szélal meg a
lapban az olvasé — és a szerkesztd hangja. Tovabb folyik példaul az egyre tobbszor
mosolyra fakaszté vita azifjasag erkélesi nevelésérél, de szinte oldalrél oldalra hoz-
hatnénk tijabb példékat. A Helyreigazitds helyett' cimii, alairas nélkili, a szerkesz-
t8ség nevében fogalmazott polemizald szévegarrél szamolbe, hogyaz egyik kordb-
biszamban a celldémélki gimndzium igazgatéja birdlta a megyei okratasi vezetdt.
Az igazgatd ur nem kevesebb allitott, mint hogy

,Vasmegye tandcsa oktatdsi osztdlydn még a XX. Pdrtkongresszus utdn sem tisz-

tult meg a légkar...”,

13 Kéznevelés, X11. évfolyam No. 14-15. 326. 0. 14 Kiznevelds, X11. évfolyam No. 14-15. 344. o.
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Illetve hogy a
o.megyei osztdlyvezetd alaptalan vddaknak hitelt adva, ismétlédd szurkdla-

sokkal, figyelmeztetéssel, kipécézéssel veszi el azigazgatd és a tandri testiilet ked-

veét”.
Erre az éles biralatra a megbiralt vdlaszolt, s maga arra panaszkodott, hogy milyen
kevés lehetdsége van immdr a megyei funkciondriusnak az ellenérzés és a kontroll
biztositasara. Ugyanakkor megszolalt azigazgatd elvtars is — visszavonta allitdsat,
skijelentette, a tisztdz6 vita sordn szamara is nyilvanvalova vale, hogy a hivatalnok
nem gunyolddott rajta, hanem helyénvaléan kritizalta. A szerkeszt6ség kutyaszo-
ritéba keriilt: mikozben nem kivdnték a véleményformdzdsréllebeszélni sema be-
osztottakat, sem pedig a vezetdkert, azzal sem értettek egyet, hogy valaki éridsira
duzzasztva nyilvdnossdgra hozza a munkaban mindennapos konfliktusokat. A hi-
békat birdlni, az eredményeket bemutatni kell, ez a segitségnytjrds titja — csattano
nélkiili s érdektelen tehata kdzlemény vége.

Hovad ttintek az egyértelm@ helyzetek, amelyek rdadasul alkalmasak az erkélesi
igazsdg példas kifejtésére? A lap és munkatdrsai keresték a megszélaldsra alkalmas
pozicidkat.

Augusztus elsején Erdey-Gruz Tibort - aki majus 6ta az Akadémia f8titkdra — fol-
mentették oktatdsi miniszteri tiszte aldl, s helyére Kénya Albertet iiltették. Kénya
az elsé napokban sort keritett a Kdznevelés szerkesztbivel valo taldlkozdsra, s arra
biztatta 6ket, hogy kétkedés nélkil higgyék el, a XX. kongresszus és a Kozponti
VezerSségjuliusi hatarozata megteremtették alehetéségetaz eddigi hibak kijavita-
sara,a pedagégusok szenvedélyes, bator biralatat meg kell hallgatni, észrevételeiket
pedig akceptélni kell. Kénya elvtars f6lé- és alarendelt kommunikaciéjaként gon-
dolta el a parbeszédet, amely helyzetben ugyan magatél értetéds, hogy a tapasz-
talt pedagdgusokat meg kell hallgatni, de szamara nem kétséges, hogy e meghall-
gatasnak nem a konszenzuskeresés, hanem a vezetdi dontés-elékészités a szerepe.
Alap minisztert koszontd bevezetSje utan (ugyancsak a szerzé megjelolése nélkiil)
Elosztas-dthelyezés - rehabilitdlds cimmel oldalas interjur kéz6l a minisztérium sze-
mélyzeti f6osztalydnak vezetdjével.”” Ugyan fiilsérté a felvezeré mondat

»Szdmos pedagigus keresett meg benniinket [... Jadjunk tdjékoztatdst apedagdgu-
sokat legjobban érdeklddd problémdkyil.... Az érdeklddést jogosnak taldltuk”,
deabeszélgetésben kozérdeklédésre szamot tartd kérdések keriiltek elé. Ekkor még
senki nem taldlta abnormalisnak, vagy legaldbbis nem adta a jelét, hogy a minisz-
térium hivatalnokai dontik el, hogy a 911 frissen végzett 6véns, tanité és tanar a
diploma megszerzése utan az orszag mely részén fog tanitani. De kézmegelégedés-
re tarthatott szdmot néhany pedagdgus rehabilitdldsa: 1953-at megelézé torvény-
sértésekre, jogtalan elbocsatasokra, athelyezésekre deriilt fény, s felitlvizsgalak
annak a hat délszlav pedagdégusnak az tigyét is, akiket a Jugoszlavidval valé rossz
viszony alapjén bélyegeztek meg s bocsarortak el munkahelyiikrdl. Az OM iranyi-

15 Kiznevelés, X1L évfolyam No. 16. Elosztas - athelyezés — rehabilitalas. 358. o.
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t6i szerint minden funkcionariusnak be kell ismernie az dltala elkdvetett hibakart,
s orvosolnia kell azokat.

E felvezetés nyoman az MTA Pedagogiai Fébizottsdganak jiinius végi nyilvanos
—sanapilapokban és szaksajtéban alaposan bemutatott, teljes terjedelmében majd
a Pedagdgiai Szemle 4. szamaban megjelend — vitdjanak ismertetésére kertil sor. A
cikk végén olvashaté Sz.J. monogram mégotrarejtézkédni amiigy nemakard Szarka
Jozsef, a PTImunkararsa htizédotrmeg. A kritikus és 6nkritikus hangt beszdmolé,
alap jellegének megfelelden, a ténykézlés mellett, leginkdbb retorikajaban, egyfajra
konstruktiv moralizalast vallalt. Kérdéscsoportokat taglal: a pedagégia helyzetét,
a polgari pedagégidhoz valé viszonyt, az elmélet és a gyakorlat torzult kapcsolatat,
a lélekran és a pedagdgia viszonydt, a kutatdsi médszerek elégtelenségét, valamint
a Pedagégiai Fébizottsag dllapotat és szerepét. S mellékesen megjegyzi, hogy

.Sz6hoz jutottak a vita sordn egyes méltatlanul és igazsdgtalanul hdttérbe szo-
ritort pedagdgusok is. Megnyilt az iit a pedagigia minden jiszdndékd munkdsa
elétt, bogy képességeibez, tuddsihoz méltdan bekapcsolédjék amagyar szocialista
pedagdgia valdban alkotd miivelésébe, iigyének fellenditésébe.”'¢

Jéboru Magda volt az — hangstlyozza Sz.J. —, aki felrétta a pedagdgiai kutatdk-
nak, hogy kotelességiik lett volna a valésag gondos tanulmanyozasa. Véleménye
szerint 6k a felelések azért, hogy a neveléstudomany minimalis szerepet toltott be
a gyakorlat ellentmondésainak feltarasaban. A kutatékat karhoztaté megallapi-
tas, minthogy Jéboru ezt a szerepet is ellatja, a Koznevelés fészerkesztdje szajabdl
hangzottel.

Megyei kiadvanyok

1956-ban a Komdrom Megyei Pedagdgus Ertesit, a Nevelés és Oktatds, a Somogyi
Pedagdgus és a Zalai Pedagdgus ciml megyei kiadast pedagégiai lapok jelentek
meg. Elapok a megyei tandcs oktatastigyben illetékes osztalya és — borsodiakét ki-
véve —a helyi Pedagdgus Szakszervezet egytttesen finanszirozott és a szerkesztett
kiadvanyai. Ahol egydltalan folelintetett, ott 500 példanyszami a kiadvany, ami
arrautal, nem a tertleti igények, a tényleges olvasék alapjan, hanem kdzponti nor-
mativa nyoman lett e szam megallapitva. E periodikak szerepe az iskoldztatds tar-
sadalmitiggyé tétele, az iskoldban dolgozdk kézéletbe térténé bevonasa lehetett, s
a fenntartdi elvek mentén alakult.

A megyei kiadvanyok a korszerti szakmai kritériumok elveinek targyalasat hir-
dették, de a legjobb esetekben is a szakmai propaganda fenntartdi lehettek. A ve-
zércikkekben és a ranulményokban, de a valtozatos hiranyagokban is megragad-
haté ez az ideologikus tartalommal atitatort iigybuzgalom. A pedagdgusi munka
tarsadalmi kozszolgélat, s a jé tanar az, aki az iskola falain kiviil és beliil egyardnt
a kozdsségi eszmék demonstraléja. A Borsod-Abatj-Zemplén megyei Nevelés és
Oktatds els6 félévének hiranyaga mintegy emlékeztet, hogy a tanar figyelmének

16 Kéznevelés, X11. évfolyam No. 16. Szamvetés és 6nvizsgalat. 360. o.
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és munkéjinak milyen széles a terjedelme: a hallgatok Skonomikus gondolkodd-
sanak kialakitdsa és a takarékossigi mozgalomba torténé bevezetése, a csalddine-
velés némely funkcidjat atvallalé 6vodai és a napkézi otthoni nevelés, tanulmanyi
versenyekre képzés, s persze az énképzés, amely mindenekelétt ankétokon torté-
nd részvétellel mérhetd. Az iskola pedig nem csupan az oktatas-nevelés tere, annal
tobbre predesztindlt: mindenek f6lotti, példdsan mik6ds, anyilvanossag kontroll-
ja eléte 4116 kulruralis intézmény.

Ebben azévben, az évels6 felében, egyetlen alkalommals éppen dprilisbanjelent
meg a Komdrom megyei Pedagdgus Szakszervezet Teriileti Bizottsaga és a Megyel
Tanics Végrehajté Bizottsaga oktatdsi osztdlyanak tajékoztatoja, a Komdrom Megyei
Pedagdgiai Ertesitd. A felszabadulast az agitaciés propaganda osztalyvezeté-he-
lyettese kdszontotte: oldalnyi, lelkes sz6vege a korszak nevelési eszményének 6sz-
szefoglaloja:

A pedagdgusok [...] igyekeznek szocialista embert nevelni a rdjuk bizott ifjsdg-
bél. Nagyon fontos feladat ez, mert nagyrészben milik a pedagigusokon, hogy az
dltaluk megkezdett munkdt hogyan fogja folytatni a felnivekvd nemzedék.
Nagyon fontos, hogy a tanuldkat hazaszeretetre neveljék az iskoldban, iigy ne-
veljék az ifjisdgot, hogy nagyon szeresse ezt a felszabadult hazdjdt, iigy neveljék,
hogy neismerjenek nagyobb célt, mint a hazdért és a népért dolgozni, és ha kell, a
szocialista hazdrt és népet megvédeni.

Deaszocialista hazaszeretet nem vdlaszthatd el a proletdr nemzetkiziségtél, exért
a Szovjetunid szeretetére és a vildg dolgozd népeinek szeretetére is nevelni kell az
ifjiisdgot.”"

A megyei kiadvanyokra jellemz6 értesit6-tajékoztatd jelleg meghatarozta a lap
tartalmat. Az év végi ismétlésekrdl, a kézosségi nevelésrél, a kézimunkazasrédl, a
gimnaziumibeiskoldzasrdl, a megyei marxista-leninista tovibbképzésrél nagyobb
kézlemények tudésitottak. Két szovjet-orosz szerzd is megidézédort: a kozoésségi
nevelésrél Makarenko tutmutatdsa nyoman keriileszé, Oszipovatdl pedig magyarra
forditottak egy, a tanulékézosség nevelésében szerzert tapasztalatokat bemutaté el§-
adést. A szakszervezeti élet eseményeirél kétanyag is beszamolt: az egyik szerzéje,
a piliscséviszakszervezetibizalmiaszakszervezet munkahelyiéskéznapisegitség-
nyujtasardl, a masik a marcius 10-én megvalasztott bizottsagok feladatdrdl szdle. A
hangnem megviltozasara utalt, hogy a maganélet, illetve a szérakozds problémai-
val térténd foglalkozas foléreékel8dott: a mozilatogatds, az olasz-magyar labdari-
g6 mérkézésre téreénd jegyszerzés, a balokrél vals ruddsitas a Békebizottsdg , élet
szeretetére neveliink” szlogenti brosurajanak kdvetkezménye lehet.

Ebben az évben két alkalommal jelent meg 500-500 példanyban a Somogy
Megyei Tandcs VB Okrardsi Osztdlydnak és a Pedagdgus Szakszervezer Teriileri
Bizottsaganak fiizerecskéje, a Somogyi Pedagdgus. A megyei kiadvénytindulésakor
segédeszkdznek javasolta a kiad6, mégpedig azon hibék kijavitdsdéhoz, amelyek az
1954. januéri parthatdrozat nyoman kérvonalazédrak; ennek az évfolyamnak a

17 Nikodémusz Etelka Aprilis 4. Komdrom Megyei Pedagégus Evtesité, 1956. 1.1,
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szerkesztési célja azonban mér az, hogy a megye neveldi szamara szakmai nyilvé-
nossagot biztositson, s teret adjon a probalkozasoknak, eredményeknek és tapasz-
talaroknak. De mit tekintszakmainak a szerkeszt8, a megyei Okratdsi Osztaly ve-
zet8je? A véleményét bizonyosan tiikrozik a lapban megjelentett kéziratok témadi, a
beosztottak cikkel. Az év elsd felében kbzzétert szamban példaul egy tovabbképzési
eldadéazideolégiai konferencidk tapasztalatairdl, mas, ugyancsak kezdé tollforga-
té ahazafiasnevelésrél, illetve az 6sszevontalsé tagozatos tervezésrél, abeszélgeré-
sek médszertanardl, a gydgypedagdgiai feladatokrdl, a tanulmdnyi kirdndulasrél
sz6lt; mindezek leginkabb a nevelés mindennapi problémakdreit érintik, s nem a
kiilénboz8 tantargyi vagy azokhoz kapesolédd neveléstudomanyi kérdéseket. Nem
esettsz6 példdulaz intézményi kérdés egytittesének egyik aspektusardl sem — annal
tobb az ideoldgiailag megalapozott pedagdguserkdlesrél. Az etikaijellegti kérdések
dominanciaja nyilvanvald, mégis, mar a maga koraban is hidbavalonak latszhatott
az a buzgalom, amellyel a minduntalan széba keriilé problémar megkézelitették.
S az egyén feleldsségteljes szerepe drnyaltabb médon is elékeriilt. A tuddsitasok
hangsulyozzak: Rédling Géza igazgatd példaul a pedagogusoknak a falu felemel-
kedésében betrolthetd szerepérél értekezett, s a hiranyag a megye 121 taga T'TIT
Megyei Szervezete pedagdgus ismeretterjesztdinek tevékenységérél tudositott. Az
elsé félév masodik szamdban, mintegy az els6 szam orientacidjar ellensiilyozandé,
a szaktantargyi problematizacié valt hangstilyossa. Igaz, a gyakorlékertek nyari
munkajanak megszervezése, Somogy floraismeretének biolégiadrai felhasznaldsa
mellett az igazgatdi kddermunka, a magyar-szovjet diakbaratsagi hét eredményei-
nek ismertetésére, illetve a szeptemberrel kezd6d6 évre torténd felkészitésre is t6-
rekedtek. A kritikus szemlélet, gy tlinik, kévetelménnyé valt: A tandcs mellettlée-
rehozott Oktatasi Allandé Bizottsag ellendrzésére és segitségére a somogyiaknak
szitksége lehetett. A szamban terjedelmes feliiletet kapott e szervezet teendéinek
félsoroldsa. S a szakszervezeti tevékenység térnyerése is kdvethetd: a mdrcius 31+
megyei kuldottgylilés megvalasztotta az 4j megyei Teriileti Bizottsagot, ennek a
grémiumnak azonban vagy moédja, vagy igénye nem volt az év hatralévé részében
a folydirat kiadasat folytatni.

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Tandcs Oktatdsi Osztalyanak tajékoztatodja, a
Nevelés és Oktatds 1956-ban — a fellelheté dokumentumok alapjan — csupan szep-
temberben jelent meg. Egy apré felhivas szerinta lap élén szerkeszt6bizottsdg mu-
kédott — de annak ésszetételérdl a nyomdailag mestermiinek szamité laptestben
nem talalhaté tovabbiinformaciot. Azt azonban megtudjuk, az §sszealliték abban
az évben november 30-ig vartak a kovetkezd szamhoz a kéziratokat. E kiadvany-
ban tehat lehetéség volt a szerkeszt8ségi megbizasra elkészitett szévegek megje-
lentetésére is.

Azévegyetlen szamanak élénajuliusi parthatarozat értelmiségiekrol szol6 részé-
nek jelentéségét hangsulyozé vezércikk allt. A szerzé, s ezzel a vélekedésével nem
allt egyediil, a szocializmus épitése kézben elkovetett hibak legjelentésebbjének az
emberrdl tértént elfeledkezést nevezte meg. Jozsef Attilara hivatkozva figyelmeztet-



532 OTVENHAT &

te az alkoté munka kibontakoztatdsit megakadalyozd embertelenségek elkovetéit.
Ahanggal, cselekedettel torvénytelenségeket elkvetéket ugyanigy nem nevesitet-
te, ahogy a megbantottakat sem. Ugyanakkor tudésitott a hatdrozat szellemében
tortént tanév elejiigazgatoi és neveldi értekezletekrédl, aholajelenlévék iinnepélyes
frazisok helyett, ha némelykor darabosan is, észrevételeikkel, javaslataikkal a va-
l6sagot tartak £61. Mely felszinre keriilt problémdkat tartott a megyei terjesztésii
kéz16ny nyité oldalaira méltonak a cikk szerzéje? Felszinre keriilt példdul a biza-
lom és a tekintély elvesztésének a kérdése. Az, hogy a helyi vezeték, minthogy nem
értékelték beosztottjaik munkdjit, nem is tanasithattak irdntuk észinte érdekls-
dést. Igy a kézosségben végzett munka, az egymassal torédés elve sem érvényestilt
— helyette a parancsolgatas rombolta a pedagogus és a vezeték kozotti viszonyt.
Emiatt pedig - folytatédik a szerzé érvelése — a parthatarozat kénnyen sikertelen-
né vélhat, a falvak pedagdgusai nem valnak a part szilard tdmaszava, a part politi-
kdjanak allandé propagdléjava és szervezéjéve.

A Borsod-Abatj-Zemplén megyeiek figyelmét f5lkeltette egy negativ tendencia
is: a hatdrozat utan eltelt néhany héten voltak, akik ténylegesen elkdvetett blineik
ellenére is jogot formaltak a rehabilitaciéra, mig masok gyenge munkéjuk takar-
gatasara akartdk folhasznalni a parthatdrozatot. Mindenesetre kitlint: a partésa
hivatali vezetés igy vélte, a tirsadalom vezetése dltal megfogalmazott normarend-
szer mentén kizdrdlagosan nekidalljogaban, s éppen a bizalom elvét hangsilyozva,
a pedagbgusi munka mindésitése s a hanyagok nyilvanossag el6tt térténd megszé-
gyenitése, illetve blintetése.

Erdekessége a lapnak, hogy rovatszeriien is megkiilénbéztette a nevelésrdl és az
oktatdsrdl sz6l6 publikacidkat. Az okeatas reriiletét érintdk szama jéval magasabb,
mint az ideolégiai megfontolasokat inkabb magaba fogadénak vélt nevelési tar-
gyt cikkeké. Antaléczi Lajos pedagégus egy hénapon at brigadvezetdként dolgo-
zott egy erdégazdasagi uttdrs- és DISZ-ifjimunkas csapat élén. Vezetdi tapaszta-
latairdl eredményességét hangsilyozva tudositott. Médszertandban feltting a ki-
sérletezés naiv-vulgaris értelmezése s a tanartdrsadalomban korabban kialakitott
¢s rogziilt averzié:

v VEGUls az iskola nem kisérleti laboratdrium, mdsvészt kinnyen gy tinbet fel
a pedagdgus, hogy a rosszemlékii ,pedoligia” tréjai falovdr akarja bevinni az is-
kola falai kozé, harmadsorban gyakorlatilag is rossz tapasztalatom volt az isko-
lai kisérletekrdl.”™™®
Antaléczi—mintegy a vezéreikkben emlitett negativ tapasztalatot példasitva — meg
is nevezi, mi okozta rossz emlékeit: iskoldjaban a Makarenko-mozgalom egyik ki-
valosaga konyvekben is megjelent eredményeit akarta kiprébélni, s ugyan meg-
kezd§ddtr a munka, de egy ankéron a DISZ-kézpont kikiildétte megakadalyozta
a befejezett kisérlet kiéreékelést.

Azugyancsak szakszervezeti és tanacsi Zalai Pedagdgus kiadvény fametszetre uta-

16 fejléce a népmiivészeter idézte meg, A kiadvany két alkalommal, marciusban és

18 Antaloczy Lajos (1956) Egy pedagégus brigidvezetd tapasztalatai. Nevelés és okiatds, szeptember, 3—4. .
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juniusban jelent meg csupan, rarralma pedig feltlinéen megegyezik a tébbi megyei
kiadvanyéval. Bizonyosan kézponti elképzelést valdsitottak meg e lapok, amikor a
ranéviismétlések, az ismérlési rervek, a szakszervezeti hatdrozatok, a gimnaziumi
esélyek kertiltek széba, illetve a takarékossdgi mozgalmat, a pedagdgusok tidiilési
lehetdségér, illetve a szakszervezet teriileti tevékenységét terték nyilvanossa.

Vasvari Ferenc kézirara az orszagban megjelent neveléstudomdnyi jellegit kiad-
vanyok viszonylataban is tijszerti. A pedagégus vallashoz valé viszonyarél torténd
beszédére a XX. kongresszus kinaltlehetéséget.” Kérzalai pedagdgus érdeklsdort,
ha a szovjet kormanyférfiak ellitogathatnak a londoni Szent Pal székesegyhdzba,
a Szabad Nép kiilén cikkben foglalkozhat a hétszaz éves jaki templommal, meg-
valtozott-¢ az allam és a vallas viszonya, illetve mennyiben tekintheté egyéni tigy-
nek a pedagdgus templomba jarasa. Az kérdezték, hogy a XX. Kongresszus utdn
tovébbra is érvényben maradnak-e a valldssal, az értelmiségiek valldshoz toreéné
viszonyaval kapcsolatos korabbi rosszallé nézetek. S mindezen titl vallasilldozés-
nek tekintheté-e az ateistak egyhaz- és vallasellenessége?

Aszerzdaz 1953-54-ben megjelentopportunizmus kévetkezményének tekintette
a kétneveldifolszolalast. Vilagossa téve a partallaspontjit, dsszeegyeztethetetlen-
nek gondolra az dllamhivatalnokok, igy a nevelési-oktatasi szakemberek hivatdsat
és a vallasossdgot. Masrészt megengedia nem allami szolgdlatban allok szémara a
mitikus vilagkép kovetését, mondvan, az maganiigy. S arra hivta fel — dialektikus
mdédon ~ a figyelmet, hogy az ateizmus a vallasgyakorlat ellen ugyan £5llép, de ez
nem vallasiildzés. A tudomanyos szocializmus alapjan all6 partideoldgiaja és az
ellenséges vallas egymastkizdrjaugyan, de azdllam erészakos mdédon nem lép fola
valldsellen. A meggy6zésa kulturdlisharcban jelentkezik, azaz tanirds eredménye,
az ebben a folyamatban részt vevé tandrok pedig értelemszer{ien nem lehetnek hi-
vék. AXX. kongresszus szellemisége nem vezetettideoldgiaifellazulashoz, sa meg-
alkuvds nem jellemezheti a szocializmust épité demokratikus allamot épitdket.

Uj és régi torekvések

Az allamilag fenntartott és feligyelt szerkesztéségek 6nalld szakmai tevékenysé-
gérél ezekben az években tébbnyire sz6 sem eshetetrr. Két kivétel azonban mégis
akadt: az egyik egy, az dllami vilagképpel mélységesen azonosulni képes intézeti
kiadvany, a mésik pedig a didkok kérében népszerti s a kor teljesitménykényszeres
mindennapjaihoz illeszked6 periodika volt. A Kommunista Neveld egy pillanatra
aztalehetéséget villantotta fel, milyen szerepet tolthet be az 6nszervez6désben, az
intézet dnmegvaldsitasdban egy félig-meddig nyilvanos kiadvany. A Kozépiskolai
Matematikai Lapok pedig azt az esetet példazta, amikor az olvaséi elvardsok egy-
beesnek a lap fenntartéjiéval, ami nagy példanyszamu, eladhaté termék megjele-
néséhez vezetett. Amely kiadvany - olvaso és szerkeszt6 egyarant megnyugvassal
vehette tudomasul — apolitikusnak tiint.

19 Vasvari Ferenc (1956) Pedagogus és vallds. Zalai Pedagdgus, junius. 4.
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Az intézeti kiadvdny

A Kommunista Neveld minddssze két szimmal jelentkezett. A Lenin Intézet tana-
rainak, dolgozéinak és a kétéves tovabbképzo ragozat hallgatéinak a lapja el6sz6r
januarban, majd februdrban, kézvetleniila X X. kongresszus el6tt,annak szellemisé-
gétmintegy megis eldlegezvejelent meg. Azintézetikiadviny azokkalaz elméletiés
politikaikérdésekkel foglalkozott—hataroztamega vezércikkbenazIgazgatdsag, a
Part Végrehajté Bizottsiga ésa Szakszervezeti Bizottsdg, a hdrom vezet8igrémium
-, amelyek a munkatdrsak tovabbképzéséhez sziikségesek.

A politikai nevelémunka feladatai, elvi és médszertani problémdi nem véletle-
niil keriiltek elétérbe. Az 1955-6s kozponti vezetéségi hatdrozatok nyoman a Lenin
Intézet tanarai és tanitvanyai elétt nyilvanvaléva valt, hogy szamukra a kézponti
célkitizések végrehajtasasiirgetd, hiszen az azokban megadott értelmiségikarakter
kialak{tdsa mind az 6nképzésben, mind a késébbi munkdban a siker zdloga lehet. A
havonta megjelens lap médszertanijellegét és egyben aszerzék jobboldali elhajlastol
vald félelmér jol példaztik a sokszorositdiizemben készitett, gépirasos laptestek.

Alap céljat a kiad6k nyiltan meghataroztak:

e S€gitséget akar nyijtani abhoz, hogy a Lenin Intézet oktatdi az eddiginél ma-
gasabb szinvonalon tanitsanak, eredményesebb politikai nevel§munkdt folytas-
sanak s ennek nyomdn szildrd, megalapozott marxista vildgnézettel rendelkezd,
elvhid, a proletdrinternacionalizmus és az igazi bazafisdg szellemében gondolko-
dé és revékenykedd, a pdrt politikdja megvalisitisdért minden dldozatra kész,
képzett és mitvelt propagandistikat, dllami és tomegszervezeti funkciondriuso-
kat, egyetemi oktatdkat, kozépiskolai tandrokat [... ] képezzenek a gondjaikra bi-
zott hallgatokbol.”

A dogmatizmus elleni harc, a fiatalsdg kommunista nevelése, a vilagnézeti pro-
paganda kérdéseinek megvitatdsar a szerkesztdbizottsag ugyanolyan fontosnak
itélte, miként a Lenin Intézet tanarainak, dolgozéinak és hallgatdinak taviratdc a
L’Humanitészerkesztdségének, a didkotthonilatogatdst, a vizsgaidészakban hasz-
nos kélesonds segitséget. A kiadvany a magas szintti oktardi munka eredményeirél
éppen Ugy tajékoztatott, mint a tanar-didkélet kisebb-nagyobb eseményeirél. De
arervekrélis sz6 esett: a masodik szam vezetd anyaga példaul arrdl értesit, hogy a
hamarosan megtartand6 XX. kongresszus anyaganak részletes oktatdsdrais figyel-
met fordiranak, {gy nemcsak a tandrok fogjak azt feldolgozni, hanem marciusban
harom hétlesz a szemindriumokon biztositva, hogy a hallgaték is megvitassak azt.
Alapaszakmai-polgari kézdsségiéleckitliné forumavolt— ésa partértelmiségika-
rakterét kittinden megvildgit, értékes kordokumentum is egyben.

Egy ij lapfunkcio: kozvetités a kozponti és a megyei szintek kozott

ATTIT Kozponti Pedagdgiaiés Lélekrani Munkabizottsigaiakozpontiés a megyei
bizottsdgok k6zotti kapesolatok erésitésére idészaki kézldnytinditott Pedagdgiai

20 A pdrthatdrozatok végrebajtdsdére. Kommunisea Nevels. 1 évf. 1956. 1. 4,
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Ismeretterjesztés cimmel. A feltehetdleg az év kézepe tdjan megjelent elsé szdm a
pedagdgiai propaganda szervezése jegyében allt 6ssze, a tervek szerint kéthavonta
jelenne meg, sazralendiiletes, véltozatos és sokrétti munkatszorgalmazza, amellyel
szakmajukatés a kézpontiideolégidtszolgdlniuk kella klasszikusan nem intézmé-
nyi kéritlmények kézorr a pedagégusoknak. A kézlony, til ezen, a szakosztdlyok-
hoz beérkezett — rendszerint formalis és semmitmondé — jelentések elallitasanak
normainis valtoztatnikivan. S mikénrazismeretlen szerkeszt a bevezetd dprilisra
datalt koszontdjében kéri, a mozgalom résztvevéitdl azt varja, hogy az ismeretter-
jeszték barran adjék kdzre problémadikar, vitakérdéseiket. A kezdetlegesen kivite-
lezett, 34 oldalas nyomatra a krivikus hangvérel a jellemz6: batran birdljak azokat
a szakosztalyokat, akik nem a rendeltetésitknek megfeleléen mitkédnek; akad bi-
zony nem egy megye, ahol havi 1-2 programnal tdbbet nem szerveznek, s kiiléns-
sen sokan vannak, akik nem mennek el a mezégazdasagiiizemekbe. Az izemiésa
falusi el6adasok hidnyalehetetta legfajobb; erre a két teriiletre, agy latszik, a meg-
gy6zés mitvészetében hivatalbdl jartas tanitdk és tandrok mint ismeretterjeszték
fréleertek leginkdbb alkalmasnak. A sovanyka laptest ezen feliill nagyrészta megyék
terveibdl ¢s jelentéseibdl allt ssze.

A Kiznevelésben tébb alkalommalishirdetett Sport és Testnevelés 1956-ban a nyol-
cadik évfolyamatadtaki, 1956 decembere utan viszont megsziint. A havirendszeres-
séggels j6 mindségben megjelend lap a Minisztertandcs mellett mitkédé Orszdgos
Testnevelési és Sportbizottsag kiadvanya, amelya népnevelés eszméjének ajegyében
szervezddott. A nemzet dnbecsiilésétreprezentdld sportolok erkodlesérdl, nevelésé-
rél, a sportszervezetek feladatairdl éppen ezért kiillénésen sok sz6 esett — a masik
kiemelt téma a melbourne-i olimpidra térténd felkésziilés, az olimpiai sportdgak.
Az elittestnevelés és az iskolai testnevelés, ha nem is ennyire fokozott mértékben,
de folyamatosan jelen volt: hol az alban gyakorlatrdl, hol az iskolai sportegyesiilet
feladatairdl, a kézépiskolaiszakfeliigyelésrél, a sportkordkrél, a bioldgiai sajatossé-
gokroélvagy éppenazadltalinosiskoldsok orszagos bajnoksdgarodlesettszo. A magya-
rok sportszeretete, valamint az, hogy valédi sikerek allnak a nemzeti sportoktatas
mégott, a lap magas szinvonalan is meglatszott. Az ismeretterjeszté jellegti kiad-
vany végsd soron azonban csak a tdrsadalmi-sport, azaz a témegsport — a tomegek
dltal kedveltsportok — reprezentdlasatvallalta, és ezt aszerepérjollattael. Alapban
a sportélet hidnyossdgaira figyelmeztetd olvaséilevelek az egyediiliek, amelyek a
mélyben meghtiz6do tarsadalmi fesziiltségekre figyelmeztetnek.

A 11-12.5z4m a nyari olimpiai jatékok eredményeivel és az iskolai testnevelés té-
méjaval foglalkozott. Hogy valami tértént a lap szerkesztésével egy idében, a lap-
szam-6sszevonason és a tematika leszlikilésén kiviil e tél elején megjelent szamban

masboélazonban nem lathaté.

Versenyhelyzet a tdrsadalomban — és az iskoldban

A megyei pedagdgia lapok mind hosszabb cikkek, mind hiranyagok jévoltabél ki-
emelten foglalkoztak a tanulmdnyi versenyekre térténé felkészitéssel. A Borsod-
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Abatj-Zemplén Megyei Tandcs Okratasi Osztalydnak tdjékoztatoja, a Nevelés és
Oktatds a versenyen legjobb eredményeket elért megyék listajdr tette kézzé. Mivel
aborsodiak 11 ponttal élltak az élen, a 2—5. helyen 1évék pedig csupan 5-5 ponttal
szerepeltek, az 8sszevetésben méltan lehettek magukra biiszkék. A megyei tanuldk
az Arany Déniel kzépiskolai matematikaversenyben is élen alltak.

1893 decemberében jelent meg el8szér a Kozépiskolai Matematikai Lapok. Arany
Daniel szerkeszt tr, aki az els6 évfolyamotaz 1894. évre datalta, bizonyosan nem
gondolt arra, hogy kiadvanya szdz év miltan is népszert és keresett folyodirat ma-
rad. Amire ajeles szakember rdirdnyitotra és felhivta a figyelmet, az, hogy a tehet-
séggondozas kérdése nem is olyan egyszeri neveléstudomanyi probléma. Arany
Déniel a tehetségjegyei kozott tudta a versenyhelyzetben torténé helytallast, ezért
lapjat — de a szerkesztdk és az olvasok kézotti kapesolatotis —a tarsadalmilécet szi-
mulalé versenyeztetésre alapozta. A kiemelkedd adottsagu gyermek mint verseny-
26 — e képzetben kétségtelentil felfedezhetd a tarsadalmi hasznossag eszményére
koncentralé, nemzetallami hagyomanyokat hangsulyozé nemzeti pedagdgia em-
berképe. Masként fogalmazva, az evolucionista elképzelésektdl sem mentes biolo-
gicizmus kévetkezményeként talan til hangsiilyos versengés allt a ma inkébb ér-
tékelt kooperacioé helyén.

1956-ban a K6MaL a hetvenedik évfolyamaradta k6zz¢, s a laptestek most s, az
iskolai évhez alkalmazkodva, kilenc alkalommal jelentek meg. A lap sajatossaga,
hogy lehetdleg nem vagy csak nagy ritkan és kis terjedelemben tett kdzzé cikket,
publicisztikat, kézleményt vagy hirt, megmaradta ,,szakmaisdg” kerete kozott, s a
fogdsabbnal fogdsabb feladatok nyilvanossag elé bocsarasara vallalkozott. A mar-
ciusi szamokig nincs is semmi cikk, méjusban azonban a Rdkosi Matyds matema-
tikai tanulményi verseny 1956. évi 1. forduléjardl sz416, zsértélédé hiradas jelent
meg. Az ejnye-bejnyézés okaaz volt, hogy a 3220 dolgozatotbeadd 236 iskola kdzore
csupan 57 iparitechnikumvolt, s ez aszam az el6z6 évhez képest 2-vel csdkkent. A
szeptemberiszambana 2. fordulé mellettarrélishirtad aszerkeszté, hogy a Magyar-
Szovjet Tarsasag és a DISZ Kézponti Vezet8sége kozépiskolai palydzatan milyen
matematikaifeladatok szerepeltek. Az oktoberi hiradé figyelemre méled szenzdcié-
ja,hogyakézgazdasdgitechnikumok matematikaversenyén (,Rakosi Matyds”, két
fordulés) az elsé dijas kecskeméri Héjjas Istvan 1000 Fr jutalmat kapotr.

Az évnovemberi szamaban szokatlanul hosszt és érzelemdis jegyzetlatott nap-
vilagot:

SHaldval nyugtdzzuk a sokoldalii érdeklddést és siivgetést, amely még a legsiilyo-
sabb idbben is megnyilvdnult lapunk ivdnt (egy buzgd olvasink november kize-
pe tdjt Szentendrérdl gyalogolt be érdeklédni) és megnyugtathatjuk olvaséinkat,
hogy a szerkesztdség nem sziinerelt munkdjdval, és mindent megtett, hogy a lap
Sfolyamatossdgdr biztositsa. Janudr 4-én a kavetkezdkyil szdmolbatunk be: a no-
vemberi kettds szdm kézirata oktdber 10-én nyomddba ment, az el§allitds befeje-
z0 része azonban kényszerii sziinet utdn csak december végén indult meg, de az-
ota gyors titemben halad és remélhetd, hogy e sorok janudr kizepe tdjin olvasdink
kezében lesznek.”
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Ahiresen pontos megjelenésti KéMaL novemberi szama tehar tébb hénapotkésett
—samegnem nevezett események miatt (amelyek anyomdai munkék ledllasatered-
ményezték) csupan januarban hagyhatta el a nyomdat. Az 1956-0s évfolyam a ké-
vetkezd év elején teljesedhetett ki. Hogy valdjdban miféle események miatt, arréla
néhany minésitd jelzén til nem értesiilhetett se az eléfizetett kiadvanyra nyugta-
lanul varakozé olvasd, se a sajrérérténet kutatdja.

Osszegzés

Aszinkron fejleményeketeldtérben tarté tanulmanyunkban az 1956-ban megjelent
jelesebb pedagégiaiszakkiadvinyokart rekintettiik 4t. Ez az alig tucatnyi kiadvény
aszazezres, szocialisan kiilonb6z6 hatterd, képzettségben, miveltségében és szak-
mai kompetenciaban heterogén pedagdgusréteg szakmai tdjékoztatdsat, ideoldgiai
képzését voltugyan hivatott teljesiteni, de lithatéan nem aszerint szervezédort. A
kézpontilag életre hivott és kézvetleniil vagy kézvetve fenntartott periodikdk mel-
lettnemlehetrek pedagéguscsoportok illetve —tarsasagok érdekeialapjan kialakule
mihelyek. A vezetd szaklapok a nevelés tudomanyos és gyakorlati szintje alapjén
killénboztethet6ek meg, a megyei kiadvanyok pedig a partpolitika éltal annyira
szorgalmazott agitacids és propagandacélok megvaldsitdiva valeak.

A magyar pedagdgiai folyoiratok, a fenntartéi befolyas miatt, hiien megjeleni-
tették a hivatalos politika fejleményeit. A sajtdtermékek szerkeszt8i tobbre, illetve
madsra nem vallalkoztak. Samikor a finanszirozdsuk és irdnyitasuk csokkent, illet-
ve megszilint, a létitk kérdésessé valt, s 1956 utolsé honapjaiban — tobbségiik szii-
neteltetésnek mondja majd ezt az idészakot, avagy sz6t sem ejt rola — mar egyik
sem jelent meg.

A pedagégustarsadalom szaklapjainak mindegyike 1956-ban, a kultir- és okta-
taspolitika kdzvetitette partpolitika alapjan, az éviterv mentén kiemelten foglalko-
zottazelsd Gtéves terv, s azazt kdverd egy évnyi, a masodik 6téves tervet el8készitd
idészak eredményeivel éshibdival. Targyalta atantervvel megerésodé dlealdnos is-
kolasaz 6voddztatas és kézépiskolaztatas vilagat. A szocialista neveléstigy specifi-
kumaénak tekintett munkara nevelés s az azzal szoros dsszefiiggésben 4116 vilagné-
zeti nevelés kérdéseit virattdk meg. A szocialista hazaszeretetre nevelés tartalmat
meghatarozo neveléselméleti kutatémunka sem keriilhetert hattérbe. S e konkrét
kérdések lapokon beliili megjelenését szolgaltak a laptestek élén felt{int, azideols-
gusok, vezetd tisztségviseldk, szaktudomanyikorifeusok, feladatmegoldé kutaték
dltalirttanulmanyok és publicisztikak. Az ezekhez csatlakozé k6zdsségi (politikai,
mozgalmi, tarsadalmi) eseményekrél sz616 tudositasok, illetve azok visszhangjat
megmutatd beszamolok, ismertetések. Fontos szerephez jutottak a gyakorlé tana-
rok e témakérokhozilleszkedd kozleményei, de ugyancsak terjedelmes felitlet esett
a sokszor parhuzamosan is futtatott vitdkhoz térténé hozzaszélasokra.

A sokszor névtelenségbe burkol6zé szerkesztéségek altal el6allitott folyodiratok a
fenntartéik dltal megjelolt feladatukat hitségesen ellattak. A kézponti kiadvanyok
szerkesztési, lapkiadéi, nyomdai tekintetben semmi kivanalmat nem hagytak ma-
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guk utén - a sajté szakembereinek keze nyomat azonban ott viselték magukon. A
kéziratok nyelvi megformdltsaga — a vitaanyagok és az olvaséilevelek kivételével —
magas szint(i (eltekintve azideologiai ballaszttdl, a kényszeres utaldsoktél), retori-
zaltsaguk figyelemre méled. Ha sszevetjiik a vezetd tanulmanyiréknak a szaksaj-
toban megjelent, a maguk koraban tudomanyosnak hirelt kézleményeit a masutt
kozoltekkel, szembedtld a kildlonbség a rerorikai-poétikai megformazottsagukban.
Akozlemények stilaris csiszolasaval bizonyosan a szerkeszt8ség Gjsagird tagjaifog-
lalkozhattak, s ez egyfajta magyardzatotadhatrarra a nyelvi homogenizaltsagra is,
amely a korszak pedagogiai lapjaiban megjelent szakcikkekben tetten érheté.

A szakszervezeti elképzeléseknek leginkabb tért adé Neveldk Lapja, illetve a
Kézneveléstipografiai kivitelezése, gondos eléallitasa az Gjsdgirdi és nyomdai munka
megbecsiilésére és magas szintjére vall. A Koznevelés és az Ovodai Nevelés lapokban
kozslt sajedfotodk pedig minden bizonnyal akorszak érrékelhetd fényképészeti orék-
ségéhez tartoznak, s halesz majd egyszer hazai miivelédés- és neveléstérténetiiko-
nolégia/ikonogréfia, az ily jellegii kutatasok szamara kitliné forrasul szolgalnak.

S olvasdsszocioldgiai kutatds targyat képezheti az Ovodai Nevelés irodalmi mel-
léklete és konyvismertetéseiis, amely vélhetéen befolydsolta ezen idészak gyermek-
irodalmanak befogaddsat.

GECZI JANOS
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