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a demokricia val6ban mindentitt megvalGsitan-
dé cél kell-e, hogy legyen, illetve egyensilyi
helyzetet teremt-e, hisz felfoghat6 akdr egy bi-
zonyos méretet és bonyolultsigot, illetve miné-
séget elért tirsadalom Gsszetartdsa és mikod-
tetése koltségének is, ami mds kozegbe iiltetve
nem feltétleniil eredményez maximilis kozjot.
Hidnyolhat6, hogy a szerz6 csak a lakossig-
gal szemben 4ll6, az elnyomott lakossdg er6for-
risaira — és nem, mondjuk, valamilyen termé-
szeti eréforrds monopéliumdra — épiilé, ugyan-
akkor a demokricidt ismer6 és valamelyest ért6
és kivano népességgel rendelkez6 diktatardkat
vette szamitdsba, illetve gyanithat6, hogy esz-
kozei itt vethet8ek be els6sorban. Nem vizs-
gilja, hogy a tobbszor hivatkozott példa, Hitler
Németorsziga egy liberilis szakasz utdn miért
vélasztotta voltaképpen 6nként a diktatdrdt és
tartott ki mellette oly sokdig; a gazdasdgi vélsd-
gokat, anomikus dllapotot csak, mint az elnyo-
mottak tettrekészségét csokkentd tényezot ve-
szi szdmitdsba. Nem vizsgélja a hagyomdnyok, a
vallds igen jelentds, néha a diktat6rikus hatalom-
gyakorldst kozvetleniil timogaté szerepét sem.
Arrdél, hogy a mi valéban betolti e szindé-
kolt céljit, tehat hogy az elnyomottak haszonnal
forgatjik-e, nincs adat, az emberek a tapasztala-
tok szerint tobbnyire a tovibbiakban is spontin
modon, az erdszakos elemeket sem nélkiilozve
prébdlkoznak a diktatirdk megdontésével, és
elképzelhetd, hogy nem a valéban demokrati-
kus, szabad tdrsadalom képe lebeg szemiik elétt.
Ugyanakkor a mu olvasisa sordn az ember fejébe
szogetiita gondolat, hogy lehet, hogy ez a kissé
leegyszertsitd, gyakorlatias felfogds, a magitél
értet6dd értékek alapjan 4116 praktikus straté-
gia, az emberek 6nfelszabadité képességébe ve-
tett hit mégis tobbet képes tenni a szabadsdgért,
mint elméleti fejtegetések hosszi sora.
(Sharp, G.: From Dictatorship to Democracy: A
Conceptual Framework for Liberation. Boston:
Albert Einstein Institution, 1993. [bttp://acinstein.
org/organizations/org/FDTD-2.pdf])

Puskds Gabor
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1997-ben jelent meg Andy Furlong és Fred
Cartmel kényve az ifjisigrol, mely kisérletet
tesz arra, hogy teljes képet adjon korunk an-
gol ifjusigdrdl. Mdr a cim is jelzi, hogy a tir-
sadalomban valamiféle viltozds kovetkezett be,
amely er6teljesen kihatott az ifjisdgra. Ki sem
kell nyitnunk a kényvet ahhoz, hogy a tirsa-
dalmi viltozds szerzék szerinti értelmezésérol
képet kapjunk, ugyanis mindjirt az alcimben
szerepel az individualizdcid, a riziké és a kései
modernitis kifejezés, ami rogton Ulrich Beck A
kockdzattdrsadalom c. konyvét jutatja esziinkbe.

A szerz6k szamira Beck elmélete jelenti a ki-
indul6pontot, olyannyira, hogy a kényvben az
egész els6 fejezetet ennek a témdnak szentelik.
Az elmult két évtized véltozdsaibdl fakadé koc-
kizatok (rizikok) kozil azonban kizérélag azo-
kat tirgyaljik, amelyek az ifjusdgot érintik. Ezek
a véltozdsok, amelyek a munkaer6piac megvil-
tozdsibol, az oktatdsi expanziébdl és a tdrsada-
lompolitika dtalakuldsibdl fakadnak, gyakorla-
tilag kihatnak a fiatalok Gsszes tevékenységére,
és tobbek kozt azt eredményezik, hogy a fiata-
lok egyre tovdbb fiiggnek a csalddjuktdl. Ezek a
viltozdsok magukkal hoztdk az életstilus, a sza-
badidés tevékenységek és a kapcsolatrendszerek
dtalakuldsit. A fiataloknak olyan problémdkkal
kell szembenézniiik, amelyek a sziil6k generdci6-
ja szamdra jorészt ismeretlenek voltak. A szerzék
szerint ezek az Gj problémaik jelentik a fiatalok
szdmdra a rizikét a mai tdrsadalomban. Furlong
és szerzOtdrsai egy masik konyvben,’ amely az
Eurépai Uni6 szdmadra késziilt, a rizikék harom
nagy csoportjit irjik le, és riziké helyett a fia-
talok sebezhet&ségérdl beszélnek az oktatds, a
munkavillalds és a szabadid6 teriiletén.

A bevezetGben a szerzok elvetik Lyotard és
Baudrillard posztmodern elméleteit, miszerint
a modernitdsban a tirsadalom lefrdsira mdr
nem alkalmasak a koribbi osztilyfogalmak és
struktdraelméletek. Szerintiik a radikalis val-
tozdsok, amelyek az utébbi évtizedekben vég-
bementek és megviltoztattik az ifjisdgot, még
mindig erésen strukturiltan jelennek meg. A
posztmodern elméletek koziil a szerz6k kiin-
dul6pontjuknak Beck fent emlitett kényve mel-
lett Giddens Modernity and Self Identity c. mtvét
tekintik. Beck szerint a posztmodern vildg egy

3 Furlong & Stadler & Azzopardi (2004) Sebezhetd ifjiisig. Szeged, Belvedere Kiado.
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veszélyes hely lett, ahol mindenkinek folyama-
tosan kockdzattal kell szimolnia. Az emberek el-
tol6dnak korabbi tirsadalmi helyiikrol és kény-
telenek 4j alkalmazkoddsi médokat kidolgozni.
Ez azonban nem jelent osztalynélkiili tirsadal-
mat, hisz a modernitisban az életutak indivi-
dualizdci6ja hasonlé egyenlStlenségi karakte-
risztikdt mutat, mint az osztdlytdrsadalomban.
Az életutak individualizdcidja inkabb azt jelenti,
hogy a koribbi osztilyjellemz6k mar nem hata-
rozzdk meg az egyes ember életstilusit és gon-
dolkoddsmédjit. A szerzék alldspontja szerint
a kordbbi szubjektiv osztilyfogalom gyengiil
ugyan, de nem vész el teljesen, az individuali-
zdci6 pedig egyre fontosabb szerepet jitszik a
tarsadalomalkotdsban.

Az individualizdci6 két szinten jelenik meg.
Az els6 az objektiv élethelyzet, amelyet kiilsé
kritériumok alapjin lehet vizsgilni, a mdsodik
pedig az egyén szubjektiv tudata és identitédsa,
amit kijelol magdnak. Giddens szerint azonban
az emberek nem teljesen szabadok az identitd-
suk kialakitdsiban, hisz figgnek az oktatdstdl,
a munkaerdpiactdl, azaz szikitettek a vilasz-
tdsi lehetdségeik. A modernitds ugyan maga-
ban foglalja az 4j életstilusok kialakuldsit, de
ez nem jelenti a tirsadalmi osztilyegyenlétlen-
ségek eltorlését. Az osztily — gyengiilé mérték-
ben ugyan, de — még mindig hatdssal van az
egyéni életutakra, a kollektiv osztilyidentitds
azonban lényegesen héttérbe szorul. A szerzék
ebben az dtalakul6 tirsadalomban vizsgéljdk az
ifjasig helyzetét. A rizikét szerintiik pont az je-
lenti, hogy az ifjisig még nem tudta kialakitani
a megfelel alkalmazkoddsi médot ehhez az j
tirsadalomhoz.

A tovébbi fejezetekben a szerz6k néhiny em-
pirikus kutatds eredményeivel ismertetik meg az
olvasét. Tematikusan kiilon fejezetben vizsgdl-
jik a fiatalok helyzetét kiilonb6z6 szempontok
szerint. Az alibbiakban réviden bemutatom, ho-
gyan lattdk a szerz6k Anglia ifjisdgit a kilenc-
venes évek végén.

Nem meglepd, hogy a fiatalok helyzetének
leirdsakor az els6 fejezetet az oktatdsi rendszer
megviltozdsinak szentelik, ugyanis a fiatalokat
érint§ viltozdsok kiindulépontja az oktatdsi ex-
panzid, az oktatdsban tanulék szamanak erétel-
jes novekedése.

Az oktatds a kilencvenes évek végére a fo-
gyasztéi tirsadalom termékévé vilt, ebbél ko-
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vetkezik, hogy a tovibbtanulds is az egyéni don-
tés eredménye. Azonban az egyenlétlenségek
viltozatlanul megmaradtak az oktatdsi rend-
szerben, azaz a reformok ellenére a tirsadalmi
reprodukciés folyamatok nem viltoztak. Az is-
kolai rizik6k 4j jellemzdi, hogy mig koriabban
kollektiv szinten jelentek meg, addig most, a
posztmodern korban, mindez individualis szin-
ten, az egyének szintjén zajlik. A munkaerGpiac
megviltozdsa miatt elvirds lett a minél maga-
sabb iskolai végzettség megszerzése, és emiatt
az oktatdsban tanuldk szima erésen novekedett.
A teljesitményorientéltsdg fontossd vilt, az egyé-
ni teljesitmény szerepe er6s6dott az oktatdsban.
A brit iskolarendszer radikilis megviltoztatd-
sa nem jart egyltt az egyenldtlenségek eltliné-
sével. Példaként lehet felhozni, hogy jéllehet
javult a munkdsosztalybdl szirmazé gyerekek
tanulmdnyi dtlaga, de még mindig a kézéposz-
télybeli gyerekeké alatt marad. A meritokrati-
kus elvek nem teljesen tudtak megval6sulni az
iskolai rendszer strukturiltsiga miatt. A vitat-
hatatlan viltozdsok ellenére inkdbb folytonos-
sdgrol beszélhetiink. Az iskolarendszer viltozdsa
nem hozta meg a vart eredményt, a tirsadalom
egyenlGsitését.

A misodik legfontosabb teriilet, amely meg-
hatdrozza a fiatalok helyzetét, a munkaer6pi-
ac. Ez is erételjes vdltozdson ment keresztiil az
utobbi két évtizedben. Az oktatdsi rendszerbdl
az dtmenet a munkaerdpiacba kordbban egy-
értelmi volt a fiatalok szdmdra. Ez a kilencve-
nes években radikdlisan megviltozott. Az élet-
utak linearitdsa heterogenizdlédott. Mindez sok
problémadval jirt a fiatalok szdmdra. Ennek egyik
legerGsebb kifejezdje a fiatalkori munkanélkiili-
ség. A foglalkoztatottsag szektorok szerinti meg-
oszldsa erételjesen dtalakult a posztindusztrid-
lis tdrsadalomban, a szolgiltaté szektor szerepe
vilt domindnssd. A kordbbi nyolcéris teljes 4lla-
sokban foglalkoztatott fiatalok szima csokkent.
Kiilonb6z6 munkavillalsi formdk keriiltek elé-
térbe, igymint énfoglalkoztatottsig, részmun-
kaid6 és megbizdsos munkaviszony. Megnétt az
egyének felel6ssége a munkavillalisndl. Ezek a
viltozdsok globdlis bizonytalansdgot eredmé-
nyeztek a fiatalok kérében. A munkavillaldsi for-
mik éles egyenl6tlenségekhez vezettek a tdrsa-
dalomban. Az dtmenet az iskoldbdl a munkiba
ugyan egyre komplexebb és viltozatosabb, de a
szerzOk szerint ez a tendencia nem fogja meg-
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viltoztatni a tdrsadalmi struktdrit, csak elmoso-
dottabbd teszi. A munkaerdpiac viltozdsai a glo-
balizdcié miatt kovetkeztek be. A magas iskolai

végzettségl fiataloknak megnéttek a lehetdsé-
gei, de ezek a lehet6ségek magukkal hoztak egy
koribban nem létez, kemény versenyhelyzetet

a munkaerdpiacon. Mivel a lehetéségeket leg-
inkdbb a magasan képzett fiatalok tudjik kiak-
ndzni, a munkaerdpiacon a meglévé tirsadalmi

kiilonbségek megmaradtak. A munkdsosztily-
b6l szdrmazé fiataloknak sok Gj hdtrinnyal kell

szembesiilnitik. A rugalmas munkavallaldsi for-
mak miatt a létbiztonsig nagymértékben csok-
ken, a képzetlenebbek pedig a munkaerépiac pe-
riféridjira szorultak. Csokkent a tradiciondlis

szakszervezetek taglétszima, ezzel szemben a

professziondlis kozéposztily és az 4j menedzser

réteg egyre szervezettebb lett. A munkavillaldsi

formdkndl a kék- és fehérgalléros megkiilonboz-
tetés helyett fontosabb lett a rugalmas és a kotott

munkaidé kozti kiillonbségtétel. A fent felsorol-
tak minden fiatal szimara szubjektiv létbizonyta-
lansighoz vezethetnek. Azonban objektivan néz-
ve alegveszélyeztetettebb helyzetben azonban az

alacsony tdrsadalmi helyzet( fiatalok dllnak.

A kovetkezd fejezetben a fiatalok csalddtél
valé fligg6ségét vizsgiljik a szerz6k, amelynek
egyik meghatirozé eleme a fiatalok lakhelye. A
kilencvenes évekre egyre tobb fiatal koltozott el
otthonrdl sajit lakdsba vagy albérletbe, jelezve a
novekvo lehetdségeket. Az ifjusdgi életszakasz
meghosszabboddsa miatt ma a fiatalok tobbféle
¢letformat tudnak kiprébélni, ami a kordbbi ge-
nerdcick szdmdra ismeretlen volt. Azonban ez
a prébélkozis a kései modernitdsban nagy ne-
hézségbe keriil az individualizmus miatt. A fia-
talok egyre kevésbé képesek olyan stabil tirsa-
dalmi identitdst kialakitani, amely egész életiik-
ben meghatdrozé lesz. Kordbban a munkdsosz-
télybeli fiatalok akkor hagytdk el a sziil6i hdzat,
amikor meghazasodtak. Ezt gyorsan kévette a
sajat csalad alapitdsa. A kozéposztilybeli fiatalok
szdmdra a lakhelyviéltds gyakran egy id6ben zaj-
lott egyéb viltozdsokkal: még nem szakadtak el
teljesen a sziiléktdl, de sajit csalddot sem alapi-
tottak. Ez a folyamat nagymértékben osszefiigg
a meghosszabbodott tanuldsi idével. Manapsig
a kozéposztily és a munkdsosztily fiataljai ko-
zott sokkal nagyobb a hasonldsig az oktatdsi
expanzi6 kovetkeztében. A legtobb fiatal nem
hézassig, csalddalapitds miatt hagyta el az ott-
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hondt, hanem a fuggetlenség vigya miatt. Ezek
aviltozdsok megmutatjik az individualiziciét, a
fiatalok névekvé vélasztdsi szabadsigit.

A fiatalokndl nagyon meghatdrozé a szabad-
id6 eltoltése, mivel ennek mddja kihat a fiatalok
életstilusdra, valamint meghatdrozza az ifjisagi
szubkultirikat, ezek kovetkeztében strukturils
tényezdvé alakul. A fiatalok stdtusdnak kialaku-
ldsa, a fiatalkori €életszakasz meghosszabbodaisa,
a novekvé szabadsig és vilasztisi lehetéségek
miatt a tirsadalmi osztily egyre kevésbé hatd-
rozza meg a fiatalok szabadidejét és életstilu-
sat. A legtobben a kozépiskola befejezése utin
tovidbbtanulnak, emiatt egységesedik a fiatalok
életstilusa. Ezzel pirhuzamosan csokkennek a
tovabbtanul6 és a nem tovdbb tanul6 fiatalok,
illetve — leginkdbb a felsGoktatdsban — a nemek
kozti kiilonbségek. A fiatalok szubkultdrdja nem
ismer tdrsadalmi osztilyhatdrokat, és egyre ki-
sebb a kiilonb6z6 tirsadalmi osztilyba tartozk
¢letstilusa kozotti kiilonbség is. Ugyanakkor
megjelenik egy leszakadé fiatal réteg, a mun-
kanélkiili fiatalok csoportja. A munkanélkiiliek
kizdrédnak a fogyasztéi tdrsadalombdl és kul-
tarabdl, és ez az eltérd életstilusukban is meg-
mutatkozik.

A hatodik fejezetben a fiatalok egészségiigyi
helyzetét elemzik a szerz6k. Megiéllapitisuk sze-
rint a vizsgilatok nem mutatjik, hogy a fiatalok
dtlagos egészségi dllapota romlana, tobbségiik
j6 egészségnek 6rvend. Az egészségi dllapotndl a
tdrsadalmi egyenlétlenségek csak késébb, a fel-
néttkorban mutatkoznak meg. Mig a dohdnyzds
jobban elterjedt a munkdsosztilybeli fiataloknal,
addig az alkoholfogyasztds és a kénnyt drogok
haszndlata mar inkdbb a kozéposztilybeli fiata-
lokra jellemz6. A vizsgédlatokbdl kidertiilt, hogy a
mentilis betegségek inkabb veszélyeztetik a fia-
talokat, mint a testi betegségek. El6bbiek koziil
aleggyakoribb a depresszi, kiilonb6z6 evési za-
varok (anorexia, bulémia), valamint az 6ngyil-
kossig. Ezek a mentilis betegségek éles nemi
kiillonbségeket mutatnak. Megjelenésiik ssze-
fugg az individualizdciéval és a kollektiv iden-
titds gyengiilésével. A tirsadalmi rizikok dltald-
ban kevéssé hatnak ki fiatalkorban az egészség-
re, azonban itt is megjelenik egy marginalizilt
csoport — a munkanélkiiliek csoportja —, amely
a novekvd bizonytalansigérzet miatt az dtlag-
hoz képest sokkal rosszabb egészségi és mentd-
lis dllapotban van.
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A hetedik fejezetben a fiatalkori binozést ve-
szi goresd ald a tanulmédny. Habdr nagyon sok
fiatal vesz részt blincselekményekben, és sokan
vilnak szenved6 alannyd, nem lehet azt llitani,
hogy nétt volna a fiatalkori blin6zés ardnya, hisz
az egész tirsadalomban nétt a binelkovetések
szdma. A fiatalkori bino6zést leginkdbb a média
helyezi a kozéppontba, amit a tdrsadalom bin-
cselekményektdl valé félelme tovabb gerjeszt.

A bunelkévetés és a blinelszenvedés nem tir-
sadalmi egyenlStlenségek alapjin jelenik meg,
hanem foldrajzi megoszldst kovet. A kozfelfo-
gisban a deprivilt helyzetet és a blinelkGvetést
még mindig dsszekapcsoljik, azonban a vizsga-
latok azt mutatjik, hogy a munkanélkiili mun-
késosztélybeli fiatalok korében az dtlagosnil
nem magasabb a buinelkévet6k ardnya. A hét-
rdnyos tarsadalmi csoportok tagjait azonban a
birésagi eljirds sordn gyakrabban biintetik meg,
mint a jobb tdrsadalmi helyzetben 1évékét. A
btincselekmények gyakorisiginak novekedésé-
hez az ifjisagi szubkultirik szerepének erdéso-
dése is hozzdjirul.

A fiatalok jellemz6inek vizsgilatakor az utol-
s6 fejezetet a politikdnak szentelik a szerzok.
Megillapitdsuk szerint, ha elfogadjuk azt a né-
zetet, hogy a fiatalok a hordozéi a tdrsadalmi
véltozdsoknak, akkor a jovében egy konzervativ
fordulat virhatd. Azt a vizsgilatok egyértelmiien
igazoltik, hogy a politikai nézetek kialakitdsinal
a csalddé a legmeghatdrozobb szerep, mivel a fia-
talok dltaldban a sztil6k politikai nézeteit teszik
magukévd. A posztmaterialista tirsadalomban
a fiatalok politikai cselekvésmintdi nem indivi-
dualizdlédnak. A fiatalok kollektiv problémakkal
szembestilnek, de a tirsadalmi helyzettdl fiig-
gben eltéro vélaszokat adnak a problémdkra. A
szerzOk egyetértenek Abrams-szal a tekintetben,
hogy az egyéni rossz tirsadalmi helyzet inkdbb
stresszhez vezet, mint politikai bizonytalansdg-
hoz. Itt is megjelenik egy leszakad6 margind-
lis csoport, amely hdtrdnyos tirsadalmi hely-
zete miatt szélséséges politikai irdnyzatokhoz
csap6dhat. Ezek a szélsGséges politikai nézetek
olyan er6sen hatnak, hogy nagyban meghata-
rozzdk a fiatalok életstilusit. A vizsgilatok en-
nek ellenére azt mutatjik, hogy a fiatalok gon-
dolkoddsiban a politika egydltaldn nem jatszik
kézponti szerepet.

A fentiekbél lithatjuk, hogy az angol ifja-

sdg is hasonlé problémaikkal szembesiil, mint a
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magyar. Ez alitimasztja az Eurépai Uni6 4ltal

kiadott Ifjasagi Fehér Konyv alapveté allitdsat,
miszerint egész Eurépaban hasonlé kihivisok
érik az ifjusigot. Természetesen nem lehet 4lli-
tani, hogy a konyvben leirtak mindenben meg-
felelnek a magyar helyzetnek, csupan inkidbb

csak elére jelezhetik a magyar ifjusig helyzeté-
nek dtalakuldsdt, hisz Magyarorszdgon is —igaz,
sokkal késébb — végbementek az angliaihoz ha-
sonlé véltozdsok. Ez persze nem jelenti azt, hogy

nélunk is minden ugyanigy fog lezajlani, mint

Nagy-Britanniaban. Eles kiilsnbség érezheté

a magyar ¢s az angol tirsadalom kozote, agy-
hogy a kényv terminolégidja nem is alkalmaz-
hat6 egy az egyben a magyar viszonyokra. Mig

Anglidban nagyon er6s tradiciéja van mind a

munkdsosztilynak, mind a kézéposztilynak, ad-
dig Magyarorszigon csak most kezd kialakulni

egy igazi kozéposztily.

Cartmel és Furlong elemzésébdl lathatd, hogy
Anglidban is lezajlott az n. ifjasdgi korszakval-
tds, csak hamarabb mint Magyarorszigon. Az
ifjusdgi korszakviltds fogalma el8sz6r Nyugat-
Eurépdban jelent meg Jirgen Zinnecker nyo-
man. Modellje szerint az ifjisigi korszakvaltds
két kiilon ifjasdgi korszakbél tevédik ssze. Az
egyik az ipari tirsadalmakra jellemzé dtmeneti
ifjusagi korszak, a mésik a posztindusztridlis tar-
sadalmakra jellemz6 iskolai ifjasiagi korszak.

Az dtmeneti ifjasagi korszakban az ifjusig
még nem 6ndllé kategériaként, inkdbb csak a
gyermekkorbdl a felnéttkorba valé kényszert
dtmenetként jelenik meg — sajit értékek, élet-
stilus nélkiil. A fiatalokra leginkdbb a felnéttek
intézményrendszere, normarendszere hat, mi-
vel még nem alakitottdk ki sajit normarendsze-
ritket. A felnéttekhez képest alirendelt viszony-
ban vannak, a felndttek tirsadalménak az aljin
tartézkodnak.

Az dtmeneti ifjisigi korszakkal szemben az
iskolai ifjusdgi korszak mar sokkal inkibb 6n-
4ll6 életszakaszként jelenik meg. Leginkdbb a
fels6oktatdsban tanulékat érinti. Az ifjisdg sa-
jit normarendszert alakit ki, sajat értékekkel. A
fiatalok 6nall6 életstilust probalnak kialakita-
ni, amely egyrészt nagyfokd 6ndllésiggal jir,
mdsrészt a felel6sség a feln6tt tdrsadalomra hé-
rul. Ezekre a fiatalokra médr nem hat olyan eré-
sen a felndtt vildg struktirdja, intézmény- és
értékrendszere, autonémidjuk nagymértékben
novekszik. Mivel a fiataloknak mér nem kell
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pénzkeresé tevékenységet folytatniuk, megnd
a sajit aktivitdsra fordithaté id6, ami a kilon-
b6z ifjusdgi életstilusok megjelenéséhez vezet.
Nyugat-Eurépiban az dtmeneti ifjisigi korszak
a hatvanas évek elején kezd felbomlani, ugyan-
ez a folyamat Kelet-Eurépdban majdnem hisz
évet virat magara.

A tdrsadalmi reprodukci6 tekintetében az at-
meneti ifjasigi korszak az 6roklésen alapszik,
ezzel ellentétben az iskolai ifjusdgi korszakban
meg kell kiizdeni a pozici6kért. Az dtmeneti if-
jusdgi korszak révidebb, mint az iskolai ifjasdgi
korszak. A legfontosabb szocializdciés tényez6
a csaldd, a munkahely. Ezzel szemben az iskolai
ifjasdgi korszakban a fiatalokra leginkdbb az is-
kola, a kortarscsoportok és a médiumok hatnak.
Mig az dtmeneti korszak ifjusiga a felnétt tarsa-
dalom kultirdjit fogadja el, addig az iskolai kor-
szak ifjasdga sajdt kulturdlis mintdkat alakit ki.

Az egész konyvben a fent emlitett ifjasi-
gi korszakviltds jellemzo6it irjik le a szerzok.
Azonban az elméletet a tirsadalmi struktira
szerint vizsgédljik. A legfébb megéllapitisa a
konyvnek, hogy a kordbbi tirsadalmi egyen-
l6tlenségek nem szintek meg, jelen vannak a
tirsadalomban. Az individualizmus ezeket az
egyenldtlenségeket csak enyhiteni tudja, de
megsziintetni nem.

(Furlong, A.; Cartmel, F.: Young People and Social
Change. Buckingham [England], Philadelphia, Open
University Press, 1997.)

o

A BRIT FIATALOK ES A TARSADALMI
NYILVANOSSAG

Tarnay Istvin

Az Open University gondozdsiban Youth in
Society cimmel jelent meg Anglidban az a ta-
nulminykétet, amely kiilonosen széles tema-
tikus intervallumban ad betekintést a brit és a
nyugat-eurdpai ifjusigkutatds és ifjisdgi mun-
ka eredményeirdl, irdnyairél. A konyv széles
spektruma ellenére helyenként sokkal inkdbb
tézis-0sszefoglalokra épit, mintsem a szerzok
empirikus tapasztalataira. Ez persze nem vesz
el semmit a kotet értékébdl, hiszen a logikusan
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egymdsra €épiil6 tanulminyok kivdl6 szerkesz-
tési munkdrdl tandiskodnak. A szerz6k tobbsé-
ge egyetemi oktaté-kutat6 vagy tudomdnyos
intézet, ifjisdgi civil szervezet munkatdrsa. A
szerz6k zome brit, de a kétetben megtaldlha-
t6 a kassai Tarsadalomtudomanyi Intézet két
szlovik kutatdjinak, Ladislav Lovdsnak és Josef
Vyrostnak a brit Wendy Stainton Rogers-szel és
Rex Stainton Rogers-szel kozosen publikalt irdsa
is az eurépai fiatalok értékorientdciéirdl (Young
People’s Aspirations in a Changing Europe).

A kotet megjelentetésével a szerzék elséd-
leges célja annak az elterjedt prekoncepcionak
a leromboldsa, amely a brit fiatalok csoportjit
alapvetben tdrsadalmi problémaforrisként jele-
niti meg. Céljuk eldsegiteni egy valds, kritikai
helyzetkép kialakuldsit a fiatalokrol és eziltal
megprobélni helyére tenni, Gjragondolni az if-
jusdg fogalmat.

Ennek elérését két uton latjdk lehetségesnek.
Egyfelél a fiatalok viltoz6 cselekvési mintdinak,
értékattitidjeinek, mésfeldl a felndtt tirsadalom
hozzdjuk val6 viszonydnak elemzésével. A szer-
z6k kiindulépontja, hogy mindkét generdciénak
tanulnia kell egymastdl, egymdsrol, és hasznuk-
ra lehet egy széles kort tarsadalmi parbeszéd.

A kilencvenes évek masodik felében az ifjasd-
gi dtmenet még hangsilyosabb szerepet kapott,
mint kordbban. A fels6oktatds drimai expanzi-
6ja, a megszuntetett vagy legaldbbis csokkentett
ifjusdgi jarulékok és a didkhitel-rendszer beve-
zetése elOsegitette a fiatalok csalddjuktedl vald
gazdasdgi fiiggbségét. Ez a ,megerdsodott fiig-
g6ség” Eurépa-szerte megfigyelhetd. A felsé-
oktatds privatizici6ja az Egyesiilt Kirdlysigban
magdval hozta az ardnytalanul magas hallgat6i
létszamokat, amelyek egyarant befolyisoljik a
magas szintd rész- és teljes munkaidét, és gene-
rilnak jelentds adéssigterheket. A felsGoktatdsi
expanzi6 és az ,élethosszig tarté tanulds” szlo-
genje Osszekapcesol6dik a fiatalokra erdteljesen
hat6 ,képes vagyok rd”, ,meg tudom tenni” vi-
ligképpel. Az eszme, hogy ,birki képes rd, amig
elég kitartds van benne” az, ami miatt ma a fia-
talok sokkal inkdbb 6nmagukat vadoljdk sajt hi-
béjukért, mint a gazdasigi vagy szociilis helyze-
tiiket. Sok szempontbdl az Egyesiilt Kirdlysig
joval kiilonb6zébb, polarizéltabb és kevésbé me-
ritokratikusabb, mint egy generdciéval korib-
ban. A fehér tobbségti, aktiv, kbzéposztilybeli
fiatalok sima és kiszdmithat6 tton juthatnak el a
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